Irodalom- és tudomanytorténet: Bibliatudomany
2012. 1. félév

Sturovics Andrea: Modzes 6t konyve, mint a zsidé hagyomany része

A Téra: jelentése:
N (j. r.h) gyok: ,tanitani” (BDB: direction, instruction, law)

- tanitas
- torvény

A torvény fogalma:

lex - legis (latin): Vulgata forditdsaban, nomosz (Septuaginta)
vO. még: ius — iuris, fas — fatis, mos — moris (latin)

Téra: a sz6 bibliai hasznalata

egy adott specifikus torvény: 3Mdz 6.7
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Mozes 6t konyve: (Pentateuchus)
Mozes Téraja (Mdzes tanitasa)

Téra: a kifejezés a rabbinikus irodalomban:

- Szefer Téra (NN N7'an ,NNIN 190)
- Toéra se-bi-ktav (irasbeli Téra)- Téra se-baal pe (Szébeli Téra): teljes hagyomanyanyag, amely
a Téra utan halmozdédott fel

,két Tora:” forras: Babiloni Talmud, Sabbat 31a

Tortént, hogy egy nemzsidd elment Sammaj elé, és azt kérdezte: Hany tératok van? Azt valaszolta:
Kettd. Szdbeli és irdsbeli Téra. Azt mondta neki a nemzsidd: Ami az irottat illeti, hiszek neked, ami a
Szébelit illeti, nem. Térits be Ugy, hogy csak az rasbelit tanitod meg nekem. Sammaj megfedte és
kivitette. A nemzsidd elment Hillel elé, és az betéritette. Elsé nap azt mondta neki Hillel: , Alef, bét,
gimel” Mdsnap megforditotta (a betlk sorrendjét). Azt mondta erre a betért: Tegnap nem igy
mondtad nekem. Hillel azt mondta: Hat nem ram kell tdmaszkodnod (a betik dolgdban is)?
Tamaszkodj ram a Szdbeli tanban is.

- teljes Héber Biblia: Kitvei ha-kodes/Kitvei kodes (¢TI 'and> — wTIpn 'and): kétféle
értelemben hasznaljak: a Szent Iratai/lIsten Iratai (Isten szerzGségére utal) vagy Szent Iratok
(szent, azaz nem profan irodalom, konyvek 6sszessége, amely egy adott kanon alapjan
tartozik 6ssze). Misna, Yadaim 3. 5.: Rabbi Akiva: ,, wTIj7 D"Y'wn Y'WI WTIZ DANDN 7D
D'wUTR” |d. még kitvei ha-kodes/kitvei kodes specialis halakhikus statuszat: Misna, Sabat, 16.
1: ,az ember koteles kimenteni a szent iratokat a tlizb6l szombaton”

- specifikus torvény: chok (j71n), mispat (V®wn) , micva (nixn)

- Mozes 6t kdnyve: ,,Chumas” (1IN 'wnin nYMA ,wnin)

Ben Azzaj (lt, tanult és magyarazta a Torat [kutatta az értelmét w1 7). Tliz gyulladt ki korilotte.
Mentek, és elmondtak Rabbi Akivanak: Rabbi, Ben Azzaj il, tanul, és tiiz veszi koril! [Akiva] elment
hozz4 és azt mondta neki: Hallottam, hogy tanultdl, és t(iz vett koriil. Ben Azzaj azt mondta: igy van.
Akiva megkérdezte: A merkava irodalombdl [sz6 szerint: szekér, Jehezkél/Ezékiel 1. magyarazatai,



altalanos értelemben: misztika] tanultal? Nem. Csak Gltem, és ismételtem (1 711) a Téra szavait. A
Toératol atmentem a Neviimre, a Neviimbdl a Ketuvimra, és a szavak annyira o6riltek, mint amikor
adva lettek a Szindjon. (Sir haSirim Rabba 1.)

- teljes Héber Biblia: Tenakh/Tanakh, (0'ain> ,0'x21 NN : \"an)
- 270 halakha

Kinyilatkoztatas: ,Egbél kapott Téra” (@ AN 1N N1IN)
Téraadas

1. Szinaj hegyi Téraadas
forras: Misna, Avot, 1. 1.

Modzes a Szinajon kapta a Torat és tovabbadta Josuanak, Jésua a véneknek, a vének a préfétdknak, a
préfétak pedig tovabb hagyomanyoztak a Nagy Gyllekezet/Nagy Szanhedrin tagjainak.

A Téra pre-egzisztencialitdsa
forras: Beresit Rabba, 1. 4

Hat dolog el6zte meg a vilag teremtését. Ezeknek egy része valdban meg is sziiletett, a tobbi csak
gondolatban szlletett meg. A Tdra és a Joteremtd tronja valdjdban megsziilettek. Az Atyak, lzrael, a
Szentély és a Messids neve viszont csak gondolatban sziilettek meg. Rabbi Ahava, Rabbi Zeira fia
szerint a megtérés is. Masok szerint még az Edenkert és a Gyehenna is. Rabbi Sdmuel, Rabbi Jichak fia
nevében azt tanuljuk, hogy lzrael fogalma mindenképpen megelGzte az 6sszes tobbit, hiszen ha nem
tudta volna a Joteremts, hogy huszonhat generacidval késGbb megteremti lzraelt, nem allna a
Térdban, hogy parancsold meg lzrael fiainak, vagy hogy mondd meg Izrael fiainak. Rabbi Banai szerint
az egész vilag a Tora kedvéért lett megteremtve. (Komordczy Szonja Rahel forditdsa)

Ki irta a Torat?

- isteni szerzGség
- alpi” / al jedei (~1' 7v , '© 7v) kifejezések hasznalata
- nevua (NN111): profécia (vo. sugalmazottsag)

Felmeriil6 kérdések és valaszlehetdségek a hagyomanyon beliil: a zsidé hagyomanyon beliili
kritikai megkozelités

Dvarim (Deuteronomium): Mdzes halalanak szerzGsége
forras: Babiloni Talmud, Baba Batra traktatus 15a

Jésua megirta [sajat] konyvét, és még nyolc verset a Torabdl. Baraitdbdl [a talmudnal korabbi, a
talmudi szoveg altal idézett rabbinikus vélemény, allaspont, vita. Id. Toszefta] tanuljuk: Ki mondta
[kinek a véleménye volt az, hogy] hogy Jésua [az utolsé] nyolc verset irta a Térabdl? Baraitdbdl
tanuljuk: ,és meghalt ott Mdzes, az Ordkkévald szolgaja” (5MA6z 34. 5): lehetséges taldn, hogy Mdzes
meghalt [és kozben azt] irta: ,,és meghalt Mdzes”? [Nem, hanem az tortént, hogy] idaig irta meg
Modzes, innentdl Josua és folytatta. Ez Rabbi Juda véleménye, masok szerint pedig Rabbi Nechemia
véleménye.

Azt mondta [ellenvetésként] erre Rabbi Simon: lehetséges talan, hogy a Torabdl akar csak
egyetlenegy betl is hidnyozott [amikor egy, ennél kordbbi helyen az van irva]: ,fogta ezt a széfer
Toérat...” (5M6z 31. 26) [ami azt jelenti, a teljes kbnyvet fogta, amiben mar Mdzes halala el6tt sem



lehetett hidany]? [Nem lehetséges, inkdbb az a valasz, hogy] eddig a Szent, Aldott O diktélta a Térat,
Moézes elismételte, majd leirta. Innen[az utolsé nyolc versben, amelyben Madzes halalardl van szé] a
Szent, Aldott O [azaz Isten] diktalta, Mdzes pedig kdnnyeivel leirta. Ahogy az lentebb (Jeremias
kényvében mondva van) ,Es azt mondta Barukh: szajaval mondta mindezeket a szavakat, én pedig
tintaval lefrtam a konyvbe.” (Jer 36. 18.) . vo. jT Meg. 4. 1). Ki szerint ,,a Szent, Aldott O diktalta,
Moézes pedig kbnnyeivel leirta.”?

Kinek [a véleményével egyezik] amit Rabbi Josua bar Abba mond (...) [és még mds bdlcsek, amely
szerint] ezt a nyolc [utolsé verset] egyediil [egy személynek]/ egyben kell olvasni? Azt mondanad, ez
Rabbi Juda és nem Rabbi Simon véleményével egyezik? [Mivel Rabbi Simon véleménye szerint ez a
nyolc sor ugyanugy irédott, mint a Téra tobbi része, tehat nincs kilénbség a felolvasasanak
technikajaban sem]. Még ha azt is mondandd, ez rabbi Simon [véleménye], mivel igenis
megkilonboztetjik [nem teljesen azonos médon irtak le mégsem.]

kozépkori magyarazatok a talmudi szoveghez:

- (Ritba): mert a fajdalomtél nem tudott megszédlalni, sirt, és kdzben irt. (v6. Rasi Menachot
30a-hoz)

- azegész Torat tintdval irta le, és ezt a nyolc sort a konnyeivel, (igy teljes is a szoveg, de nincs
is olyan formdban leirva, mint a tobbi rész, ami mar megtortént), s ezek a sorok csak késébb
lettek tintaval leirva. (Rama)

- atoéra permutalva lett adva, a betlik csak aktualitasuk pillanatdban rendez6dnek a helylikre
(nyernek értelmet)

talmudi idézetre tovabbi kozépkori magyardazatok: , ezt a nyolc [utolso verset] egyediil [egy
személynek] kell olvasni” értelmezései:

- ketten olvasnak (hogy aki nem tud, kevésbé tud, ne szégyeniiljon meg)

- ketten olvassak: egy, akit felhivtak a Térahoz, a masik helyette olvas. (abbdél adddik, hogy
sokan mar nem tudnak Térat olvasni, de a Térara mondott aldas micvajat és azzal a
téraolvasas parancsolatat teljesitenék.)

- aTdrahoz felhivott olvas, a masik ott olvas, ahol kell (segit a téraolvasénak)

- megfelezik a verseket f6/4-4 vers

-, kulonleges” (egyedildlld tudassal rendelkezé személy olvassa ezt a részt)

A Tora integritasa, lehetséges-e valtozas a kinyilatkoztatasban: Ezra, Mdézes és a héber ortografia
Babiloni Talmud, Szanhedrin traktatus, 21b

Mar Zutra, masok szerint Mar Ukba mondta: Eredetileg a Téra a Szinajon héber karakterekkel lett
adva lzraelnek, és a szent [azaz héber] nyelven. Kés6bb, Ezra kordban a Téra asurit [,,asszir” betdk:
kvadrat kalligrafikus irds, Id. tératekercs] betlkkel lett adva, arami nyelven. Végul 6k [Ezra kordnak
bolcsei] az asurit betlket valasztottdk, és a héber nyelvet Izrael szamara.

Az lett tanitva Rabbi Joszi azt mondta: ha Mdzes nem el6zte volna meg, Ezra mélté lett volna, hogy
atvegye a Torat Izrael szdamara. [Mire alapozza ezt? Két bibliai versre]: Mdzesr6l az van irva: ,,Mozes
felment Istenhez” (Semot 19. 3), Ezrardl pedig az van irva: , Ezra felment Babilonbdl” (Ezra 7. 6).
Ahogy az egyik helyen [Mdzes esetében] a ,felment” ige a Tdra[megkapasara vonatkozik], ugyanugy
a késébbi helyen is [Ezra esetében is arra kell vonatkoznia]. (...) Es bar a Téra nem Ezranak lett adva, a
Toéra irasa[anak] valtozasa Ezra 3ltal tortént.



Az lett tanitva: Rabbi mondta: A Tdra eredetileg asurit betlkkel lett adva Izraelnek. Amikor Izrael
vétkezett, az [asurit bet(ik] atvaltoztak ,kurzivva. Amikor azonban megbantak blineiket, a betik
visszavaltoztak asurit-ta.

Rabbi Simon ben Elazar mondta Rabbi Eliezer ben Patra nevében, aki Elazar ha-Modiintdl tanulta ezt:
a [Téra] irdsa soha nem valtozott meg!

Miért éppen Ezra? Neh. 8. 1-3
Ezra: a Tora szévegének szerkesztGje

puncta extraordinaria/”eszer nekudot” (10 pont) a tératekercsben, melyeknél az irnokok vessz6t
tesznek hozza a szoveghez: olyan részeket jeldlnek vele, amelyek nem értheték egyszerd, bet(
szerinti értelmezéssel:

forras: Bamidbar Rabba 3. 13.

(M3as vélemény), amely a [tdrai szoveghez] hozzatoldott vessz6ket magyarazza: Ezra indokolja 6ket.
Ha Elijahu [lllés proféta, mas olvasatokban Mdzes] jon és kérdezi [Ezrat]: miért irtad oda ezeket a
szavakat?! Azt valaszolom: amiért vessz6kel [attam el ezeket a verseket. S ha azt mondja: jél tettem,
hogy odairtam 6ket (a szavakat), azt valaszolom: eltérolhetem onnan a vessz6ket. [Ezra donti el, mi
van a Téraban?]*

a széveg kés6bbi magyarazatai:

- Azaria de Rossi: (1513- 1578): tévelygé diak irja ezt a részt, tandra vezetése nélkiil
- Rabbi Y. F. Lisser (Avot di Rabbi Natan kommentarjaban): Ezra ha-Szofer (irnok) javitotta a
Térali szoveget] a tikkun szofrimmal [irnokok jelei a tekercsen] szlikség szerint.

Moses Alshakar 16. sz. (responsum no. 74): nincs kiilénbség ak6zott, hogy a Téra Mdzesen vagy Ezran
keresztil lett adva, annak értelmében, ahogy a bolcsek az magyarazhattak ott.

Miért éppen Elijahu szerepel Ezra beszélget6tdrsaként?

- hagyomanyos szévegek arra, hogy Elijahut préféta szovegvaltozatokat dont el
- kozépkori szovegekben Elijahu préféta, aki dlomban, [dtomasban megjelenve préfécia értékd
kinyilatkoztatast ad
példa: Elijahut, mint a torténet fészerepl6jét a részletekrél kérdezik

Rav Avraham, ha-navi, (navi: proféta egyetlen forrasbdl ismert személy, nevében olvashatunk egy
magyarazatot az 1Kir 17. 6 — hoz):

,oravim (Dran1y): varjak hoztak neki kenyeret és hust — [Elijahunak. Ezt] ugy kell magyarazni:
kereskedGk - (0'N10): R Avraham na-navi megkérdezte err6l Elijahu-t, aki azt mondta neki: irnoki
hibarél van szé — (0910 NIVV) taut szofer: ares a bet el6tt kellene hogy legyen: igy: ha ,,ovrim”
(Dmary) ,,azaz akik athaladnak”-ként kell érteni (tehat keresked6k), hoztak neki kenyeret és hust.”

(in. ms. Sasson 349., Ohel David 1102 Rav Avraham ha-navi azonosithaté talan Avraham ben Smuel
ha-navi-val, aki 1130 kordl szlletett. (forras: Heshel, Avraham, Joshua: Al ruach ha-kodes bi-mei ha-
beinajim, pp. 175- 208, in. Sefer ha-Jovel li-kvod Alexander Marx, chelek ivri, NYC, 1950)

! A vessz6k hibakat jeleznek. Az odairt szavak az Ezra szerinti helyes olvasatot jelentik. Eltorolni a vessz6ket
annyit tesz, mint a hibajelzést eltavolitani a szavak mell6l. A hibajelzés eltavolitdsa a beirt szavak mellél azt
jelenti, Ezra helyesen javitott Elijahu/Illés szerint.



Beresit: Beresit, Noah, Lekh lekha, Va-jera, Hajjei Szara, Toledot, Va-jece, Va-jislah, Va-jesev, Mi-kec,
Va-jiggas, Va-jehi

Semot: Semot, Va-era, Bo, Be-sallah, Jitro, Mispatim, Teruma, Tecavve, Ki-tissza, Va-jakhel, Pekudei
Va-jikra: Va-jikra, Cav, Semini, Tazria, Mecora, Aharei mot, Kedosim, Emor, Be-har, Be-hukkotai

Ba-midbar: Be-midbar, Naszo, Behaalotkha, Selah lekha, Korah, Hukkat, Balak, Pinhasz, Mattot,
Maszei

Devarim: Devarim, Va-ethannan, Ekev, Sofetim, Ki tece, Ki tavo, Niccavim, Va-jelekh, Haazinu,
Ve-zot ha-Berakhah
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