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NB: Az aldbbiakban az okori Kelet torténete targgien tartott éladasaimnak
annak idején a hallgatoknak kiosztott és a compuigt elérhet Oraterveit
(Program) és az ezekhez kapcsol6dd dolgozatokojavéit adom. Az esetleges
ismétléseket — vagyhorribile dictu, tévedéseket — ebbaz alkalombdol nem
kiiszoboltem ki, az eredeti szdovegeket nem szeedtbsat at, a formai
egységesitést méiitem. A jelen Osszeallitds nem meriti ki az Okoelek
térténelem anyagét, csupan tdjékoztatasul szolgal.
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ELTE BTK Assziriolégiai és Hebraisztikai Tsz.
1998/99 Il. (tavaszi) félév

Az 6kori Kelet torténete:

El6-Azsia allamai és Izrael

azi.sz. 1. évezred alselében

Komoréczy Géza

(HB-032, HB-131, TO-212)

péntek 2:00-3:30 (Magyar utca 31-33, |. em., B-112)

= lrasbeli vizsga1999. méjus 24, hétf, 10:00(az ebadasok helyén)

(Eredmény csak a janius 16 utani napokban)

Forrasok:

Altalanos attekintésiil: Sztrab6n, X\Weszopotamiatb.) (1977) (Foldy Jozsef ford.)

Sztrab6n a péarthus birodalomrékori keleti torténeti chrestomathiszerk. Harmatta Janos
(1965), pp. 336 sk. (Sztrabdn, XI, 9) (Hahn Istvandf) (a parthus birodalom leirasa) =
Strabdn,Gedbgraphika(1977), p. 546 sk. (Foldy Jozsef ford.). — Sztratdoideérdl: XVI,
2,27 skk.

lustinus a parthus birodalomrdl (torténeti regépmrgant): lustinusYilagkrénika a kezdetefit
Augustusig(1992): pp. 292—-303 (XLI-XLII) (Horvath Janos fore: Okori keleti torténeti
chrestomathiaszerk. Harmatta Janos (1965), pp. 337—344 (Hahansord.)

JosephusA zsidék torténet¢Révay Jozsef ford.), XIV, 4 (Pompeius Jeruzsalemhbsty, 7
(Crassus); XIV, 10 (Julius Caesar); XVII, 2,1-3 (bawyl zsidok Palesztindban Herddes
idején); XVIII, 9 (a zsiddk ,garazdalkodasa” Artabamoalatt Neerda / Nehardea és
Niszibisz térségében)

PlutarkhoszParhuzamos életrajzall 965) (Mathé Elek ford.Sulla (a kaldeusokrdl kil. c. 5 és
37), Lucullus Pompeiugkeleti hadjaratarol kil. c. 32 skk., JudearéAésztobuloszrol kil
c. 39); Crassus (keleti hadjaratérél és a parttarsniodorrdl kal. c. 17 skk.)Antonius
(keleti hadjaratarol kl. c. 33 sk., 38-52)

Res gestae divi AugusBorzsak Istvan (szerk.Rémai torténeti chrestomath{a963), pp. 193
skk. (Borzsak Istvan ford.) (Augustus keleti hadj@ml és a Crassustél ejtett parthus
zsdkmany visszaszerzé8érul. c. 26-29)



Tabari a Szaszanida birodalomr@lkori keleti torténeti chrestomathiszerk. Harmatta Janos
(1965), pp. 347-350 (Ardasir) (Hahn Istvan ford.)

Res gestae divi Saporis: Okori keleti térténeti chrestomathiazerk. Harmatta Janos (1965),
pp. 351-360 (Harmatta Janos ford.)

Lactantius A keresztényildék halala(De mortibus persecutorgnikill. c. 5: Valerianus perzsa
fogséagardl), in: Lactantiug\z isteni gondviselédir (1985) (Adamik Tamas ford.)

Ammianus Marcellinus a Szaszanida birodalomrél dmrus csaszar perzsa hadjaratarol:
Ammianus MarcellinusRoma toérténet€1993), pp. 317 skk. (XXIII-XXV, 9) (Szepesy
Gyula ford.) / Részletek inOkori keleti torténeti chrestomathiszerk. Harmatta Janos
(1965), pp. 360-362 (Hahn Istvan ford.)

Historia Augusta(1968) (Terényi Istvan ford.): Hadrianus (kil. &)2Severus (kil. c. 16-18),
Antoninus Caracallus / Caracalla (kil. c. 6 sk.), ohimus HeliogabalusSpl Invictus
kultusz), Alexander Severus, Zenobia

Romai torténelemszerk. Borhy Laszl6 (Budapest: Osiris, 1998), 3180 (Plinius, VI, 26) (az

indiai tavolsagi kereskedelmi Gtvonalrol)
*

Firdauszi, Kiralyok koényve (Devecseri Gabor ford.): Az Alexandrosz / Iszkandaanut
részekbl, sajnos, csak Bahram Gor (= V. Bahram {420-438)pszdnak kis részlete van
meg magyarul, de a szerelmi torténgtzintén szélva, nehezen volnadéetndi torténeti
forrdsnak nevezhét

Témak

Id6szamitési rendszerek: i. e8.L.E./[mintKr. (értsd: Kr. sz.) e. (de NB: ez a zsid6 torténele
Osszefliggéseiben nem hasznalatd®iye i. sz. /IC.E. / [A.D. / Kr. (értsd: Kr. sz.) u. (de NB:
ez a zsido torténelem 6sszefliggéseiben nem hakm)hla Szeleukida éra (Sziriaban —
Babyldniaban) (,gorogok itkzamitasa”) — Arszakida éra — Szaszanida éra — @l.u-c.—
Zsido vilagteremtési éra (és a ,kis” / ,rovid"dszamitads (még ha csak &bbi is): i?"D'?,
olv.: li-frat katon/ ad supputationem minorehsupputationis minorjs

Elemi idstartam-szamitasok (atlépés az i. e. —i. sz. ha}aro
*

Teljes kiralylistakhoz (parthus, Szaszanida) lasd. AOppenheimAz ékori Mezopotamjakill.
pp. 418 skk.; Kharakéné is: Josef Wiesehofeas antike Persien(Zurich: Artemis &
Winkler, 1993)

*

Onallo allamok a térségben: Szeleukida birodaloém;lIArmenia; Pontus; illetve Roma. — llyen
vagy olyan flggségi viszonyban / rovidebb-hosszabbrel Judaea; Palmyra; Kharakéné;
Média Atropaténé. — Tavolabb: Kusan birodalom; In@®andhéara, Maurja dinasztia; Kina.

Mezopotamia térségének atrengidése: az E.-i / Eny.-i teriletek (az Euphratésbalsparti
mellékfolyéi: Balih és Hablr térségének) kdzpontifasa.

Varosképek a parthus korban: Babylén (Il. Mithradaté hellénisztikus szinhaz renovalasa),
Uruk, Ninua / M6észul, Assur (ekkokabbang, Hatra, Szeleukeia, Ktésziphdn, Ai-Khanum.
— Jeruzsalem (Herddes épitkezéseihez lasd Josephusjdok torténeteXV, 11). A
jeruzsalemi templom mint régészeti és ,helye” ntialakhikus probléma. bit hilani —
apadana — ivan. Stilusvaltozasok: boltozat, gipsz. Parthus szalitus. Szaszanida
domborntivek. — Herddes varosi épitkezései romai csdszé&nleletére: Josephus,zsidok
torténete XVIII, 2,1 (Szepphorisz stb.), illetve Herodes tdtta: 2,3 (Tiberiasz).

A Kelet (Orieng fogalmanak kialakuldsa. Az Euphratész mint hatdaio Atkebhelyek,
Utvonalak Mezopotamiaba (Crassus tévedése). — iKédeteskedelem: U(tvonalak a
szarazféldén. Karavan-varosok (Palmyra, Hatra stbA.selyemt. — Az Gtvonal elagazasa
Mezopotamia teriiletén: K.-re a Zagrosz- és IrangnDa-re a Perzsa-0bdb Assur
jelentsége a péarthus korban: atketly a Tigrisen. — Parthus import Kindbdl: sargablar
(sémi sz6: kajszi értsd: nyari), 6szibarack, acél férrum Sericurj export: ,parthus
gyumolcs” (granatalma), &6, lucerna, médiai 16 (,égi 16”).



Kharakéné, Szpaszinu Kharax (Khorramsahr térsédeberkdzel-keleti Honkong”. Kiterjedt
politikai kapcsolataihoz: Josephus zsidok torténetexX, 2,1 és 3. — A ,dinasztia™-alapito:
Hyszpaoszinész. Babyléni uralma (i. e. 128 k.).

Péarthusok: eredetik (Khoraszén). Arszakész, Arszkkidév — cim). — Jaxartes / Syr Darya,
Oxos / Oxus / Amu Darya. — I. Mithradatész (Mithrida)é$171-138), ,philhellén”,
nagykiraly. — Il. Phraatész (138-128): MédiabarVIl. Antiokhosz (Szidétész). A szkythak
ellen (Babylénban: Himerosz / Euhémerosz). — Babgldneghdditasa (i. e. 141 skk.): a
Szeleukida uralom vége Mezopotamiaban. — Allamszetyeadorendszer, fegyverzet,
harcmodor. — Arami irdshasznalat. Kbzépperzsa epelgarthus, szogd, khorezmi.

Babylonia hatalomvaltasai tizetesebben: Timarkh@Ba4 k.), a Szeleukidak szatrapaja
Médiaban, mint babyléni helytartd, rémai kapcsoldemgedéllyel ,nagykiraly”). — I.
Démeétriosz (Szotér) elfoglalja Babylént (162 k.nédgezteti Timarkhoszt. — I. Mithradatész
parthus kiraly elfoglalja Szeleukeiat (141). — Diémétriosz (Nikator) elfoglalja Babylént
(141/140 k.). — Mithradatész foglyul ejti Démétrigskl. lanya o Démétriosz; M. fia
(Phraatészyo Démétriosz lanya. — VII. Antiokhosz (Szidétész / fge¢esz) (139-129)
elfoglalja B.-t (129 k.), ,nagykiraly”. — Il. Phréész elfoglalja B.-t. Szkytha hadjarata idején
helytartéja, Himerosz sajat szakallara garazdalkedilyszpaoszinész kharakénéi szatrapa /
uralkod6 B.-ban. — Il. Mithradatész végleges hé&dita

Iran és Mezopotamia kétféle hellénizacidja: Baktt@maeko-baktriai kiralysag), Kusan —
Szeleukida, parthus, mezopotamiai.

Péarthus évérosok: Nisza; Hekatompylosz / Komyszéné / Sahrinksa; Ekbatana. — Nisza:
kiralyi temetkedhely (lustinus) (?). — Ktésziphdn.

Iran / Mezopotamia: Il. Mithradatész (124-88), dyiok kiralya” (108/7). Mezopotamia
végleges meghdditasa (122/21 k.). — Kinai kovetségearthusoknal: i. e. 115 k., emliti
Sima Qian / Szi-ma Cien (,a kinai Hérodotosz3hi-ji (,Torténeti feljegyzések”) c.
konyvében (98 k.). — 98/7 k., emliti Fan Ye (i. 5z.sz.),Hou Han su(,A késé-Han kor
évkonyvei”) c. kényvében (c. 118), magyarul @kori keleti térténeti chrestomathiazerk.
Harmatta Janos (1965), pp. 397-39%k@ Ferenc ford.). — Babyléni usurpatorok:
Gotarzész; Orddész. — Beavatkozdsa Armeniaban (Ariahész helyett Orobazosz), emiatt
konfliktusa Réméaval.

Roma el§ lépései E-Azsidban. Armenia és Pontus jelésége. — Sulla (i. e. 92: harmas
csucstalalkozé). — Lucullus. — Pompeius. — Crassus.

Egyiptom és Juda. Tobiadak (Simon). i

Juda: Bpapi méltésag: jogai és kotelessége, Aron—CadokHaddniasz; Jésua / Iészusz / lasadersus
Oniasz / Menelaosz, 6roklés / kinevezés / vaséatdabiénistak. Kivonulas: az élhaszidim

IV. Antiokhosz (Epiphanész / Epimanész) (175-1@&byiptomi ambicioi, a ,kiefszakolt tolerancia”. —
Jeruzsalem elfoglalasa: Zeusz Olimpiosgikkuc meséméni baal saméry 167 december 15 /
december 2530l invictu$; Garizim: Zeusz Xeniosz Makkabeus felkelés (164 kiszlév 2Banukka.

— Parthus hadjarat.

Alexandriai gorog zsidosag..xx (olv.: septuagintq — Héber nyelvi / irodalmi reneszansz(ok): i2esz.
kozepe (Hasmoneusok) (Daniel k.), nagy zsid6 haligmd Kosziba-felkelés (héber feliratos pénzek).

Hasmoneusok: Juda, Jonathan, Simohiekokrateiabevezetése. — Kivonulas: a masddliiszidim A holt-
tengeri kozosség kezdetei.

Judaea mint hatorszag a rémai birodalom idejémldZsaborak.

Zsido téritések (proselytalizacigproszélytosg{JosephusA zsidok torténeteXX, 2 (Adiabene:
Helené)}.

A ,mithridateszi haboruk” (I: 89-84; II: 83-81; llt4—63). — Pontus: VI. Mithridatész (Eupatér
/ Nagy) (120-63). Torekvései, birodalma.

Tigranész (Arménia) (95-55). — Ekbatana (!) elfGiga. — Tigranész & Pompeius békéje.

Pompeius harmadik triumphusa (Libya, Europa utam)As

Crassus hadjarata. A politikai hattér. Utvonal. Stéégesek és ellenfelek. A Carrhae-i (=
Harran) csata. Szurenasz §zeren szeranim- tyrannosz— Sarru stb., ‘fejedelem’, ‘vezér’;
ugyanez a név Julianus / Il. Sahpuhr kordban is).stburipidész-drama &hdasa
{Plutarkhosz Crassus 33}.

Marcus Antonius parthus hadjarata (i. e. 36) (IV.aRbkdsz). — Octavianus mint ,nefet
harmadik” a parthus trénviszalyokban.



Augustus / Octavianus (Gaius Octavius) (i. e. 31 z.i14): egyezsége a parthusokkal (IV.
Phraatész), Crassus hadijelvényeinek visszaszefizés&0), a parthus kiraly fiai Romaban.

Traianus (Marcius Ulpius Traianus) (98-117): sziifaisaga (apja Vespasianus tabornoka,
majd helytarté magatribunus militun); Arabia provincia (Petra, Bostra) felallitasa@L0
— Szeleukeia ellenallas nélkil meghdédol.

Hadrianus (Publius Aelius Hadrianus) (117-138): a IBasziba (hivei adta nevén: Kokhba, a
Talmudban: Koziba) felkelés (132-134, Betar: 134etése,dolonia) Aelia Capitolina A
szanhedrin székhelyei.

Marcus Aurelius (161-180): keleti hadjarata. Partfius Vologeses) tAmadas Armenia ellen
(Pakorosz Armenia pérthus-vazallus kirdlya); LucMerus tarscsaszar (161-169) mint
(névleges) keleti dparancsnok (i. sz. 162/3Armeniacus és legatusa, Gaius Avidius
Cassius; Edessza, Niszibisz (162), Dura-Euréposz irdnegszallasa (165)Parthicus
Magnus Szeleukeia—Ktésziphon feldulasa, felégetésemphus (166)Medicus Dogvész
.Perzsia hataratdl a Rajndig...” (165/6). — Avidiuss€ias lazadasa (175).

Septimius Severus (193-211): keleti hadjarataidé&iecélja az volt, hogy megvédje Réma
hatalmat Sziriaban. I Syria provincia két résasztasa Coele Syria— Syria Phoenice
(194/5). II: Niszibiszbl (az Euphratését: Naaralcha/ Nahar malkhaa csatorna kikotrasa)
egészen Szeleukeia—Ktésziphdnig (itt: szabadratdasBabylonba, innen E.-ra a Tigris
mentén, Hatra (197/8). Béke (198)esopotamia provincigszékhelye: Niszibisz).

Caracalla (Caracallus) (211-217): a parthus MeZopiat ellen (215-217). Nagy Sandor-
imitati6ja. Médidban. Eskidye V. Artabanosz lanyaval (Ktésziphén), visszautonthpes
kirdlysirok meggyalazasa (Arbéla). Merénylet végrele Carrhae felé mentében.

Ardasir (gorogosen: Artaxerxész) felkelése Persziszb® Szaszanida dinasztia kezdete.
Keleten a Kuséna dinasztia ellen. Nyugaton |. Maxira (235-238) idején Mezopotamia
perzsa meghoditasa, Niszibisz is (egészen Carrhaédidasir és V. Artabanosz csatdja
(224). ,Kiralyok kiralya géahinsa.”

Roma és a parthusok utolso tkdzete (Niszibisz mhelMacrinus (Marcus Opellius) (217-218)
(aki Caracallat megolette) — V. Artabanosz (213-224gcrinus karpétlast fizet a a
perzsaknak Caracalla arbélai sacrilegiuma miatt.

Severus Alexander (222-235): valasza Ardasir kihiea$a30 k.), a mezopotamiai hadjarat
(Armenia — Eszak-Mezopotamia — Dél-Mezopotamia) (@B2Niszibisznél megallitotta a
perzsa tamadast, a varasétropolisz 6 maga:Persicus Maximus— Hatra romai uralom
alatt, . S4hpuhr héditasaig (240 k.); ezutan rel@niéktelen.

I. Sahpuhr $apo) (239-270) és a romaiak haborui. (I) Ill. GordianMarcus Antonius
Gordianus) (238-244) és apo6sa, Timesithepmefectus praetorip keleti hadjarata
(expeditio Orientalis) (242), Carrhae és Niszibiszvedszafoglalasa (243), &@knyomulas
Ktésziphon elfoglaldsa végett, T. halala (243)tas® Euphratész mentén (Circesium /
Zaitha / Miszikhe, ké&sbb: Pér6z-Sahpuhr / Perisabora / el-Anbar), Sahpytzelme, G.
halala (244). (ARes gestae divi Sapors. legyzésével kezdi a haboruk térténetét.) — (I1)
Philippus Arabs (244-249): hadisarc a perzsaknake lg8ingara / Szindzsar romai kézen
maradt),Persicus MaximuysGaius Julius PriscudMesopotamia provincidelytartja) mint
praefectus praetorio et duft) Orientis majd lotapianus ,csaszar”. (Ill) Valerianus (253—
260): a parthusok nyugati hadjarata (254-), Niszilig@ éven &t tarté ostroma sikerre
vezetett, Dura-Euréposz elfoglalasa / elpusztité¥s6 (k.), Antiokheia bevétele {vo.
Ammianus Marcellinus, XXIII, 5}, Démétriosz keresztémyspok foglyul ejtése. Mareades /
Cyriades ,csaszar’. Valerianus hadjarata az ostritnti@rran és Edessza felmentésére.
Sahpuhr és Valerianus talalkozasa, V. és mintegy0B0k@tona fogsagha esése a Tigtist
keletre (259). Gallienus nem valtotta ki apjat. —evanus a fogsagban: hidak, zarégatak /
toltések Khuzisztanban (Sustar: Band-i Kajszer, Degfo.). —Res gestae divi Saporis
Nags-i Rusztem, Kéba-i Z&ardust; Sahpuhr domliwen — Séhpuhr vallaspolitikja:
Uldozott keresztények befogadasa, zsidok tamogatadéacrianus és Callistus ggelme
Kérykosznél (Kilikia) (260 k.), ismét az Euphratéazhatar. — Ktésziphdn¥aros. —
Szaszanida ikonografikorymbosz gémb alakd, magas kalap. — Mani (216-277), D.-
Mezopotamia — manicheizmus: dualizmus, eszkhatajogiyénas, his és bor tilalma;
profétak: Zarathustra, Buddha, Jézus; az ,Oszovettaido vallas) elvetése; a vallas
terjedése; a manicheus Augustinus.



Kiralyi vadaszat, vadaskertepdradeiszo9z

jT Szanh. |, 2 ad Daniel k. 7,5: ,R. Johanan mon¢iRgima) harom bordat tart a szajaban fogai
kozott, ezek: Haran, Hadjav (= Edessza) és Niszilmhelmyeli 6ket, hol meg kiereszti.”

Babyldniai zsidok: az efsfogsag (i. e. 6. sz.) kontinuitdsa. A zsid6 haboufdn menedék
Keleten. A zsidé Mezopotamia térképe. Pumbeditha: (Faludzsa), Nehardea, Szura,
Mahoza. Babylon (Kaszr): kereskedelmi kézpont. tkemés a galileai zsidé kézpontokkal
(minta: a jeruzsalemi zarandokiinnepek). Arami nyelv.

Niszibisz keresztény (2—3. sz.): Sahpuhr szirialyfmig a romai keresztényuldézések (Decius,
Valerianus) gl menekibk. — IX. Abgar, Edessza kiralya felvette a keresgiéget, els
pispdke Babu (300 k.), utéda, Jakob, kitiintette &ndh Sahpuhr ostroma idején. —
Interpretatio Christiana Nisibis = Ur Kaszdim. 5. sz.: nesztorianus. — Juwl@ utan
hatarvaros. — A keresztény Mezopotamia térképe.

Kereszténység és zsidésag egymas mellett L.-Meaopaban,; rivalizalas, allami rokonszenv
véltozasai.

A palmyrai ,birodalom” (Tadmor): Odainathosz / Odadnesiexarkha |. Sahpuhr elutasitotta, a
parthusok ellen fordultdux Romanorum betérése Mezopotdmiaba (262), lerombolta
Nehardeat, Ktésziphonig jutottorrector totius Orientis Gallienus tars-csaszara. Halala
(267) utan felesége: Zénobia mint régens fia, Vabialis Athenodorus mellett. A Kelet
kdzpontja egy iflre. Aurelianus csaszar (270-275) hadjarata (27yégejme az emeszai
(Homsz) csatdban (272), triumphus Zénobiaval (274).

Julianus (Flavius Claudius lulianus) (361-36&)dsztata ,hitehagyd”): keleti hadjarata (i. sz.
363), szandéka a jeruzsalemi templom Ujjaépitédér&ahpuhr ellen, Mezopotamiaban
egészen Ktésziphdénnal. Halala; a sereg visszavanylsmmianus Marcellinus} — Jovianus
(363-364) békéje: a Tigrisen tuli tertiletek, NisglhiSzingara feladasa.

Irodalom (tankdnyv gyanant)

NB: Valddi tankdnyv ehhez a targyhoz — edyel— nincs; mindenki magénak készitse el a forrasglga
és a tematikus vazlat alapjan, az alabbiak kozBlk&nyv segitségével, a vazlatos torténeti
Osszefoglalast.

Kronol6giai ismeretek: Hahn IstvaNaptari rendszerek ésddzamitag1983, és ennek tjabb
kiadasai)

*

Ghirshman, Roman Az 6kori Iran. Médek, perzsak, parthug@R85), pp. 218 skk. (parthusok)

Herrmann, GeorginaPerzsa reneszan$z988), pp. 26—41 (a parthus birodalomrdl), 48—68
(romai—parthus haboruk), 75-89 (Ardasir), 99-11&¢3anida dinasztia)

Isaac, BenjaminThe Limits of Empire. The Roman Army in the E&390)

Millar, Fergus,The Roman Near East, 31 BC — AD 33993)

Soggin, J. A.A History of Ancient Israel from the Beginnings te Bar Kochba Revola.D.
135(1984)

Walbank, F. W., EdThe Cambridge Ancient Histarecond edition, VII/1 (1984): Syria and
the East (Szeleukida)

Warry , John A klasszikus vilag hadinészetéBudapest: Gemini, é. n. [1995 k.]) (kil. R6ma
parthus és Szaszanida habordihoz, a mutaté alapjan)

A rémai torténelemhez keleti vonatkozasaiban is, lasd a kdzkézen fdigbb torténeti
tankdnyveket és irodalmat.

A cséaszarkorhoz: Micha@lrant, Réma csaszardBudapest: Corvina, 1996). Ugyanitt a keleti
front / provinciak vazlatos térképe is (no. 3,10). TérképapudHerrmann; Ghirshman;
CAH; N. G. L. HammondAtlas of the Greek and Roman Wofl®81);A zsido vilag
atlasza pp. 38 skk.; AharoniMacmillan Bible AtlasThe Times Atlasz: Régészap. 184—
191 stb.

Egyébként hasznélhaté minden mas, a korszakotefélkbmoly kdnyv is, barmilyen nyelven.

NB: Szives elnézést kérek a késedelemért a jelefétéoztato elkészitésében.
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[
ELTE BTK Assziriologiai €s Hebraisztikai Tsz.
1999/2000 I. §szi) félév
Az 6kori Kelet torténete: Elé-Azsia allamai
(i. e. 1. évezred)
Komoréczy Géza
(HB-032, HB-131, TO-212)
péntek 2:00-3:30 (Kecskeméti utca 10/12 — Magyea GtL/33, B—fsz. 3)

Id 6szamitasi rendszerek ismerete

Alapfogalmak: i. e. B.C.E. / [mint Kr. (értsd: Kr. sz.) e. (de NB: ez a zsido
torténelem Osszefuggéseiben nem hasznélaibe}ye i. sz. /C.E. / [A.D. | Kr.
(értsd: Kr. sz.) u. (de NB: ez a zsido torténelesszéfliggéseiben nem
hasznélatos)] — Szeleukida éra (Sziriaban - Balaém) (“gérogok
idészamitdsa”) — Arszakida éra — Szaszanida éra ——Ch. u.c. — Zsidd
vilagteremtési éra (és a “kis” / “révid” é8zamitas, még ha csak &bbi is): p”5%
li-frat katon/ ad supputationem minorehsupputationis minoris

Atszamitasok az érak kozott.

Elemi idstartam-szamitasok (atlépés az i. e. —i. sz. hat&jo
Irodalom a kronolégiai rendszerek ismeretéhez:

Hahn Istvan,Naptari rendszerek és ddzamitas(1983, és Gjabb kiadasai, legutébb:

Budapest: Filum, 1998)

E. J. BickermanChronology of the Ancient Worltlondon: Thames and Hudson, 1880
Szentpétery ImreA kronol6gia kézikbnyvéTudomanytar) (Budapest: Kényvértékésit

Véllalat, 1985)

Schalk GyulaNaptartorténeti kislexikon. Naptartorténet és kridyia (Budapest: Fiesta—

Saxum, 1999)

A. Leo Oppenheim,Az 6kori Mezopotamia. Egy holt civilizacié portré{Budapest:

Gondolat, 1982), 411 skk. (Kronolégiai tablazatokadpotamia torténetéhez)

Aramiak, El 6-Azsia aramaizacioja

Mezopotamia lakossdga az i.e. 1. évezred elej@kkatok” (babyloniak,
asszirok), kaldok (kaldu / khaldaioi / kaszdimirarak; keleti szomszéd: élamiak
stb. — “Nyugati” vagy nomad “népek” &lAzsiaban az ékirasos forrasokban:
mardu / amurrd, ahlama (‘tarsultak’), szutda, ardth. — Ardm (t. k.: Aram-
Naharaim, Paddan-Aram), Arame, Armenia stb.; hibjjanealégia (Sém, ill.
Nahor), “vandorl6 (1) arami” (Deut. 26,5). — Eletfoa: sejk (akk.nasiky);
szemelynév: torzsi affiliacio, akkdd nevekben ggaknyugati-sémi; juhtartas; a
nomadizmus mint 6kologiai “filke” a ndvénytermédsllattartdé gazdalkodasban.
— Arémiak Assziriaban: attelepités (deportalasyskgi letelepités (Izrael, i. e.
721: Guzéna / Gosen stb.). Terilletek: Gambulu (§giK-re, Babylonia és Elam
kozott); Puqudu (D-mezopotamiai mocsarvidékgibbl alt. asszir befolyas alatt.
Egyéni karrier lehésége: Tobit (Tébit k. a zsidé Bibliaxk kanonjdban) Szin-
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ahhé-eriba és Assur-ah-iddina udvardban; Nagia Kitda Szin-ahhé-eriba
felesége, anya- €s nagyanya-kirdlyné; Ahikar. Arantikok az asszir hadseregben
(viaszos tabla); arami gldsszak; az arami niirgua franca(Jeruzsalem, i. e. 701).
Ardami hatas Assziridban: szovetségi eskl (ah#é, profécia, parbeszédes
szerddés gZwiegesprachsurkunjlerabszolga megjeldlése (vo6. Ex. 21,5-6 stb.).
Nagy bi- / multilingvis feliratok: Tell Fekherijjé. e. 800 k.), Biszutun (Dareiosz)
(ar&dmi alapszéveg).

Szo6veg Tell Fekherijje (Sziria), akkad—arami bilingvidifat

Ali Abou Assaf, “Die Statue des 0¥s'y, Konig von Guzana’Mitteilungen der Deutschen
Orient-Gesellschaftno. 113 (1981), 3-22

Ali Abou-Assaf, Pierre Bordreuil & Alan R. Millard,a statue de Tell Fekherye et son inscription
bilingue assyro—araméenr{Etudes Assyriologiques. Editions Recherche suciléksations,
Cahier 17) (Paris, 1982)

Hans-Peter Miller, in: Otto Kaiser, Hrsgexte aus der Umwelt des Alten Testamédntsef. 6:
Historisch-chronologische Textdl (Gutersloher Verlagshaus Gerd Mohn, 1985-&87
(csak német ford.)

Irodalom:

Horst Klengel Nomadok az ¢kori BtAzsiaban(Budapest: Gondolat, 1985)

Nicholas Postgaté\z elg birodalmak(Budapest: Helikon Kiadd, 1985)

Hélene S. Saderles états araméens de Syrie depuis leur fondatisguia leur
transformation en provinces assyrienriBgirut / Wiesbaden: Franz Steiner, 1987)

Assziria: Szin-ahhé-eriba

Assziria: terllet, dvarosok (Assur, Kar-Tukulti-Ninurta, Kalhu, Dur-$akin,
Ninua). Az Ujasszir birodalom: territorialis &llammadsereg, zsdkméanyon alapuld
gazdasag. lll. Tukulti-apil-Esarra katonai reformj@zargonida kor (ll. Sarrukin,
Szin-ahhé-eriba, Assur-ah-iddina, Assur-ban-aphjiszony a szomszédos
allamokkal: Babylonia, Elam, Iran, Urartu, Kis-Aasa Nyugat és Egyiptom. — A
birodalom eszmei hatar-jelei: sztélék a legtavolimtokon. — Epitkezések:
Assur (Anu—Adad-templom), Kalhu (Eszaknyugati palpNinua (Paratlan palota,
Eszaki palota).

Sz6veg Szin-ahhé-eriba felirata (Taylor-prizma)

Okori keleti térténeti chrestomathiazerk. Harmatta Janos (Budapest: Nemzeti Tankéaggk
1996), 169-175

Irodalom:

Nicholas Postgatélz elg birodalmak(Budapest: Helikon Kiadd, 1985)

Michael Roaf, A mezopotamiai vilag atlasza (Az oOkori Mezopotamiaatélia, Iran,
Palesztina és SziridBudapest: Helikon — Magyar Kényvklub, 1998)

Komordczy Géza, “Arany fej, agyaglabu szobroB&zarkdzas a nemzeti hagyomanyba
(Budapest: Osiris Kiad6, 1995100-167

H. W. F. SaggsThe Might that Was Assyr{hondon: Sidgwick & Jackson, 1984)

John M. RussellSennacherib’s Palace without Rival at Nine€hicago — London: The
University of Chicago Press, 1991)



Alapveté jelentésédi, szemléletformalé kényv Mezopotamiahoz:

A. Leo Oppenheim,Az 6kori Mezopotamia. Egy holt civilizacié portré{8udapest:
Gondolat, 1982)

Babylonia: Nabu-naid

Babylonia: “akk&dok”, kaldok, (dél-)arabok, aramiaksidok (“babyloni
fogsag”, lasd Jer. 2&harter a fogsag fHalut/ diaszporaszamara). — Babylon és
Dél-Mezopotamia Assziria fliggésében. Az Gjbabyrodalom. Nabu-apla-uszur
(i. e. 625-605), méd—babyloni szovetség, Babylamt Mssziria utdda és 6rokose a
“déli” térségekben. II. Nabu-kudurri-uszur (i. e046-562) Nebukhadreccar~
Nabukhodonoszyr— Epitkezések Babylonban: varosfal, palotak ([pélota), a
ziqqurratu (E-temen-an-ki/ “Bébel tornya”) és azE-szag-ila Istar-kapu,
Felvonulasi at, Fugtkert; az Okori vildg “hét csoda’-ja (kozuluk kett
Babylonban). — Nabu-naid (i. e. 555-539): anyja tnpapré Harranban. Szin
kultusza. Kivonulasa Dél-Arabiaba: stratégiai vésels, menekilés vagy vallasi
eszme kovetése? — Kirosz tAmadasa. Babylon elésglaKirosz bevonulasa a
varosbha (i. e. 539): a hddité / felszabadité el&gat hintenek (lasd Kirosz-
cylinder/-agyaghenge©kori keleti térténeti chrestomathid996, 306-308). —
Nabu-naid legendai és lecsapodasuk a zsido (ar@dglomban (Qumran), illetve
a Bibliaban (> Nebukhadreccar).

Széveg Nabu-naid feliratai

Nabu-naid sztéléje a babyldni birodalom sorsarélanyjanak felirata Harranban; ~ felirata
Harranban:Okori keleti torténeti chrestomathiazerk. Harmatta Janos (Budapest: Nemgeti
Tankonyvkiadd, 1999, 228231, 232-236

Nabunaj imaja: Komoroczy GézKjalté sz6 a pusztdban. A holt-tengeri tekercf@kdapest:
Osiris Kiad6, 1998), 174-179

Daniel k. 4

Irodalom:

Evelyn Klengel-BrandtJtazas az 6kori Babilonb@Budapest: Gondolat, 1973)

Joan OatesBabylon(London: Thames and Hudson, 1979, é$bkbskiadasok)

D. J. Wiseman,Nebuchadrezzar and BabylofThe Schweich Lectures of the British
Academy, 1983) (Oxford University Press, 1985)

H. W. F. SaggsThe Greatness that Was Babyldew York: Hawthorn Books, 1962)

Izrdel: Az Elsé Templom kora

David elfoglalta Jeruzsalemet (i. e. 1000 k.). D& Salamon allama. Térzsek
és torzsi szervezet folott allo allam, “kirdlyisvaros (r-David). A kiralysag
birdlata (I. Sam. 8,11-18). Templomépitésbit-pilani, kétoszlopos
épulethomlokzat). A kettészakadt orszag: Izraelidda. Izrael “a népek (értsd:
idegen népek) kozott”: viszonya Fonicidval (Turos3yiria varosallamaival, a
Jordanon tuli térség (Transzjordania) orszagaiahrion, Moab). Bvarosok:
Sikem, Penuél, Tirca, Somrén (Szamaria), Jezreehri (i. e. 882-871) és
hadjarata Moab ellen (lasd Mésa felira@kori keleti torténeti chrestomathia
1996, 284 skk.). Ahab (i. e. 871-852), izebel (JezabEljahu / llliés proféta



fellépése az idegen kultuszok / a kulpolitikai agitellen. Jéhu tabornok lazadasa
(i. e. 842). lll. Sulmanu-asaridu Fekete obeliszif@lhu / Nimrud — British
Museum): a nyugati asszir-ellenes szovetskg.asszir hadsereg (Sziria—) lzréel-
Jadaban fekbb hatdésdg a kisallamok egymas kozotti viszalyailggin Ahaz
Assziriatol kér segitséget Damaszkusz ellen). lzasszir meghoditasa (V.
Sulméanu-asaridu — Il. Sarrukin, i. e. 721, lasKIt. 17), a lakossag deportélasa
(Guzana / Goésen stb.), az “elveszett” torzsek, |ggitesek. Szin-ahhé-eriba
nyugati ellenfelei, Jeruzsalem ostroma (i. e. 7ABsdja mint udvari tanacsado
préféta Hizqijjahu (ca. i. e. 715-687) udvardbambon Izraelben: Il. Nabu-
kudurri-uszur haborui, Jeremias (Jiremjahu) profstailluzionista politika ellen.
Jeruzsalem elfoglalasa (i. e. 587 v. 586), Gedualja babyloni helytartd (Micpa)
(1. Kir. 25-26).

Széveg Jeruzsalem asszir ostroma (i. e. 701) (Hizqgijjahu

Szin-ahhé-eriba Ill. hadjarata, iQkori keleti térténeti chrestomathiszerk. Harmatta Jangs
(Budapest: Nemzeti Tankényvkiadd, 1896.71-172

1. Kir. 18-20 / Jes. 36—-38

Hérodotosz, II, 141 (1)

Irodalom:

John Bright,lzrael térténete(Budapest: Reformatus Zsinati Iroda Sajtboszta\g,7, és
kégsbbi kiadasok)

Elie Barnavi, A zsid6 nép vilagtorténete a patriarchak koratolpjaankig (Budapest:
Gemini Budapest, é. n. [1995 k.]) (igen j6 és sBbetbs Osszefoglalas, térképekkel is
gazdagon ellatva; de persze n e m tankényv)

Michael D. CooganThe Oxford History of the Biblical Worl¢Dxford University Press,
1998)

J. Alberto SogginA History of Ancient IsraglPhiladelphia: The Westminster Press, 1984)

J. Maxwell Miller & John H. HayesA History of Ancient Israel and JuddPRhiladelphia:
The Westminster Press, 1986)

Komoréczy Géza, “Bezarkdzas a nemzeti hagyomanilés.proféta és lzrael politikdja az
i. e. 9. szazadbanBezark6zas a nemzeti hagyomanyb@9s), 168-181; “Jeremias,
Jeruzsalem, NebUkadreccaBezarkézas a nemzeti hagyomant@o5s), 182—209

Térképek:

John Rogersor bibliai vilag atlasza(Budapest: Helikon, “1994")

Yohanan Aharoni & Michael Avi-Yonalthe Macmillan Bible AtlagNew York — London:
Macmillan, 1977) (jelenleg a legjobb térténelmasatl)

Student Map Manual: Historical Geography of the IBihands (Grand Rapids, MI:
Zondervan Publishing House, 1979) (kartografiabkilggesség)

Izrael-Juda torténeti kronoldgiajahoz:
Hayim Tadmor, apud J. A. Soggin (m. f.), pp. 36B.sk

1 A Fekete obeliszk egyik dombotiwén Jéhu hédolata jeléiil megcsékolja a foldet azins
kiraly elstt; a kép alairasa az Omri dinasztiahoz sorétljanem véve tudomast arrél, hogy a dinasztia
hatalmat éppen Jéhu déntotte meg.



Iran (az Akhaimenida dinasztia): Dareiosz

Iran az UGjasszir korban: Mannaj, Média, Parszunths G-irani nyelvek.
Kimmerek, szkithak. Zivije. Média és Perszisz: AkhAimenida dinasztia. Il.
(Nagy) Kirosz (i. e. 559-530) (regényes életraf@nophon, Kurosz neveltetése /
Kurupaideig. Urartui hatdsok. Kirosz hoditasai. PaszargaBabylon (m. f.).
Egyiptom meghdditasa. Dareiosz (i. e. 522-486)Itwaa kerilése (olvasmany:
Hérodotosz, Ill, 71 skk.). A birodalom szervezétérodotosz, Ill, 88 skk. ©kori
keleti térténeti chrestomathid 996, 222 skk.). A 8bb tartomanyok (térképen is!).
Fovarosok (Babylén, Szusza, Ekbatana). Elami hagygokan Biszutun.
Zarathustra vallasi reformja. Perszepolisz: sz&ésanfbvaros (Ujévi nnepségek,
“koronézasi” / beiktatasi szertartds). Gorog medtea perzsa udvarban. Az
apadana Xerxész (i. e. 486-465), |. Artaxerxész (i. e54424). Eszter konyve
(Biblia) mint 6perzsa torténeti forras. Il. Dareio§. e. 424-405) — ifi. Klrosz, a
kunaxai csata (i.e. 401) — a gorog zsoldosok kidaigolvasmany: Xenophon,
Anabaszisg Ill. Artaxerxész (i.e. 359-338). Ill. Dareiokodomannosz és
kiizdelmei Alexandrosz ellen.

Szoveg

I. Dareiosz felirata Biszutunban (Behisztun), i@kori keleti torténeti chrestomathiaszerk.
Harmatta Janos (Budapest: Nemzeti Tankényvkiad6%.9811-320

Irodalom:

Georgina HerrmannPerzsa reneszansd mult sziletése) (Budapest: Helikon Kiadé,
1988)

Roman GhirshmarAz 6kori Irdn(Budapest: Gondolat, 1982)

Harmatta Janos, “Az Achaimenidak eredete és biomdallapitasa’Antik Tanulmanyokl8
(1971), 18-28; “Kyros és a babiloni Marduk-paps@¥itik Tanulmanyak18 (1971),
210-221; “I. Dareios és az 6perzsa ékirdgitik Tanulmanyokl13 (1966), 189-211;
“Az utolsé Achaimenida”Antik Tanulmanyokl6 (1969), 203—-204

J. M. Cook,The Persian EmpiréNew York: Schocken Books, 1983) (jelenleg a légjo
klasszika-filologiai szemléléttorténeti 6sszefoglalds az Akhaimenida dinasairandl)

Josef Wiesehofebas antike Persien. Von 550 v. Chr. bis 650 n. Chiirich: Artemis &
Winkler, 1993)

Izrdel: A Masodik Templom kora

A Masodik Templom kora pontosabban: a “hazatéréstaz i. e. 530-as
években) a Templom lerombolésaig (Titus, i. sz. {A)korszaknak a Hasmoneus
dinasztidval keztté6 szakaszat itt nem targyaljuk.) — Klrosz mint szhita
Babylonban és a “fogsagfdla) szamara. A hazatérés engedélyezése, Sesbaccar
szatrapa gehg, Juda flug@sége a perzsa adminisztraciotol: “a folyon tal”
tartomany (akk&debir nari ~ arami Abar nahara Ezra 4,10 stb. ~ “Trans-
Euphratia®). Aramaizacio: a beszélt nyelv lassu s&iébdése, bizonyos
retardacioval; “(perzsa) birodalmi aramiRéichsaramaisgh Zerubbabel Zér-
Babili) és Josua @pap” (“tizbdl kiragadott zsaratnok”, Zekh. 3,2); Haggaj és
Zekharja profétak (ca. az i. e. 520-as évek). A flem Ujjdépitése (kezdete i. e.
515 k.). Juda és a szamaritanusok. Kronoldgiai Gégerteti probléma, visz.:
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Nehemja kikildetése (i.e. 445 k. / |. Artaxerxésasd Neh. 2,1); Ezra
Jeruzsalemben (i. e. 398 / Il. Artaxerxész, lasthEz7). Ezra programija a vallasi
tisztasag megteremtésére; a vegyes hazassagakatil@zigord és megended
irdnyzat. A Biblia kanonizécioja mint folyamat. dék perzsa szolgalatban
(Elephantiné), templom és kultusz{#) kulféldon, “gyulekezeti haz”. — Jada a
hellénisztikus korban: fehér folt. Alexandroszrgekh. 9,1-8 (?). Juda / Judea a
Ptolemaioszok uralma ala kerilt (JosephArgt, XII, 1, i. e. 312). Az alexandriai
diaszpora. A Septuaginta (legendaja: Aristeas-le¥ésephusint XllI, 2). Tébias
(egyiptomi kormanyzo) és utddai. A Zénon archivudatai Palesztinardl (i. e.
259/8). Szeleukida haboruk 1V. Ptolemaiosz ellaFgll 11l. Antiokhosz elfoglalja
Sziria—Palesztina térségét (i. e. 198).

Szdveg

Ezra k. 1; 3-7; 9; Nehemja k. 1-8; 13

(Deutero-)Jeséja k. 53

Haggaj k.

Zekharja k. 1; 5-6; 14

Josephus Flaviug zsidok torténet@udaiké arkhaiologia/ Antiquitates ludaeorui XI. kdnyv
(Révay Jozsef forditasa) (Budapest: Gondolat, 196ké8bbi kiadasok)

Irodalom:

John Brightjzrael torténetg1977, és késbbi kiadasok)

J. Alberto SogginA History of Ancient Israg]1984)

J. Maxwell Miller & John H. Hayeg\ History of Ancient Israel and Jud#h986)

Komoréczy Géza, “A babiléni fogsagBezarkdzas a nemzeti hagyomanyb@os), 210—
278

Hellénizmus Ek-Azsiaban: |. Antiokhosz

Alexandrosz Babylonban. Szeleukosz kiizdelme Balgldnallosagaért. Fia
mint tars-kirdly. — I. Antiokhosz Sz6téy (281-261) Babylén kirdlya (“nagy
kirdly”): a hellénizmus mezopotamiai / ékirdsostaZata. Babyloni forrasok:
alapl6-felirata (Barszip / Borszippd-zida Nabu-templom); kirdlylista, kronika,
csillagaszati naplék. Il. Nabu-kudurri-uszumitatio: a hagyomany folelevenitése
mint korményzati stratégia. — Perzsa ellendllasickhibsszal szemben: ldzadés
Paszargadaiban, ellen-kiraly Istakhrban — Babylohiséges maradt. Hadi
felszerelés és elefantok Baktriabél Babylénianzti&a (38 / i. e. 274/3). Harcok
Anatoélidban. Kelta betdrés (Pompeius Trogus / dustVilagkronika Budapest:
Helikon Kiadd, 1992, pp. 215 skk.: XXV. konyv); “atefantok csatgja” (i. e. 275)
(szébtér “szabadit6”a keltak folotti dizelem miatt); az ets sziriai haboru (i. e.
270-es évek); ezek utan teljes figyelem BabyldniareSzeleukeia.

Szoveg

Appianosz, “Szeleukosz Antiokhoszra bizza birodaldészaki tartomanyait”, in:Gorog
térténelem. Szoveggjsemény szerk. Németh Gyoérgy (Budapest: Osiris Kiadd, }9965—
316

Babyloni kiralylista a hellénisztikus korbdl, in: MM. Austin, The Hellenistic Word from
Alexander to the Roman Conquest. A Selection oeAnhS8iources in TranslatiofCambridge
University Press, 1981), pp. 236-237, no. 138 —JASachs & D. D. Wisematraq, 16
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(1954), 202-211 — A. K. Grayson, iReallexikon der Assyriologi&/I/1-2 (1980), pp. 98
100, no. 3.6

Babyloni krénika 1. Antiokhosz uralkodasarol, in: M1. Austin, The Hellenistic Word fro
Alexander to the Roman Conquék®81), pp. 240-241, no. 141 — Sidney Smigabylonian
Historical TextyLondon: Methuen, 1924), 150-159

Irodalom:

John D. GraingeiThe Cities of Seleucid Syr{@xford: Clarendon Press, 1990)

Susan Sherwin-White & Amélie KuhrErom Samarkhand to Sardis. A New Approach to
the Seleucid Empir@.ondon: Duckworth, 1993)

Amélie Kuhrt & Susan Sherwin-White, szerklellenism in the East: The Interaction of
Greek and Non-greek Civilizations from Syria to CanAsia after AlexandeLondon:
*1987)

Joachim OelsneMaterialien zur babylonischen Gesellschaft und Hwuih hellenistischer
Zeit (Assyriologia, VII) (Budapest: ELTE, 1986)

Pinhas Artzi & Abraham Malamat, “The Great King. Preeminent Royal Title in
Cuneiform Sources and the Bible”, in: Mark E. Caohetnal, Eds., The Tablet and the
Scroll. Near Eastern Studies in Honor of William Mallo(Bethesda, Maryland: CDL
Press, 1993), 28-38

Kelet—nyugati kereskedelmi kapcsolatok

Kommunikécié: targyak, eszmék, emberek cseréjérgyaké: kereskedelem.
Alapveth mozgatdef: egyoldalt termelési struktura a folyamvolgybebsgnes
mezgazdasag: arpa, datolya, ndvényi olaj, gyapjup,ad, fém hianya. A csere
modelljei: szomszéd, lanc, expedicio, enklavé. fekkedelem mint “beszerzés”.
A tavolsagi kereskedelen® fszabalya Faustregel: Minél kisebb (kdnnyebb) /
értékesebb, anndl messzebbft ~re. Luxus- / presztizs-cikkek mint Gtvonal-
teremb aruk; hazoerejiuk. Okori keleti “vilaggazdasag”.togizacio: “Cédrus-
hegy”, “Ezlst-hegy”, “Lazur&-hegy”, Harali / Aralll. Mezopotadmia mint eloszté
“kdzpont”; aru-korok (gyapju és textil — féem: rém — dragak). Szabvany réz-
tombok (“Okor’-kor). Hadjarat / hoditas / adé mint kiszakolt (egyoldall()
kereskedelem. Epita (cédrus) palotakhoz, templomokhoz. L6 (Zagrésztesti,
konnyii mozgésu; Egyiptom: nehéz lovak — Assziria katostiatégidja).
Arucikkek: fiszer, illatszer (Gen. 37,25); dragakbiborfesték (hébtekhéley;
textil (“szovet”!). Fémek: Kis-Azsia (Tubal-kain, eB. 4,22), Ciprus, Urartu /
Kaukazus; filiszteusok mint fegyverkovacsok Sauléietében (I. Sdm. 13,19-22).
Valtozasok az i. e. 1. évezredben: réz,~dwas; gyapji» selyem; szinesk->
gyongy, fiszer; Uj luxuscikkek: bor, alabastrom, Uveg, elefdont faragvany stb.
Nyugati divat (Jozsef tarka kontdse, hé&btonet passzimGen. 37,3). Kulfoldi
mesterek, szakemberek kiralyi alkalmazéasban / meigtéseknél (hajoepitépits,
fes®, irnok stb.). Szin-ahhé-eriba: attelepitett népgss Paratlan palota (Ninua)
épitkezésein. A kereskedelem mint kdzvetités, askedés mint foglalkozas. A
“keresked”, “kereskedik” jelentés iszoglosszak BFAzsia nyelveiben (sum
damgara~ akk.tamkaru, “keresked” ~ mandeugangara~ hébemkRr stb.; akk.
sahiru ~ héb.soher). Jézsef kalmaraijismaéli / midjani (Gen. 37,25 / 37,28 /
37,36); kanaanj “keresked” (Jes. 23,8! stb.). Utvonalak: az Euphratész mint
atvonal; Perzsa-6bdl (Tilmun / Bahrein 0] szerepelelet—nyugati /
transzkontinentélis magisztralis. Fonicia: Nyugatléf a Foldkdzi-tengeren;
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Salamon és Hiram / Turosz (I. Kir. 5,15 skk.); déEcion-geber (I. Kir. 9,26 stb.).
A karavan (< akkharranu). Virtualis selyem-ut az i. e. 1. évezredsdisliében.

Szoveg

Jesdja 23 (Tlrosz és Szidon ellen)

Ezékiel 27 (Tirosz mint kereskedelmi hajd)

Hérodotosz, V, 52 sk. (+ 1, 72; VII, 72) (SzardeiSzusza perzsa kirdlyi t)

Tavolsagi kereskedelem: Pliniug, természet kutatasaNaturalis historig VI, 26 (8 96 skk.)
(Onesicritus nyoman), magyarul (csak kisebb régzleéh: RoOmai torténelem
Szoveggljtemény szerk. Borhy LaszI6 (Budapest: Osiris Kiadd, 199%), 138-140, no
3.20 — Tomjénkereskedelem, Plinius, XII, 32 (§ &R.5 magyarul (csak kisebb részlet) u
p. 140, no. 3.21

=)

Irodalom:

A. Leo Oppenheim, “Essay on Overland Trade in thet Millennium B.C.”, Journal of
Cuneiform Studies21 (1967), 236-254; “Trade in the Ancient NearstEaV
International Congress of Economic Histdkeningrad, 1970)

H. J. van Dijk,Ezekiel's Prophecy on Tyre (Ez. 26:1-28:19). A Mg@proach(Biblica et
Orientalia, 20) (Roma: Pontificium Institutum Bitlim, 1968)

Polanyi Karoly,Az archaikus tarsadalom és a gazdasagi szem{€fgsadalomtudomanyi
Konyvtar) (Budapest: Gondolat, 1976), kil. pp. 33%k.: “Kereskedk és
kereskedelem”; pp. 372 skk.: “Kereskedelmi kidota korai térsadalmakban” —
Komoréczy Géza, “Polanyi Karoly térténeti utdpigj@zazadvégno. 3 (1987, 145—
148, és in:Bezark6zas a nemzeti hagyomanyha9s), 351-56; John Gledhill &
Mogens Larsen, “The Polanyi Paradigm and a Dynamnalysis of Archaic States”, in:
Colin Renfrew,et al, Eds.,Theory and Explanation in Archaeolo@fcademic Press,
1982), 197-229

Horst KlengelHandel und Handler im alten Oriefiteipzig: Koehler & Amelang, 1979)

Morris Silver, Economic Structures of the Ancient Near E@#ckenham, Kent: Croom
Helm, 1985)

Michael C. Astour, “Overland Trade Routes in Antig&estern Asia”, in: Jack M. Sasson,
Szerk.,Civilizations of the Ancient Near Eastl (New York: Charles Scribner’'s Sons,
1995), 1401-1420

Ujabb j6 tudomanyos 6sszefoglalasok az 6kori Kelgbrténetérsl:

Amélie Kuhrt, The Ancient Near East c. 3000-3@Q&., I-Il (London — New York:
Routledge, 1995) (ez szinte tankényvéger

John Boardmargt al, szerk.,The Cambridge Ancient History. Second Editibh Part 1
(1982); Part 2 (1991); Part 3 (1982); IV (1988); (ZP94) (valamennyiben &lAzsiat
targyald fejezetek is)

Atfogé tudomanyos dsszefoglalas szamos rész-témardl

Jack M. Sassoret al, szerk.,Civilizations of the Ancient Near Eadil (New York:
Charles Scribner’s Sons, 1995)

Zh. dolgozatok:

I 1999. oktdber 8
1l oktéber 15
1] oktéber 29
v november 19
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\/ december 3

NB:

Minden zh. dolgozat tartalmaz A&ltalanos torténeti, iketwkortorténeti
kérdéseket az évszamitas / kronoldgia és a tortéildtajz (foként Eb-Azsia)
korélsl, tovabba targyi kérdéseket adadiasok témajaként megjeldlt anyagrészb
és a hozza tartoz6 szévegékb

Osztalyzas:

Kollokviumi jegyet kaphat, az irasbeli dolgozatokngszamanak / jegyének
atlaga alapjan, az, aki az 5 dolgozatbdl legalakdi rhegcsinalt. Elmulasztott
dolgozat nem pétolhaté.

Aki netdn elégedetlen az irdsbeli dolgozatok alappdegajanlott jeggyel,
1 jegyet esetleg javithat rajta — nehéz szodbelgsgdral és csak 2000. januér
legvégén.

kkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkhkkkkk kkkkkkkkkkkkkhkhkk

ELTE BTK Assziriol6giai és Hebraisztikai Tsz.
1999/2000 I. §szi) félév

Az 6kori Kelet torténete:

El6-Azsia &llamai (. e. 1. évezred)

Komordczy Géza

(HB-032, HB-131, TO-212)

péntek 2:00-3:30 (Kecskeméti utca 10/12 / Magyea 3t1/33, B—fsz. 3)

I. dolgozat 1999. okt6ber 8
Valaszok

Mikor kezdbdik a Szeleukida éra Sziriabdt:
i.e. 312 6szén (liosz / tasritu / tisri 1 / oktéber 7) (magyaradzata a Sziria
térségében hagyomanyoészi évkezdet)
Hany év telt el i. e. 10 ési. sz. 10 kozott:

i. . 10 évkezdettl i. sz. 10 évkezdetig: 20
i. e. 10 évkezdetl i. sz. 10 év végéig: 21
i.e. 90 ési.e. 10 kozott:
i. €. 90 évkezdettl i. e. 10 évkezdetig: 80
i. e. 90 évkezdettl i. e. 10 év végéig: 81
Mett6l meddig tartott(ak) pontosan
azi.e.7.szazad: 700-601
azi.sz.7.szazad: 601-700
azi.sz. 2. évezred: 1001-2000
azi. e. 5. szazad negyedik évtizede: 470-461
azi. e. 3. szdzad hatvanas évei: 269-260

(Ti. ,hatvanas” azok az évek, amelyekben benne vam “60")
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NB: Joéllehet mindkét elnevezés, szamrendszerink delis jellege
folytan, egyarant 10 évet jelent, azévtized és az ~-ad-es évek
kifejezéseknek mas-mas tartalma van.

azi. sz. 2. szazad tizes évei: 110-119
Melyik évszazadba esik i. e. 1000: i. e. 10. szazad
Mi a szolkév: ***
Az a naptari (luniszolaris) év, amelyben sz6ékhénap (a julianus—
gregorian naptéari rendszerben: szoknap) van. Ebben a vonatkozdsban a
szOK- sz6 jelentése: ‘tobblet’, a naptari egység azértszoké”, mert quasi
“megszokik’, azaz ké$bb kezdidik. A latin szé: intercalo, ‘kdzbeiktat,
betold’; intercalatio, ‘kdzbeiktatds’; intercalarius ‘kdzbeiktatott’ (melléknév)

sth.

A babyléni rendszerben:
(a) alkalmi szokéhonapok
(b) 8 éves ciklusbandktaetérisy 3 szok6honap
(c) majd 19 éves ciklus: 7 szdhdnappal (sz6l6évek: 2., 5., 8., 10., 13., 16.,
19. év)

Gorbdgorszagban:
19 éves ciklustfenneakaidekaetérigMeton): 7 szokbhonap

76 éves ciklus (elmélet) (Kallipposz): 4 metoni ciiks minusz 1 nap

304 éves ciklus (Hipparkhosz) (elmélet): 4 kallippszi ciklus minusz 1 nap
Zsido szertartasi naptarban: 19 éves ciklus (az Urapekre tekintettel t6bb

tovabbi médositassal)

Egyiptomban eltéré rendszer: szolaris naptar, a 12 (egyenként 30 nagp
hénaphoz 5 “hozzatoldott” pagomenodnap

Ismét mas a ma hasznalatos gregorian naptar (XlliGergely, 1582, Magyaro.-
on: 1588): minden 4. év szdlév (értsd: van benne székhbdnap), kivéve a -00
szammal vég#édé éveket, amelyek kozil csak a 400-zal oszthatd abkéév
(ergo: i. sz. 1900 nem volt az, de 2000 az lesz)

Melyik év volt Ol.xLvi , 2 A.U.C.;
Kr. sz. e./u.:
Olv.: a 48. olympiasz(azaz: az olympiai jatékok 4 éves ciklugagve
1,1 = i.e.776
n,1 = i.e. 772
Xwvin 1 = i.e. 588

XLvii -, 2 = A.U.C.: 167
= i. e./Kr. (sz.) e. 587

Mikor kezdbdik a Szeleukida éra Babyloniabdat:

i. e. 311 tavasza grtemisziosz/ niszannu/ aprilis 3) (magyarazata a
Babylénidban hagyomanyos tavaszi évkezdet)

Melyik év az i. e. 3. évezred utolsé éve: i. e. 2001
Mi a szolbhonap***

Az oOkori Kelet naptari rendszereiben tobblet-hénap(NB: mindig tdjes
hénap), amely a Nap és a Hold keringési ciklusai kdzotkiilonbségeket hivatott
kiegyenliteni. A babyléni naptarban a VI. @ldlu) vagy Xll. (addary honap;
hasonlé a zsidé naptarban isdlul, illetve adar).

irja &t az i. sz. 14. évet Szeleukida éra szerint: 325/6
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A.U.C. 767

zsido vilagteremtési éra szerint:  3774/5
Melyik évszazadba esik i. sz. 200: i. sz. 2. szazad
Mit jelent ez az irasmaod: i. e. 323/2:

A julianusi—gregorian naptari év (illetve altalanosabb értelemben:
valamely mas évszamitasi rendszer) ke#dapjan (pl. januar 1) atnyulé év
(tartamat tekintve: egyév!)

Mikor van az ujév Izraelben (6kor):
tisri 1 (azdszi napéjegyendséghez kozeli idpont) (mozgd tnnep!)

ijaatazi.e. 31. évet A.U.C.: 723
olympiai idsszamitas szerint: CLXXXVII , 2
zsido vilagteremtési éra szerint: 3730/31

Mikor van az ujév Babyléniaban:
niszannul (a tavaszi napéjegyeiiséghez kdzeli idpont) (mozg6 tinnep!)
Mit jelent ez az irdsmod: 323—-32d6tartam (ebben az esetbekétév!)

KG/99/10/12
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ELTE BTK Assziriologiai és Hebraisztikai Tsz.
1999/2000 . §szi) félév

Az okori Kelet torténete:

El6-Azsia &llamai (. e. 1. évezred)

Komordczy Géza

(HB-032, HB-131, TO-212)

péntek 2:00-3:30 (Kecskeméti utca 10/12 / Magyea 3t1/33, B—fsz. 3)

II. dolgozat: 1999. oktéber 15
Valaszok

Allitsa sorrendbe Ny—K iranyban a kovetkdolyoneveket: ***
Tigris, Indus, Oxosz, Nilus, Orontész, Hallisz, Eap#sz, Jordan, Gangesz
(5) Euphratész — (6) Tigris — (7) Oxosz (ma: Amudda) — (8)
Indus — (9) Gangesz
hosszuséag 36°)""l-<dz-él-(-é-ben helyezkedik el, de éétta Jordan kissé
nyugatabbra esik, az Orontész pedig keletebbre.

Sorolja fel az Euphratész bal parti mellékfolydit:
Balih, Habar
NB: A mellékfolydkat mindig folyasirany szerint soroljuk fel. — Az
Euphratész és a Tigris koz6s medre a Satt el-Aralde a két gigantikus
eredés nem tekintheté egymas mellékfolyéjanak.

Melyik mai orszag / allam teriletén vannak a koeaikvarosok:
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Aleppo Sziria

Askalon Izrael
Assur Iraq
Babylon Iraq
Damaszkusz Sziria
Ebla Sziria
Ekbatana Iran
Gordion Torokorszag
Harran Torokorszag
Hattusas Torokorszag
Kédes Sziria
Karkhemis * Sziria (varos)
/ Torbkorszag (rom-tertlet)
Ninua Iraq
Palmyra Sziria
Paszargadai Iran
Szusza Iran
Tlrosz Libanon
Ugarit Sziria
Melyik mai orszag teruletén éltek az aldbb felsomépek:
edomiak Izrael
hettitak Torokorszag
meédek Iran
moabiak Jordania
sumerek Iraq

Az Okori Urartu harom nagy to térségében helyezketliMelyek ezek a tavak, és
melyik mai allam teruletére esnek: **
Szevan (Orményorszag)
Van (Torokorszag)
Urmia (korabban: Rezajje) (Iran)

Mi a Méarvany-tenge(Propontis) “ki-“ és “be”-jaratanak neve
az antikvitasban: * K (Fekete-tenger fel€): BoszporoszBosporus
(Thracius)
Ny (Egei-tenger felé): Hellészpontosk
Hellespontus
ma: * Boszporusz (Karadeniz Bgazi)
Dardanellak (Canakkale Bazazi)

Hova omlik:

Diyala Tigris

Orontész Foldkozi-tenger
NB:

Ajanlhaté komolyabb térténelmi térképek / atlaszok:

Nicholas G. L. Hammonditlas of the Greek and Roman World in Antiquity
(Park Ridge, NJ: Noyes Press, 1981)
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Michael Roaf, A mezopotamiai vildg atlasza (Az Okori Mezopotamia,
Anatdlia, Irdn, Palesztina és SzirigBudapest: Helikon — Magyar
Konyvklub, 1998)

John RogersorA bibliai vilag atlaszgBudapest: Helikon, “1994")

KG/99/10/20
*hkkkkkkhkkkhkkhkhkkhkkkkhkhkkhkkhkkhkhhkkhhhhkkhhkkhkhhkhkhkhkkhiikx *kkkkkkkkkkkkhkkk
ELTE BTK Assziriolégiai és Hebraisztikai Tsz.
1999/2000 |. §szi) félév
Az Okori Kelet torténete:
El6-Azsia &llamai (. e. 1. évezred)
Komoroczy Géza
(HB-032, HB-131, TO-212)
péntek 2:00-3:30 (Kecskeméti utca 10/12 / Magyea 3t1/33, B—fsz. 3)
[ll. dolgozat: 1999. oktéber 29
Valaszok
Mi volt az 6kori (keleti) neve az alabbi helységekn
Bogazkale Hattusas régebbi torok nevén: Bgazkoy
Cor / Szér Turosz
Dzserablusz ~ Karkhemis
Haleb Aleppo
Hamadan Ekbatana
Khorszabad Dur-Sarrukin
Nimrud Kalhu
Rasz Samra  Ugarit
Allitsa (szamozéassal) E-fbrrendbeaz alabbi varosneveket:
(a) Ninua 1
Kalhu 2
Assur 3
(b) **  Berytus 2 (Beirut)
Tlrosz 4
Szidoén 3
Akko 5 (Akra)
Asqalon 6
Bublosz 1
Mit jelent:
Levante A Foldkozi-tenger keleti térsége, sikebb értelemben:

partvidéke (olasz)

“termékeny félhold”  Elé-Azsia nyugati térségében “félkdr’ alakban hiz6do —
nem Osszeflig$ — termékeny sav Kanaan / lzrael /
Palesztinatol (Alfold / Seféla Dél-Mezopotamiaig (a
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Tigris keleti partjanak térsége). (Stikebb értelemben
csak az efs foldmivelésre alkalmas teriilet ebben a
térségben.) A fogalmat az egyiptolégus J. H. Breasd
vezette be a 20. szazad elején

“fekete fejiek” Dél-Mezopotamia lakossaganak egyik rétege: a kéznép
sémi népesség / akkadok (a kifejezéshajszinreutal, de
nem a fekete — egyéb safh hanem akopaszra nyirt/
borotvalt — nem borotvalt fé oppozicioban, amely réteg-

jelkép volt)
Allitsa (szamozéassaliérendbeaz alabbi neveket:
Assur-ah-iddina — 4 680-669
David — 1 1010-970
Hizqijjahu — 3 715-687
Kirosz — 7 559-530 (Il. / Nagy Kirosz)
Nabu-apla-uszur — 6 625-605
Pszammetikhosz — 5 664-610 (I. Pszammetikhosz)
Il. Sulm&nu-asaridu 2 858-824
Mi tértént az alabbi években (valamennyi i. &
539 Kirosz elfoglalta Babylont
597 II. Nabu-kudurri-uszur elfoglalta Jeruzsalemet, ésfogsagba vitte
Jehojakin kiralyt
612 A médek (Kilaxarész) elfoglaltdk Ninuat, szovetségekotottek
Babylénnal (Nabu-apla-uszur) — Assziria 6sszeomlaséde nem
vége)
701 Szin-ahhé-eriba nyugati hadjarata soran ostrom ala vette
Jeruzsélemet
853 [ll. Sulmanu-asaridu Qargarnal csatat vivott a nyugati allamok és

varosok szovetsége ellen

Kapcsolja 6ssze nagy torténeseményalapjan az alabbi személyneveket és varosokat,
jelezze 1-3 szoval, mi volt az esemény:

Assur-ah-iddina Babylon Elrendelte az apja altal lerombolt varos
Ujjaépitését (i. e. 680)
Nabu-apla-uszur Ninua A médek altal elfoglalt (i. e. 612) és feldult var®

falai alatt talalkozott Kiaxarész / Umakistar
kirallyal, szovetséget kotottek, és megegyeztek
arrél, hogy K. a leanyat (Amiitisz) N. fiahoz adja
feleségil (ez a hercedn/ kirdlyné lett késibb a
babyloni  Fuggékert legendas torténetében
Szemiramisz mintaja)

Nabu-naid Medina Tiz éves sivatagi tartozkodasa (Dél-Arabia) soran
(az i.e. 6. szazad negyvenes éveiben) egyik
székhelye volt (Jatrib)

II. Sarrukin Somrén Az elédje, V. Sulméanu-asaridu éltal elfoglalt (i. e.
722) varosbdl (és Izraelbl) attelepitette (i. e. 721)
a lakossagot Eszak-Mezopotamiaba (Gézan /
Guzana), Babylénidba (Kuta / Kutl) és Médiaba

Szin-ahhé-eriba Jeruzsalem Korllzarta és ostrom ala vette a varost (i. e. 701)

NB
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Ennél a kérdésnél, ha valaki nem tudta elosztani s8zeparositani a neveketum grano salis
mint részleges valasz elfogadhato:

Szin-ahhé-eriba — Babylén: elfoglalta és lerombolté. e. 689)
Szin-ahhé-eriba — Ninua: Assziriadvarosava tette (i. e. 705)
Nabu-apla-uszur — Babyldn: a varos kiralya lett (i.e. 626)

KG/99/11/07
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ELTE BTK Asszirioldgiai és Hebraisztikai Tsz.
1999/2000 I. gszi) félév

Az okori Kelet torténete:

El6-Azsia &llamai (. e. 1. évezred)

Komoroczy Géza

(HB-032, HB-131, TO-212)

péntek 2:00-3:30 (Kecskeméti utca 10/12 / Magyea 8t1/33, B—fsz. 3)

IV. dolgozat: 1999. november 19
Valaszok

Melyik a 2. olympiasz harmadik éve?
i.e. 770
Az olympiaszkét olympiai jaték kozotti négyéves ciklus, tehdtolympia”
és ,olympia” kozoétt 4 év telik el. Az 1. olympiaszi. e. 776-773; a
2. olympiasz: 772—-769
NB: olympiasz# olympiai jaték (!)

Melyik olympiaszra esik a Varos alapitasa?
A 6. olympiaszra. (Egész pontosan: i. e. 753 = 61.@. év)

A ,vilag teremtésének” hanyadik évében volt a geargsata? *
A ,vilag teremtése™: i. e. 3761 (az ,1. év” egészgmtosan: 3761/60)
i. . 853 = 2908 (90p”bY / 2907
A zsido kis idészamitas” (70%) azt jelenti, hogy az illet év mindig az
adott ,vildgteremtési” évezred megfelad éve, a teljes évszamhoz
tehat még hozz4 kell adni az évezredet

Lehettek-e szinkron uralkodok (igen — nem):

NB: a fenti kérdés természetesen aaralkodas idétartamara
vonatkozik.
Szinkrona. m. ,egyideji”.

Josijjahu — II. Nabu-kudurri-uszur nem
Josijjahu: ca. 640-609
[I. Nabua-kudurri-uszur: 604-562
NB: ismeretes, hogy Josijjahu elesett a
megiddai csataban (i. e. 609)
[I. Nekho — II. Nabua-kudurri-uszur igen
[l. Nekho: 609-594
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Ahab — lll. Sulmanu-asaridu igen
Ahab: ca. 871-852
[ll. Sulmanu-asaridu: 858-824
NB: ismeretes, hogy Ahab részt vett a
gargari csataban (i. e. 853) mint az asszir-
ellenes nyugati koalicié tagja
Hizqijjahu — I. Pszammetikhosz nem
Hizqijjahu: ca. 715-687
I. Pszammetikhosz: 664610
Hésea (Izréel) — II. Sarrukin nem
Hoésea (Izrael utolso kirdlya): ca. 732—722
NB: Hésea izréaeli kirdly nem tévesztend 6ssze a hasonld néivprofétaval!
[I. Sarrukin: 721-705
NB: ismeretes, hogy Somrént Il. Sarrukin eédje (V. Sulmanu-asaridu)
foglalta el (i. e. 722), ekkor Hosea is fogsagbaetts
Klrosz — Nergal-sar-uszur igen
Klrosz: 559-530 (i. e. 559: Perszisz, i. e. 555: Ma—Perszisz, i. e. 539:
Babylon)
Nergal-sar-uszur / Neriglisszar: 559-556
Melyik mai orszagban van:

Biszutun Iran

Szardeisz Torokorszag

Qarqgar Sziria (az Orontész jobb / ott: keleti partjan,
Homsz kdzelében)

Erebuni Orményorszag (urartui varos, a mai Jerevan

mellett)

Mannaj Iran

Kéria Torokorszag

Nippur Iraq

Caesarea (Maritima) Izrael

Magyarazza roviden: Amikor kinoztak, aldzatos maradt, szajat sem ngitht
Mint a barany, ha vagohidra viszik, vagy mint a,jarely némaniti, ha
nyirjak, 6 sem nyitotta ki a szjat. Fogsag és itélet néftkiicoltak el, de
kortarsai kozul ki té#dott azzal, hogy amikor kiirtjak a foldond&l kozdl,
népe vétke miatt éri a bintetés?s

NB: magyarazni a. m. érdemi megjegyzést tenni a se@g tartalmara, szavaira,
formajara, abbdl a célbdl, hogy adsegitsiik a teljesebb megértését

A ,szenveds szolga” / ,az Orokkévaldé (HvH) szolgaja”
szenvedésédil szOol. Az egyes szadm kollektivum: a ,fogsag” galut)
népérél (gola) mondja, hogy amikor szenvedés érte (ti. Jeruzsate
elfoglaldsa utan, a Babylénba deportalaskor, a foggban), maga
beletor6dott, és mas népek sem Aalltak ki mellette. — A bitali héber
koltészet szivesen €l az allattartasbdl (juh!) vetképekkel. A ,mint a
barany...” // ,mint a juh...”: parallelismusmembrorum ,a (vers)tagok
parhuzamossaga” (ez itt:synonymu$

Honnan van a fenti idézet? Jes. 53,7-8 (Deutero-Jeséja / Babyloni névtelen)
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»Ezekben a tartomanyokban azt az embert, aki a hidtimazt jéval jutalmaztam.

Aki parti volt, azt bintetéssel bintettém
Honnan van a fenti idézet? Dareiosz biszutuni felirata
Mikor irtak? i. e. 520 k. (kozvetlenul a Gauméata leverése utdévekben)
Magyaradzza néhany szoval:

Dareiosz kiralyként az igazsag elvére akarja felépni a hatalmat.
Itt az elv hierarchikus alkalmazasa érvényesul: j6éaz, aki a hive,
biinds az, aki ellenszegil neki

Huzza alad egyszeaz alabbi nevek kozil azét, aki az idézet s§ének kortarsa
lehetett:
HUzza al4 kétszeaz aldbbiak kdzll, aki kékb élt, mint az idézet széie:
Ezékiel — Jeremids — Nabu-naid — HaggajEzra — Jesgja — Artahsésztra
(Artaxerxész) *
|. Dareiosz: 521-486
Ti. Ezékiel: i. e. 6. sz. efs harmada; Jeremias: i. e. 600 k.-i évtizedek;
Nabu-naid: 555-539;_Hagqajlasd Haggai k. 1,1); Ezrai. e. 5. sz.
kozepe (? — a hagyomanyos datum: i. e. 458) / madotele / vége
(jol alatamasztott feltevések); Jesdja: i. e. 8. &zad masodik fele;
Artahsasztrd |. Artaxerxész: 464—424

KG/99/11/23
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ELTE BTK Assziriol6giai és Hebraisztikai Tsz.
1999/2000 I. §szi) félév

Az okori Kelet torténete:

El6-Azsia allamai (. e. 1. évezred)

Komoréczy Géza

(HB-032, HB-131, TO®-212)

péntek 2:00-3:30 (Kecskeméti utca 10/12 / Magyea Gt1/33, B—fsz. 3)

V. dolgozat 1999. december 3
Valaszok

Elérhet maximum: 100 pont.
Minésités:D: 76— p. —4: 56-75 p. —3: 36-55 p. —2: 16-35 p. —L: —15 p.
NB: A dolgozatokon 4ltalaban csak a helyes vélaszekstem (¥ ),
és altaldban csak a teljes és helyes valaszokatifaq el, a részlegesen vag
majdnem helyes valaszokat nem.

Melyik allam “févarosa” volt, és mikor (legalabb évszazadnyi paséiggal): [2-2 p., teljes valasz esetén + 3 p.

Gordion Phrygia i. . 800 k.

Jezreel Izrael (Gj / “nyari” f évaros) i.e. 9. sz. (Ahdb koraban, lasd
I. Kir. 18,45 sth., és kil
21,1 skk.)

Micpa Izrael i.e. 6. sz. (Il. Nabu-kudurri-

uszur judai helytartéjanak,
Gedaljahunak a székhelye,
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lasd II. Kir. 25,23) (6si
idékben szamos
alkalommal nép- / orszag-
gyiilés szinhelye, lasd Birak
20,1; I. Sam. 7,7 stb.: i.e.
11. szazad kbzepe)

Ninua Assziria i.e. 7. sz. (Szin-ahhé-eriba és
utddai alatt)

Paszargadai  Perszisz i.e. 6. sz. (Kurosz é¥arosa
Média elleni lazadasa
idején, késibb itt
készitették el a sirjat is)

Szardeisz Lydia i.e. 7-6. sz. (a Mermnada
dinasztia: Glgeész -
Kroiszosz alatt; késibb a
perzsa szatrapa, illetve a

Szeleukida helytartd
székhelye)
Tirca Izrael i. e. 10. sz. (Jeroboam / lIzréel

kivdldsa  David—Salamon
allamabdl) — i. e. 9. sz. eleje
(Omri 6. éve, lasd I. Kir.

16,23)

Fizzén megjegyzéseket az alabbi szbvegrészhez:

“...Azutan foltekintettem, és egy férfit lattam, dkétéllel a kezében. Megkérdeztem: Hova
meégy?0 igy véalaszolt nekem: Megmérem Jeruzsalemet, hgpam, milyen széles, és milyen

hosszd.

Zekharja / Zakarias préféta masodik latomasabdél. A latomasban jelképes
targyak / személyek és cselekmények sorozata jelkmieg a préféta ebtt, Dareiosz
2. évének vége felé (= i.e. 521/20, pontosan:.i.®20 tavaszan); ezekben a
jelképekben kirajzolddik Jeruzsalem sorsa: elpusztasa (négy szarv), a pusztitok
megsemmisiilése (négy kovacs, amelyek letdrik a négyarvat), és az itt idézett
szakaszban a varos kiterjedését felmér férfi, aki tevékenységével Jeruzsalem
Ujjaépitését jelzi.

Honnan valé a fenti szévegrészle®kharja k. (2,5)

Mi volt Ekbatana statusa az i. e. 5-4. szazadban?

Az Akhaimenida dinasztia uralkoddinak “nyari” f 6varosa (két hénapra,
a legnagyobb l§ség idején, lasd XenophdrKirosz neveltetéseii, 6,22
Es korabban?
Média févarosa / a legeésebb méd torzs kirdlydnak székhelye (Déiokész
kora 6ta, i. e. 7. sz. —i. e. 550)

Mi a mai neve az alabbi okori varosoknak? Melyigzaigban fekszenek?

Aleppo Haleb? Sziria
Babyl6n Babil Iraq
Berytus Beirut (Bejrat) Libanon
Bét-Ammon Amman Jordania
Dur-Sarrukin Khorszabad Iraq
Ekbatana Hamadan Iran

2 Eurépai nyelveken / térképeken stb. ma is Aleppo.
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Hattusas Bogazkalée®

/ Bogazkdy Toroko.
ir-David Jeruzsalem Izrael (lasd Il. Sam. 5,7)
Kalhu Nimrud Iraq
Karkhemis Dzserablusz Sziria [/ Toroko. (lasd a Il
dolgozatban)
Sikhem Nablusz (pontosabban: Tel Balata, Nablusz keleti é#n)
Izrael
Ki volt Hizqgijjahu kortarsa 1-1p
Assziridban: Szin-ahhé-eriba
Babyl6niaban: Marduk-apla-iddina

NB: A kérdésre egyszeii valaszt Jeruzsalem asszir ostromanak (i. e.
701) torténete — a bibliai elbeszélés (ll. Kir. 180 / Jes. 36—-38 / Il. Kron.
32) — alapjan lehet adni: azok az uralkoddk, akikke Hizqgijjahu
kapcsolatba kerlt.

Hizqijjahu — Szin-ahhé-eriba (i. e. 704—681): m. f.

Hizqijjahu — Marduk-apla-iddina / Merodakh-baladan (i. e. 721-710,
és 703): Il. Kir. 20,12-15 / Jes. 39,1-8. A babylérkdvetek
latogatasa Jeruzsalemben nyilvan Marduk-apla-iddinamasodik,
rovid uralkodasa alatt tortént, amikor a babyléni / kald kiraly
széles korben keresett szovetségeseket Assziriarell

Egyébként azonban, pusztan az uralkodasi évek alagm, rajtuk kivil még:
Assziria
Babyl6nia
Hizqijjahu (ca. i. e. 715-687) II. Sarrukin
(i. e. 721-705)
Marduk-zakir-sumi
(i. e. 703 elején)
Bél-ibni*
(i. e. 702-700)
Assur-nadin-sum?
(i. e. 699-694)
Nergal-usézib
(i. e. 693)
Musézib-Marduk®
(i. e. 692-689)

Mit jelent (révid fogalmi magyarazat): 2-2 p., teljes vélasz esetén + 7 p.
apodiktikus jog a héber Biblia jogi / torvény jellegi szdvegeinek egyik &
tipusa: felszolitas, intelem, olyan — tébbnyire ethkai
természeti — utasitds, amely a benne foglalt &lras
megszegéséhez kiulén nem rendel szankciot (< gorog
apodeiktikosz ‘meggy6zé’ stb.). — A masik 6 tipus a
kazuisztikus tdrvény vagy esetjog (latircasus ‘eset’)

deportalas erészakos attelepités, elhurcolas, az ékori Keleten:lakossag
témeges attelepitése (< latideportq ‘elszallit’, ‘szamiiz’)
diaszpora ethnikai / vallasi stb. kézdsségnek tavoli, idegetarsadalmi

kbézegben & része (gbrog ‘szorvany’, ‘szétszératas’)

3 Ujabban, vérosi rangra emelése 6ta.
4 Asszir helytarté, mint a kévetkéis.

5 Szin-ahhé-eriba fia és kijelélt utdda.
5 Az asszir kiralyfeliratokban: Stzubi.
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dinasztia uralkodéhéz (gorog diinasztész'uralkodd’); egymast kdvets
tagjait leszarmazéas vagy adoptalas stbiizi 6ssze. Ebben
az értelemben Jida kirdlyai mind a David-dinasztidloz
tartoztak, de lzrael torténete folyaman tobb dinasta is
uralkodott

éra az évek folyamatos szamozasat hasznal6 korszak Iatin
aera, ‘(év)szam’ sz6hol; ez a szbalak és jelentés a.laes
aeris ‘érc’, ‘pénz’, ‘zsold, fizetés’ sz6bdl dnallosult

kanonizéacio a mértékado6 (irodalmi / szbéveg-) hagyomany kialakasa
(minden irodalomban van!) (az akkad gang ‘nad,
mérénad’ szobol; gordg kandr); a Biblia iratainak
Osszeallitasa, mértékado (,szent”) kdnyvvé valasa

lingua franca a nemzetkozi érintkezésben / diplomaciai életbenabznalt, a
résztvewk tobbsége szamara idegen nyelv (latin ‘frank
nyelv’, afrankitt kb. a ‘nyugati’ jelentésben)

messias az okori lzrdelben: magas (vezé) méltdésagba beiktatott,
ezzel az aktussal legitimalt személy (hébemasiah
‘felkent’, ti. a kiralyi / fejedelmi vagy papi méltésagra,
mégpedig a fejre csurgatott olajjal); gérogkhrisztosz

LxX olv.: Septuaginta(latin ‘70"): a héber Biblia gérog forditasa,
amelyet az Alexandriaban éb zsiddk készitettek (i. e. 3-2.
sz. — az Aristeas-levélben stb. fennmaradt legendaerint:
Il. Ptolemaiosz Philadelphosz alatt) és hasznaltals amely
a keresztény Biblia “6szovetségi” kanonjat alkotja(az
okori szbveghagyomany és a r. kath. egyhazban adenti
zsinat hatarozata szerint)

szotér szabadulast, felmentést hozé isten, Zeugad. szo6tér tritosz
‘haromszoros szabadité’, vagy személy, pl. Il. Fulb (i. e.
359-336), és erre a mintara szamos hellénisztikus
uralkod6: (l.) Antiokhosz Szotér (i.e. 281-261),1i.)
Szeleukosz Szotér (i. e. 225-223), (I.) DémétrioSzo6tér
(i. e. 162-150), (I.) Ptolemaiosz Sz6tér (i. e. 32ZB2), (1X.)
Ptolemaiosz Szo6tér (i. e. 116-110) stb. (felirato&h lulius
Caesar és Hadrianus is) (g6rog ‘szabaditd’, ‘megméii)

Hatarozza meg az alabbi féldrajzi fogalmakat:

Aram-Naharaim a héber Biblidban az Euphratész kozégs szakaszanak
térsége (lasd Gen. 24,10 stb.). Ertelme: ‘Aram(nald
Folyokdz(be eé része)'. Egyiptomi szodvegekben:
Naharina Hasonl6 hozza: Paddan / Paddan-Aram
(Gen. 25,20 stb.), amelyberPaddan a. m. akkad
padany ‘ut, 6svény’. (VO.Harran ~ akkad harranu)
Maga Aram: Elé-Azsia aramiak lakta térsége, a
Nyugat (Eszak-Sziria és az Euphratész nagy
kanyarulata altal kbzrezart tertilet)

Cisz-Jordania a Jordantdl “innen” (latin cis, ‘innen’) lévé térség, a
foly6 nyugati partja

Folyamkd&z az Euphratész nagy kanyarulata altal kbzrezart teiilet,
(Eszaknyugat-) Mezopotamia

Transz-Euphratia az Euphratészen “tdl” (Mezopotamidb6l nézve: a

folyamtol nyugatra) elterulé térség (akkadeber narj
héber Eber ha-nahararami Abar naharg
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Fizz6én rovid, tomor magyarazatot az alabbi szovegéneti forras érték elemeihez
(kuldndsen a megjeloltekhez):

Jeruzsalemben?..

“kirdly”: Artahsaszta, aki Ezrat megbizta, hogy vezsse haza azokat az
“izraelieket”, akik haza akarnak térni. — Artahsaszta: |. Artaxerxész (i. e.
464-424), vagy inkabb, mint Gjabban tartjak, Il. Artaxerxész (i. e. 404—359)

“hét tanacsos™: a perzsa allamtanacs, mint Hérodotsznal (lll, 71 skk.), Dareiosz
hatalomra keriilésének leirasaban

“kiklldott™: Ezra, akir él itt sz6 van, Artahsaszta kiraly meghbizasabdl ment
Jeruzsélembe, a kiraly arami nyehd, szabalyos megbizolevéllel latta el, ezt a
levelet Ezra k. teljes terjedelmében kozli is (7,126)

“istened torvénye”: az arami szévegbendat, ‘(vallasi) térvény’ (< éperzsadata,
‘rendelet, torvény’), az utalas a Térara vonatkozik ez a héber sz6 kébb
gorogll nomosz‘térvény’

“...a kezedben van”: a hagyomany szerint Ezra a Tératmint tekecs-konyvet
(héber széfey vitte haza Babyléniabol

“eziist és arany”: kincsek és ajandék targyak a temlpm szamara, illetve pénz; a
héber keszef‘eziist’ sz0 jelenti a pénzt is; az 6perzsa korbaa forgalmi pénz
az arany érme volt fareikosz

a kiraly és tanacsosai onként ajandékoznak...”. A Tenplom felszerelési
targyait, amelyeket 1l. NabU-kudurri-uszur / Nebukhadreccar zsakmanyként
vitt el Jeruzsalembsl (lasd II. Kir. 25,13-17), mar Dareiosz visszaadtglasd
Ezra k. 6,5). Az 6kori Keleten altalanos szokas vplhogy az ellenség varosait
elfoglalé hadsereg magaval vitte “fogsag™ba (értsdzsakmanyul) az isten-
szobrokat stb., ezeket aztan kébb, amikor az adott orszag megszabadult a
fliggd helyzetbsl, visszaszerezték és szertartds kdzepette vissz@k eredeti
kultusz-helyikre. — Itt a jeruzsalemi templomnak sant tovabbi ajandékokrol
van sz0, lasd Ezra k. 8,24-30. A templomoknak ado#tdoméanyok az istenség
tulajdonanak szamitottak, és altalaban érinthetetlaek voltak: thezauraltak
oket (a gyakorlatban ez volt az “aranyalap”)

“hajléka”: a (masodik) Templom, amely az elbeszélészerint mar Dareiosz kora
oOta allt

“Babyldnia tartomanyaiban”: ahol a zsid6 diaszpora(gola) élt; ti. az, aki nem
tért haza, az pénzbeli ajandékot adott (lasd Ezra k8,24-30), mintegy a
templomi adé megvaltasaképpen

“gondosan”: a ritualis eléirasoknak megfelebéen

“bikakat” stb.: az aldozatra alkalmas allatok (lasd Lev. 1,2 skk. stb.)

“étel- és italaldozatnak vald”: a ndvényi eredsi aldozat (lasd Lev. 2,1 skk. stb.)

“Istenetek hazanak oltara”: a Templom ebtt allé aldozati oltar

Honnan valé a fenti szévegrészl&ra k. (7,14-17)

Az alabbi helynevek csatahelyek. Ki harcolt (poatdy, ki ellen, mikor? 3-3p
Gaugamela Alexandrosz lll. Dareiosz Kodomannosz i.e. 331
Kunaxa “az ifj0” Kirosz ’ II. Artaxerxész Mnémon i. e. 401

" Il. Dareiosz kisebb fia, aki a tront el akarta fiadi a batyjatol. Gordg zsoldosainak
térténete Xenophonndhfabaszisg
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Megiddo Joésijjahu (Jada) Il. Nekho i. e. 608
Qarqgar IIl. Sulmanu-asaridu a Nyugat 11 / 12 kiralya,
szovetségbeh i. e. 853

Metts| meddig tartott az i. e. 9. szazad@. 900-801 1l p., téves valasz esetén — 3 p| (1)

Mi (/ ~k) volt (/ ~ak) az 6kori (hellénisztikus)léig “csodéja (/ ~i)” Babylénban? [1-1, teljes vélasz esetén 3 p.
A kettds varosfal és “(Szemiramisz) flgdkertje” (IlAsd Sztrabon, Gedgraphika
xvi, 1,5, § 738); a “figdkert” a Déli palota egyik szarnyaban

Ki volt a kortarsa Babyldnban annak az Akhaimenikigalynak, aki Egyiptomot
meghaoditotta?

NB: Rossz volt a kérdés; elnézést kérek.

Egyébként pedig: Egyiptomot az Akhaimenida dinaszéibol Kambiizész/
Kambudzsija (i. e. 529-522) héditotta meg (i. e. 5P(XXVII. dinasztia). Ebben
az idében Babylénban isé volt a kirdly. Klrosz a varos elfoglaldsa utan
nyomban beiktatta a babyldni helytart6 tisztségébegs ezt a szerepet mindaddig
betdltotte, amig maga nem lépett trénra. (Akik a fat aldhtzott helyes rész-
valaszt adtak, azoknak adtam 1-1 p. engeszégutalmat.)

KG/99/12/06
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ELTE BTK Assziriolégiai és Hebraisztikai Tsz.
1999/2000 II. (tavaszi) félév

Az okor torténete:

El6-Azsia allamai és Izrael

azi. sz. 1. évezred aldelében (az Arszakidaktol az arab hoditasig)
Komoréczy Géza

(HB-032, HB-131, TO-212)

I. dolgozat 2000. aprilis 14

Valaszok

Elérhe$ maximum:111 pont (a prémium-pontok nélkl).
Minésités:D: 86— p. —4: 66-85 p. —3: 46-65 p. —2: 26-45 p. —1: —25 p.

NB: A dolgozatokon altalaban csak a helyes valaszokat jelo¥ém (
és altaldban csak a teljes és / vagy helyes valaszokat / ekefefogadtam el (utdbbiakat
kisebb pontszammal), a pontatlan valaszokat nem.

Mi a neve az 6kori Keleten:
j6 valasz: 1-1 pont

Beirut Bériitosz/ Berytus
Cor (Szor) Tirosz / Tyrus
Haleb Aleppo

8 Lasd Il. Kir. 23,29 skk.
9 Koztilk Hadad-ezer / Ben-Hadad damaszkuszi és Atabli kiraly. (Ezek ketten egyébként
ellenségei voltak egymasnak, lasd I. Kir. 20.)
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Hamadan Ekbatana
Nimrud Kalhu

Hatarozza meg a datumat (évszam) Jeruzsalem dffegtk (Titus)

j6 valasz: 2—2 pont
teljes és j6 valasz: + 5 pont prémium

i. sz. 70 (nyaran)®

a. u.c. 823 (a.u.c.1=i.e.753)
az Arszakida éraban 318 (az Arszakida éra kezdete i. e. 247
tavaszaf'

a zsido vilagteremtési érdban 3830 (a zsido6 vilagteremtési éra kezdete: i. e.
3761. oktdber 6)

az olympiai érdban 212, 11 (a 212. olimpiasz / olympias 2. éve)
(Ol. 1, 1=i.e.776)
a Szeleukida éraban 382 (a Szeleukida éra kezdete Sziriaban i. e.

3126sze; Babylonidban i. e. 311 tavasza)

Melyik mai orszag teriletén van:
j6 valasz: 1-1 pont
Adiabéné Irdq (egy idében ide tartozott a Tigristél
nyugatra es térség is, ez még éppen
belelog Torokorszagba, illetve Sziriaba)

Antiokheia (Orontész) Torbkorszag (Antakya, a mai Hatay
tartomany székhelye)

Arbéla Iraq (Erbil)

Askalon Izrael

Bostra Sziria (Boszra)

Edessza Torokorszag (Urfa)

Gordion Torokorszag (Anatodlidban, Ankaratél
nyugatra)

Harran Torokorszag (Urfatol délre, kdzel a sziriai
hatarhoz)

Hatra Iraq (el-Hadr, a Dzsezirében)

Ktésziph6n Irag (Tak-i Kheszra, kézel Baghdadhoz)

Moéab Jordania (az Arnén folyé menti térség)

Niszibisz Torokorszag (Nusaybin, a Dzsagdzsag

foly6cska partjan, egészen a sziriai
hatarnal, kézel a Kamislije newi
hatarallomashoz)

Palmyra Sziria (Tadmalur)

Petra Jordania

Szepphorisz Izrael (Cippora)

(Szpaszinu) Kharax / Characene Iran (Khorramsahr, a kikot 6 tertiletén)
Szusza Iran (Sus)

Tlrosz Libanon (m. f.)

10 Ez nem volt egyenesen kérdésként feltéve, ezéra pontszamba nem szamitottam bele, de
ha jo a valasz, a pontjait figyelembe vettem.
11 NB: Arszakida éra 1 elvben — és Babyl6niaban — $e8kiela 65. éve.
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Zeugma

Torokorszag (az Euphratész jobb partjan,
Birecik kdzelében, nem messze a sziriai
hatartél)

Melyek az Euphratész kozépfmlyasanak nagyobb, bal parti mellékfolydi:

Balih, Habur

j6 vélasz, j6 sorrendben: 2—2 pont

Mit jelentenek az alabbiak:

diadéma

diaszpora

exilarcha

galut

hégemén

Hellészpontosz

imperium

khrisztosz

“kis id6szamitas”

legatus

Levante

Lxx

teljes és jo valasz: 2-2 pont
fej-ék, ,(arany stb.) levél-koszoru”, a
hellénizmus koratol kezdidéen hatalmi
jelvény a (Kozel- / Kbzép-) Keletenduasi
korona)
,SZ6étszortsag”; valamely népcsoport
exterritoridlis elhelyezkedése; zsidé diaszpora
(héberul: galut): az lIzrael teruletén kivil él6
zsidok
.a szamizetés / ~Ottek vezéfe”, az 6korban a
babyl6ni (az exilium-ban élB) zsidosag legibb
vilagi vezetije (a kdzépkorban olykor az
askenazi vilagban is hasznaltak ezt a cimet, de
hivatalos status nélkil)
m. f.
Jeljhatalommal birdé személy”, .f vezér”,
~egyeduralkodé”; a legatuscim gorég
megfelebje, a romai kori Keleten, kivalt
Diocletianus 6ta, a provinciak eloljaroja
(praesed hégemodh
tengerszoros az Egei-tenger és a Marvany-
tenger kozott, ma: Dardanellak (Canakkale
Bogazi)
.parancs”, ,uralom”; a meghatarozott
(gyakran: idegen) terllet fol6tti imperium
birodalom
»(beiktatasi ritus soran olajjal) félkent (ti.
valamilyen magas tisztségre / méltdsagra)”
(g6rog sz6; héberul:masial)
a zsido vilagteremtési éra utolsé harom
szamjegye, ti. az évezred elhagyasaval; a 6.
évezredben, amely jelenleg is tart, az
atszamitas julianusi naptarra: 1240 (amikor
az ebzé, 5. évezred véget ért) + b-frat katon
év
.Klldott”, kévet” (senatusi megbizassal); a
csaszarkorban: a romai katonai kézigazgatas
magasrangu tisztvisedje: tartomanyi eldljaré
(helytartd) / legio parancsnoka
olasz ,kelet”; torténeti értelemben: a
Foldkdzi-tenger keleti partvidéke
,70", latinul Septuaginta, a héber Biblia
(Tanakh) elss gorog forditasa
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naszi

olympiasz

prozelita

Res gestae

sah
szokév

szo6tér

triumphus

Jfejedelem”; i. sz. 70 utan a palesztinai /
rémai uralom alatt él6 zsidésag legibb
vezetje (ma: Izrael Allam elnoke)
idészamitasi periédus; mint éra:két olympiai
jaték kozotti id 6szak: 4 év (1. éve: amikor a
jaték van)

Lattért személy”, pl. aki felvette a zsid6 vallast
(betért)

.megtett Ugyek (elbeszélése)”, mint cim t. k.
Augustus és |. Sahpuhr 6néletjzi feliratanak
cime Res gestae divi AugustiMonumentum
Ancyranumilletve ~Saporig

kiraly (az éperzsahsajathijaszébol)

olyan naptari év, amelybe a normalisnal tébb
idéegység (hénap vagy nap) van beiktatva
(intercalatio) (Egyiptom: hozzaadott napok:
epagomenaMez. és lIzrael: szokhonapok,
ciklusos rendben; julianusi naptar: napok); a
cél a luniszolaris naptar és a tavaszi
napéjegyenbség / az évszakok rendje
Osszehangolasa

.megszabaditd”, ,megvaltd” (a hellénisztikus
korban mint kiralyi cim)

katonai diadalmenet gyzelmes hadjarat
befejezéséill (R6ma)

Kapcsolja dssze a két atellenes oszlopban, ametissazik. Es mi az?

Amu Darja

Arkhaiologia

Bar Kosziba

Crassus

Epiphanész

Jeruzsalem
karavan

teljes és j6 valasz: 3—-3 pont

Kbzép-azsiai folyd mai és antik neve

.elbeszéléddgosz a kezdetekibl /
régiségil”’; Josephus Flavius,Zsidd
régiségel A zsido nép torténete
konyvének (udaiké arkhaiologia
Antiquitates Judaeoruymdvid cime
A felkelés egyik kbzpontja és
legutols6 tAmaszpontja (elesett: i. sz.
135)

Veresége a parthusoktél (I. Orodes
alkirdlyanak ['] / szurena
csapataitol) (i. e. 53)

IV. Antiokhosz Epiphanész szobrot
allitott Zeusz Olympiosznak
Jeruzsalemben (tovabba Zeusz
Xeniosznak Neapoliszban / Sikhem /
Nablusz) (ez vezetett el a
Makkabeusok felkeléséhez)

Pompeius elfoglalta a varost

A varos Okori keleti neve és az arab
sz6 egyarant 6sszefliggnek az ,ut”
jelentédi ési elb-azsiai szoval (akkad
harranu)
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Lucullus Mithridates P. a VI. (Nagy) Mithridates Eupator
pontusi kiraly (i. e. 107—-63) elleni
hadjarat (lll. mithridatesi habor(

(i. e. 74-) elé hadvezére

Mani Bardeszanész Kezdetben M. a B. iranyzatahoz
(gnosztikus keresztényseég) tartozott
Traianus Arabia (provincia) A csaszar allitotta fel a tartomanyt
(i. sz. 106)
Valerianus I. Sahpuhr A romai csaszart Sahpur leggzte és

foglyul ejtette

KG/00/05/18

*kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkk *kkkkkkkkkkkkkkk

ELTE BTK Assziriolégiai és Hebraisztikai Tsz.
1999/2000 II. (tavaszi) félév

Az Okor torténete:

El6-Azsia allamai és lzrael

azi. sz. 1. évezred dldelében (az Arszakidaktol az arab hoditasig)
Komoréczy Géza
(HB-032, HB-131, TO-212)

II. dolgozat: 2000. majus 24, kedd, reggel 9
Kecskeméti utcai épulet, fsz. (adatidasok terme)

Adja meg
Aelia Capitolina alapitaséat a zsido6 vilagteremégaiszerinti. sz. 130 =
3890/i. sz. 135 = 3895

Traianus halalanak évétu. c.: 870

Valerianus perzsa fogsagba esésének évét a Seleirkh szerint. sz. 259
= 33 Szasz. e.

NB: Altalaban i. sz. 226-t6l szamitjak a Szaszanidainasztia érajat. Ded a
szoros értelemben vettSzaszanida éraannyit jelent, hogy Irdnban az
utols6 Szaszanida, lll. Jazdagerd (632-651) éveitldla és a dinasztia

megsiinése utan egyszdien tovabb szamoltak az iszlam korszakban.
Err 6| magyarul csak roviden olvashatd Jeremias Eva kisttekintésében, in: Hajda P.,
Kristd Gy., Rona-Tas A., szerk. Bevezetés a magyédstorténet kutatasanak forrasaihall
[Jegyzet] (JATE BTK — Budapest: Tankdnyvkiado, 1980)p. 211.

Milyen eseményifzédik Judaea vonatkozasaban az alabbi személyekhez

(évszammal):

HadrianusAelia Capitolina alapitasa (i. sz. 130, ti. esetlegppen ez volt a
felkelés kivalté oka, vagy i. sz. 135, a felkelésamn,
megtorlasképpen); a Bar Kosziba felkelés leverésg&32—-134, ill.
Betar: 135) (NB: a Bar Kosziba név egyszérhelynévisl; hivei
szerint atértelmezve:bar kokhbg “csillag fia”, a talmudi
irodalomban: bar koziba “hazugsag fia"); zsido-ellenes
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rendelkezések (zsidok kitiltdsa Jeruzsélendd, korilmetélés
megtiltdsa stb.)

PompeiusJudaea és Jeruzsélem elfoglalasa (i. e. 63), a Tdomban
belépett a szentek szentjébe is (ezt a zsidok sé@giumnak
tekintették), a kiralyt (1. Arisztobulosz) fogsagba viszi

Titus: Jeruzsalem elfoglalasa (i. sz. 70)

Vespasianusa zsido haboru iparancsnoka (i. sz. 69, csaszarra
vélasztaséig)

Az Euphratész.

Comment Megjegyzések:

Hatarozza meg az aldbbi fogalmakat:
aposztatgJulianus vonatkozasabafiazadd”, “hitehagyd”; ti. Julianus
rémai csdszar (361-363) feladta a Constantinus altallamvallassa
tett (i. sz. 325) kereszténységet és visszatértaglgomanyos romai
/ “pogany” istenek kultuszahoz

Arabia petraea

autokefal:

Babylonia préfétaja:

Coele-Syria gor. koilos, koilé ‘belss’ (!); Septimius Severus csaszar (193—
211) a korabbiSyria provinciat (+) két részre osztotta (i. sz. 193); a
masik:Syria Phoenice

corrector/ restitutor (totiug) Orientis Septimius Odenathus palmyrai
fejedelem cime a rémaiak (lll. Gallienus) szolgalatban: restitutor
totius Orientis fia, Vaballathus cime:correctorstb. (mindketté a
parthusok vonatkozasaban)

debir.

ivan: boltivben zarddo, egyik oldalan nyitott csarnok

kiralyok kirdlya:tobb, eredetileg 6nallo territoridlis allam folott uralkodo
kirdly cime (késsbb mint semitizmus, értelme: a legnagyobb

kiraly)

korymboszgdmb alaku, magas fejviselet, “hajgdmb”, Szaszanida
uralkodoi jelvény (kiralyonként mas)
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nesztorianus:
Palaestina tertia

“szitalt liszt™:

Mi volt a hétkdznapi beszélt nyelve a Szaszanidhdo
a babyl6niai zsidoknalarami (keleti arami / “kaldeus”)
a mezopotamiai keresztényeknekir
Milyen nyelven van felirva Monumentum Ancyranurgdrog és latin

Es hol?Ancyra / Angora / Ankara (Torokorszag)

Ki(/k) kapott(/~tak) triumphust Judaeaért?

Allitsa (sorszamozassal) E-ddrrendbeaz alabbi neveket:
Akko (Akra)
Antiokheia
Asqalon
Berytus
Bublosz
Gaza
Szidon
TUrosz

(Beirut)

GORNNWOF O

Mi a mai neve?
Joppe: Jafo (Tel Aviv déli varosrésze)
Ptolemais: Akra (Izrael)
Scythopolis: Bét-Sean / Beiszan (Izrael)

“Nem sokkal késsbb |i| becstelen kezét az Istenre emelte, és bar rovitkig tehette, mégis
sokak vérét kiontotta. Isten azonban Uj és egyedila biintetéssel sujtotta, hogy példazza az
utékor elétt: Isten ellenségei mindenkor liniikhoz mélt6 biintetéshen részestlnek. A [2
fogsagaba esve nemcsak uralmat veszitette el, ampellritul visszaélt, hanem a szabadsagot is,
amelytél masokat megfosztott, és csufos szolgasagban tetgeéletét. Mert valahanyszor kedve
tamadt fogolytartéjanak, ...-nak kocsira vagy léra szallni, megparancsolta, fgy @I
Bintetését még az is fokozta, hogy bar @.a fia csaszar volt, mégsem akadt bosszualléja
fogsaganak, 6t még csak vissza sem kovetelték.”

Ki irta?

Mivel tudja kiegésziteni a kihagyott szavakat zed®t?

il

ol 5 1 M
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Mi kdszonhet a Keleten a szakasz hatterében allé eseménynek?

Mettol meddig tartott
Az i. sz. 3. szazad:
Az i. e. 2. szazad negyvenes évei:
Az i. e. 1. évezred:
Az i. sz. 2. szdzad negyedik évtizede:

Mi jut eszébe efil a névbl (t6bb is juthat):
Abgar
Anahita
Mahoza
Mithridatész
Zénobia

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk *kkkkkkkkkkkkkkk

IV

ELTE BTK Assziriolégiai és Hebraisztikai Tanszék
/ MTA Judaisztikai Kutatécsoport

2002/2003szi (1.) félév
Komoréczy Géza

Okori torténelem:

A Kozel-Kelet az i. e. 2/1. évezred forduléjan

(Az Amarnai nemzetkdzi rendszer és az asszir birodtam kozott)
ASN-162 — HBN-131 — TO-212-x

Péntek 14:00—15:30

Kecskeméti utcai épulet, Il. em. 212—213 (B/8)

Az elbadas célja: attekinteni azokat a valtozasokat, yekeh Kozel-Keleten az
i. e. 2/1. évezred forduléja korili évszazadokbégbementek. Ez szolgal altalanos
bevezetésiul az okori Kelet (Kdzel-Kelet / Ancientad East / “Middle” East /
Okori Elé-Azsia stb.) torténetéhez.

A hallgatéknak az ébhdasok anyagan tulmgéen alaposan fel kell készllnitk az
Okori Kelet torténetének tobbiddzakabdl is (a “kezdetekdita perzsa héditasig).

Tankonyv helyettesit jelleggel a f. tanévben a kovetkezmunkak
hasznalandok. (NB: Elolvasni mast is lehet, ideggivii konyveket is!)

a) Forrasgyiijtemény )
Harmatta Janos, szeykOkori keleti torténeti chrestomathigBudapest: Nemzeti
Tankoényvkiad6, 1999

b) Osszefoglalasok

Michael Roaf,A mezopotamiai vilag atlasza (Az Okori Mezopotamiaatolia, Iran,
Palesztina és Sziria)Budapest: Helikon — Magyar Konyvklub, 1998) (N&&rkép-
anyaga és korszakonkénti tomor torténeti attekantésatt akar quasi-tankényvnek is
hasznalni lehet)
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A. Leo Oppenheim,Az 6kori Mezopotamia. Egy holt civilizacié portré{Budapest:
Gondolat, 1982) (A legjobb attekintés Mezopotanmuitdeajardl, kilénds nyomatékkal
a jellegzetes / a mierikteltérs vonasokon. Torténeti anyaga jo, de kevés)

David Oates & Joan Oate#, civilizacié hajnala(A mult szuletése) (Budapest: Helikon
Kiad6, 1983)

Nicholas Postgatéz el birodalmak(A mult sziletése) (Budapest: Helikon Kiadd, 1985)

c) Kiegészit olvasmanyok(csak ajanlott just for pleasurg

“A Gilgames-eposz” (Haklar Noémi forditasa), Antik Tanulmanyak42 (1998), pp. 207-
259

“Fénylé Olednek édes 6romében...” A sumer irodalom Kistif@edapest: Eurdpa
Konyvkiad6, 1983 (Komoréczy Géza forditasai)

Baal és Anat. Ugariti eposzofPrométheusz Kényvek, 10) (Budapest: Helikon Kjado
1986) (Maroth Miklds forditasai)

A paraszt panaszai. Oegyiptomi noveli@udapest: Magyar Helikon, 1983) (Dobrovits
Aladar forditasai), kl. pp. 19 skk. (Szinuhe tégte), pp. 95 skk. (Venamon utazasa)

Gilgames — Agyagtablak iizendé®udapest: Eurépa Kényvkiadd, 1974s mas kiadasok
is) (Rakos Sandor forditasai)

*

“A nippuri szegény ember”, in: Oppenheim, m. f. @opotamiai Ludas Matyi-torténet)

|d 6szamitasi rendszerek ismerete

a) Alapfogalmak

Evtized, évszazad, évezred fogalma / tartama —ea €évek fogalma — aetas,
jubileum, saeculum, millennium

azérafogalma (k.-lataera< aes aeris, ‘érc’, ‘érték’, ‘0sszeq’ stb.) / gbepokha

i.e. / B.CE. / [mint Kr. (értsd: Kr. sz.) e. (dNB: ez a zsido torténelem
Osszefuiggéseiben nem hasznalatd®jve i. sz. /CE. / [A.D. / Kr. (értsd: Kr.
sz.) u. (de NB: ez a zsid0 torténelem 0&sszeflighéseiszintén nem
hasznélatos)] — Dionysius Exiguus (470 k.—550 k.) Megjegyzés: az
elbadasokon és azokkal Osszefluiggésben az i. e. ./ megjelolés hasznalata
kivanatos

Szeleukida éra (Sziridban — Babyldniaban) (“gorddékzamitasa”)

Arszakida éra

Olympiai éra: Olympia, olympia, olympiasz, az éezldmitidsa

a. u.c.

Zsidé vilagteremtési éra (és a “kis” / “révid"aszamitas, még ha csak &Bbi is):
i?”D‘? li-frat katon/ ad supputationem minorehsupputationis minoris

indictio

Atszamitasok a killonbézrak kdzott

Elemi idstartam-szamitasok (atlépés az i. e. —i. sz. hat&jo

b) Okori keleti id 6szamitasok

datum-formula, eponymos (akknmu), uralkodasi év

Egyiptomi év

Elemi irodalom a kronol6giai rendszerek ismeretéhez:

Hahn Istvan,Naptari rendszerek és ddzamitas(1983, és Gjabb kiadasai, legutébb:
Budapest: Filum, 1998) (ez tankdnyvként haszna)jhato

Elias J. BickermanChronology of the Ancient WorlLondon: Thames and Hudson,
1980)
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Szentpétery Imre, A kronoldgia kézikdnyve (Tudomanytar) (reprint: Budapest:
Konyvértékesti Vallalat, 1985) (Alapvéten a kdzépkorra vonatkozik, de az &ltalanos
ismereteket igen precizen dsszefoglalja az ékoletke nézve is hasznosan)

Schalk GyulaNaptartorténeti kislexikon. Naptartorténet és kridyga (Budapest: Fiesta—
Saxum, 1999) (NB: sok olyasmi van benne, ami aitéidygjelolt konyvben nincs, de
egy-két bizarr kdzlés is)

A. Leo Oppenheim,Az 6kori Mezopotamia. Egy holt civilizacié portré{8udapest:
Gondolat, 1982), 411 skk. (Kronolégiai tablazatokirdlyok uralkodasa stb.
Mezopotamia térténetéhez)

Foldrajzi ismeretek

Mezopotédmia: Mezopotdmia orszagnevei — Sumer ésad\kk Babylonia —
Assziria — Greater Mesopotamfa

Euphratész és mellékfolyoi — Tigris és mellékfolydhtkelbhelyek

Sziria: Eszak- és Dél-Sziria — Orontész

“Palesztina” / Izrael

Tavolibb foldrajzi kornyezet: Anatdlia, Kis-AzsiKaukazus térsége, Egyiptom

Tavak, mocsarak, tengerek

Iran: Zagrosz — Elam, Khazisztan, Szusziana — Médiropaténé, Perszisz —
Sivatagok

Nagy Utvonalak (nyugat—keleti / euradzsiai magisatvanagy khoraszani Ut stb.)

Véarosok Okori és mai neve, elhelyezkedésik a nsaégokban a Kdzel-Keleten

Ujabb j6 tudoméanyos 6sszefoglalasok az 6kori Kelgbrténetérsl:

Amélie Kuhrt, The Ancient Near East c. 3000-3@&., |-l (London — New York:
Routledge, 1995) (ez szinte tankdnyvéger

John Boardmargt al, szerk.,The Cambridge Ancient History. Second Editibh Part 1
(1982); Part 2 (1991); Part 3 (1982); IV (1988); (ZP94) (valamennyiben &lAzsiat

~ targyalo fejezetek is)

Atfog6 tudomanyos 0sszefoglalds szamos rész-témarol

Jack M. Sassorgt al, szerk.,Civilizations of the Ancient Near EadtIV (New York:
Charles Scribner’s Sons, 1995)

Tananyag
(Vizsgan szamonkérhst

A fent megjeldlt altalanos ismereteken (kronolédididrajz) kivil az okori
Kelet torténete ca. abban a terjedelemben, mint Riogyvében.

A torténettudomanyban hasznélatos ,idegen” szasakkkifejezések pontos
értelme (pl. kronoldgia, szinkronizmus, szubsziseiz stb.)

Az okori EB-Azsia és Egyiptom, illetve Kis-Azsia, Iran, Heltagrténetének
meghatarozé jeleésédi szinkronizmusai.

Forrdsismeret: 1 nagyobb Ikdéilt szoveg, 2-3 kisebb irodalmi sztveg; a
Chrestomathiaanyagabdl: Tell Améarna-i levelek, Idrimi, asszirakyfeliratok;
,vVen-Amon utazasa”
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Az eléadasok anyaga
(Vazlatosan)

Régészeti kutatasok a Folyamvolgyben és ds d8ldnivelés térségében:
Mezopotamia és Sziria mint a terihghzdalkodas valtozatai. Ebla.

A Héabur — Balih — Euphratész kdzépszakasza (Emar stb.).

A ,Nyugat”: Amurru, a fogalom dikilése a 3. évezreailtaz 1. évezredig.

Hettita—egyiptomi konfrontacio.

Kisallamok Nyugat-Ei-Azsidban (a 2. évezred utols6 harmada). Aleppo
(Jamhad), Alalah, Ugarit, Amurrd, foniciai varosok.

A habiru, umman-manda menekilt, székevény csoportok mint politikai
tényedk.

Nagyhatalom. A karkhemisi helytart6 / (nagy)kir&erepe a sziriai allamokkal
vald viszonyban. Torzsi szervezet, allam, vazaliem.

Kisallamok Nyugat-Ed-Azsidban (az 1. évezred élsharmada). Hettita
utodéllamok. Arami kisallamok.

Izrael: Az amarnai glosszaktél Merneptahon at Digviges az allam
kettészakadasaig.

Ujabb nagyhatalmi terjeszkedés: Assziria.
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ELTE BTK Assziriolégiai és Hebraisztikai Tanszék
/ MTA Judaisztikai Kutatécsoport

2002/2003szi (I.) félév
Komoréczy Géza

Okori torténelem:

A Kozel-Kelet az i. e. 2/1. évezred forduléjan

(Az Amarnai nemzetkdzi rendszer és az asszir birodtam kozott)
ASN-162 — HBN-131 — TO-212-x

Péntek 14:00—15:30

Kecskeméti utcai épulet, 1l. em. 212-213 (B/8)

|. dolgozat (Szovegelemzeés)
I. S&m. 9-11
Néhany szempont a kijel6lt széveg elemzéséhez

Egy forraselema dolgozatnak mindenekit ismertetnie kell azt, mi a targyul valasztotbezg,
illetve hogy mi van benne (mi a tartalma). A reraaid olyan atfogalmazas, amelynél a szdveg
tartalma és mondanivaldja méas elbe$zéndszerben ugyan, ddideégesen képédik le. Ez a
transzformécio nyithatja meg az utat a forraskai@tt; az utdbbit mar nem koti a forrés vilagképe,
szemlélete: az itargy lesz a szamara. A kritikai elemzésnek minderigkél kell terjednie, elemi
példaktol eltekintve, a megértés problémaira. Antaasetben ilyenek, példaul, a magyar B.-
forditasok terminolégiai kiildnbségei és — esettegelvi kompetencia esetén — ezek hattere a héber
eredetiben, vagy a terminusok fogalmi tartalma. Keatetheti a szévegtartalom narrativ strukturakra
és elemekre bontasa: a tartalmi kritika, ami a égi@yaz elemzésnek. Ezen a sikmagatdl értefds
maédonaz isten / Isten / I-ten (torténetiinkben egyébkéméve / apellativuma hahi, hol 0°39R) is
csakaz egyik (mellék)szerefie a torténetnek, az “Isten embere” / “latd” (“laki) / “proféta” is
csak egy adott felfogast — a narrativumban az egyiktigal pozicidt — képviseli (jéllehet ezt az
elbesz& mint Isten akaratdt mutatja be) stb. Az elemzéstéaw elvezethet az egysiier
eseménytorténeti és a strukturaltabb: torténepirajéi—folklorisztikus, theologiai stb. értelmezégh
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(Sitz im Leber setting mondanivalé messagé “lzenet” sth.). Maga az elemzés abban all, hegy
torténetet attesszik egy masik koordinata-rendszembnt amelyben az elbes&étlhelyezte. A
mienk a torténelmi folyamat rekonstrukcidja.

A jelen szakasz elemzésénsérkalatos porj& (735 j2X) annak a felismerése, hogy azdels
latasra linearis elbeszélés (narrativum) jél elkiifdetien t & b b parhuzamos térténetben adfa el
a kiraly kijelolését. Ezek a parhuzamos torténeeeidre variansok ugyanarra a témaed.Jaul az
aldozati lakoman kilénleges banasmaédban részeg8 §&k.) (ennek jo parhuzama a sumer “Mardu
isten hdzasséaga” c. eposz, amelyben a lakomanémle&ges adag jelzi az isteni szandékab); (
Samuel — isteni kivalasztas nyoman — majdhogyntkitan felkeni “pasztor”-r§1°33 / nagid, koltoi
uralkodéi cim)(10,1) (a titkos felkenéshez lasd Jéhu torténBtéjr. 9,4 skk.); €) sorsvetés Utjan a
torzsekét valasztjak ki kirdlynakrgelekh (10,20 skk.); €) és végul, Ammon fenyegetése / tAmadasa
idején mint katonai vezétkiemelkedik (11,1 skk.). Ezek kozul barmelyik edbéb mozzanat akar
meg is torténhetett (volna), de a négy egyitt, m@&gem egyforma is a sulyuk, azt mutatja, hogy
nem szigortan vett krénikas beszamolé &ttéhk, hanem irodalmi szoveg; az elbeézéyy adja
el6 a torténetet, ahogyan szamara egy régmult kirkdgzéasnak meg kellett térténnie, illetve
ahogyan a tényt, amelynek konkrét részlétasetleg nem is tud, mélté modoié &kll adni (“wie es
sich gehort”). A parhuzamos torténeteket tehat metiirténelem, hanem az elbeszélés / irodalom
sikjan kell értékelni. Az epizédoknak a maguk résben nem lehet eseménytdrténeti hitelt
tulajdonitani. Saul élete Gibedban (allattart6),§1Inég az adott elbes#észerkezetben is kizérja,
hogy kirdlyi személy lett volna, migt a hadsereg vezetésére véllalkozik. Az altaldidoseneti
helyzetre tekintettel legnagyobb torténeti valéézéye a kiraly hadvezérként kiemelkedésének van, a
Birak kényve tobb ilyesfajta térténetet tartalmazrdk, Gideon, Jiftah), ezek soraba illeszkedik a
kronolégiailag utols6: a Saulé is. Saul testi épességbeli kivalosaga, amit az elbeszélés
tébbféleképpen hangsilyoz, a kirdly méltd6 abrazZmldk nem-narrativ eleme. A két hadsereg
Iélekszama kirivoan irodalmi: 10 : 1, még ha nednénk is, hogy a B. és altaldban az dkori torténeti
forrasok lélek- és létszam-adatai irrealisak.

A kijelolés tobbszords torténete irodalmi eszkdzlegitimacié hangsulyozasara. Hasonlo
eljarasokat rendszeresen alkalmaznak az oOkori &eletdivinatio eljardsai soran: a valamely
eljarashan kapott jovendodlést eltenk, akar az eljaras megismétiésével, akar madraa{ok)
alkalmazéasaval, minél toébb eljaras adja ugyanaeredményt, annal biztosabb, hogy ez a jovenddlés
tartalma. Minthogy Saul Izrdelnek — ha Abi-melekbékletét nem szamitjuk — az &ldralya volt, az
elbeszélésben feltétleniil sziikséges szamaraategitimacio.

Az Ammon-Gilead konfliktus kdzeli analégiaja Jiftedrténete (Birak 10-11). Figyelemre mélto,
hogy a kirdlysdg megalapitasanak térténetében nermszgrep a filiszteusoknak, csak majd a Saul
alatt megszerveézls torzsi allam keril 8sszeltkdzésbe velik: a kétaimiat parhuzamos. Saul allama
eleinte lokalis jeleriisédi és igényi, teruletét nemcsak a szamarak keresésének falkiibais
torténete (9,3 skk.) irja le, nemcsak Saul tor&dténe (Benjamin), hanem mindenekeléppen az
Ammon-Gilead konfliktus. A direkt filiszteus vesyédsak akkor 1ép majd fel, amikor dsszeértek a
terjeszked filiszteusok és a terjeszk@&®aul befolyasa alatt all6 teriiletek.

Az aldozati lakoma és az olajjal felkenés hatamarotszakralis szinezetet visz a torténetbe:
mintegy a szakralis / papi hatalom ald rendeli doa / kirdlyi hatalmat, ébbit 6nallé
intézményként jelenitve meg. A katonai hatalondlfelézve, nyilvanvaléan hozzdadott mozzanat,
ugyanis az ébbinek megvan a sajatsiierbels$ szakralis legitimacidja (11,7yB: a bibliai
vallastorténetben éppen & -np  kifejezés az egyik kulcs-szd). Az elbeszélés t@rgy
végeredményben a hatalmi forma megvaltozasa |adaelaz alkalmi / sziikséghelyzet-teremtette
katonai vezet szerepének intézményesulése és szakrdlis legitjade Kilon dimenzidja a torténeti
kritikanak a kiralysag- vagy Saul-ellenesség, amneehz elbeszélés tdbbszor utal.

Az elbeszélés kilonféle mozzanatai néprajzi ésgyvidrténeti érdekek, mind megérdemel
bizonyos figyelmet. Néhany ilyen: a genealogiai ramdtas fontossaga; Saul csaladjanak vagyoni
helyzete; az allattartd (!) létfenntartas; az altamint k6zosségi étkezés / lakoma (haslama/
aldozati magaslat (amelyet a &bbi kultusz elutasitott); a fejre csorgatott olajnmkitiintets /
legitimalé megkilonboztetés, a kinevezés aktusapras folotti szervezet formalis jellege; a
sorshdzas; a “lato” mint a kdzosség altal elfogaklazvetit szerep a kdzdsség és a transzcendentalis
vilag kozott, amely kozvetitést egyébként fizetsddgell honoralni; a hadbahivas ritusa (vo. véres
kard); a haztét mint a lak6haz szerves része; az eksztatikus gigsMa szembeni k6z-idegenkedés; a
viz-merités / katra jaras telepulésfoldrajzi adigts mint elbeszélmotivum (vO. Izsak szolgaja és
Jakob Haranban); a “cserfaglén ‘terebinthus’) mint jellegzetes tereptargy; Rabgtkultusza; a
latszélagos kicsinyités (Saul elfigése) mint elbeszgfogas a tarsadalmi emelkedés dimenziéjanak
jelzésére stb. sth.
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Torténeti elemzésben fel kell vetni a kronologiadiését is. A “David éitt” formula kevés.
Ammon és a filiszteusok ndvekvhatalma (filiszteus hivatalnokok, 10,5: igazgatapparatus),
terjeszkedése az Egyiptomtdl Uresen hagyott hatdabriben évhez nem kétliet legfeljebb
negyedszézadnyi vagy valamivel hosszalélszdkhoz, mellettiik a korai Izrael politikai integiga a
harmadik tényez A B.-i kronolégidban Saulnak adott uralkodash idosszinakiinik fel. Egy—
masfél évtized az i. e. XI. sz. harmadik negyedérégle felé (i. e. 1030/25 k.)?

NB: bira sz6 nincs a magyarban, csakobs ennek enyhén régies tdbbes szamadk.bdr Birak
k.-ben a bir6 o) egyébként nem annyira itélkezhanem inkabb iranyité szerepet tolt be (vd. pun
magisztratussufes tobbes szansuffetes

kkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk kkkkkkkkkkkkkhkhkk

Okori torténelem:

A Kozel-Kelet az i. e. 2/1. évezred forduléjan

Komoréczy Géza

ASN-162 — HBN-131 — TO-212-x
Vizsga-dolgozat (11)

2003/02/03/10:06Mm

V 4 | a s z o k

Javitas

N = OK (2 pont)

| = hidnyos / pontatlan, de nem egyértiam

téves valasz (1 pont) :
L+ = hosszabb sorozatoknal helyes valasz az egesz
| kérdés-sorra (+ 5 pont) .

Mi a foly6 neve

Alalahnal: Orontész

Jerihénal: Jordan

Kadesnél: Orontész

Kalhunal: Tigris — Felsi-Zabu

Karkhemisnél: Euphratész

Marinal: Euphratész

Média és Lidia hataran: Hallisz / Kizil Irmak
Ennek hettita neve: Marassantija

Az Okori Kelet melyik jelentis varosa / emléke stb. talalhato

Ankara kozelében dte keletre): Hattusas (Bg@azkoy)

Agar Qufban: Dur-Kurigalzu —Kurigalzu
zigqurratuja

Hatay tartomanyban: Alalah (Tell Acana) (T6roko.!, csak

térténeti értelemben Sziria!)

Kermansah kozelében: Biszutun, Dareiosz szikla-domborndve
és felirata

Mészul mellett: Ninua (Ninive)

Helyezze el (sorszamozassal) Ny—K irdnyban a felsearosokat:
(2) Gordion —(3) Hattusas 1) Tréja
(4) Als6-Zabu <(3) Habur —(1) Orontész «2) Balih

Helyezze el (sorszamozassal) E-D iranyban a fdtsaamsokat:
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(3) Szidon <5) Akko — (6) Asgalon <4) Turosz 1) Ugarit —(2) Biblosz

Mett6l meddig tartott

Kapcsolja 6ssze (szamozassal):

(1) Urartu
(2) Kades

(3) Tusratta
(4) luvijai

(5) peleset
(6) Himilku

(7) Amurru
(8) Idrimi
(9) Yazilikaya

(10) kassu

azi.e. 2. évezred:
2000-1001

1400-1301

430-439

870-861

(4) Nisantepe
(5) lll. Ramszesz

(6) Ugarit
(8) habiru

(7) Absi-Asirta
(2) . Hattusilis

(3) Tell Améarna
(10) Il. Burna-Burijas
(1) Urmia

(9) IV. Tudhalijas

Erdekes / bizarr, de nem téves valaszok:
Tell Amarna: (10) (ti. a levéltarban vannak levelekkassu kiralyoktél) — Tell Amarna: (7) (ua.)
IV. Tudhalijas: (4) (ti. vannak téle hieroglif-luvijai feliratok)
Nisantepe: (9) (ti. mindkett6 a tagabb értelemben B@azkdyhoz tartozik, Y. azonban a varos terlletén kil

van!)

Helyezze el idrendben (szamozéassal):
Il. Ramszesz békekotése a hettitakkal 3)

Elam (Sutruk-Nahhunte) elfoglalja Babylont (5)

I. Assur-uballit (2)
az el$ filiszteus varosok Kanaan teriletén (6)
Izrael legkorabbi emlitése (4)
I. Nabu-kudurri-uszur (7
a hettitak elfoglaljak Babylont (1)

elfogadhat6

Melyik évszazadra esik (i. e. /i. sz.)

azi.e. XIV. szazad:
az i. sz. V. szdzad harmincas évei:
a “Kr. sz. e.” IX. szadzad negyedik évtizede:

hieroglif-luvijai felirat
R. harca a tengeri
népek ellen

I. az ugariti ékirasos
eposzok irnoka

I. egy idében kozoéttuk
élt

A. allam alapitéja

mint osztagparancsnok
részt vett benne

2 hurri nyelvii levele
kassu kiraly

az egyik to U. teriletén
(Irén)

a kisebbkamraban
dombormiive

EvZ(i.e.)

1245 k. (uralkodasa
21. évében)

1160

1365-1322

XIl. sz. kdzepe
1200 k. (Merneptah
gyézelmi sztéléje)
1125-1104

1595

NB: (5) és (6) esetleges felcserélése

Jézus dBsE”
a garqari csata:
a kadesi csata:
Réma alapitasé

.s8z. 1. sz.
.e. IX. sz
. e. Xlll. sz.
. e. VIl sz.

12 Az an. kozéps kronoldgia kissé modositott valtozata szerimtMikhael Roafnal hasznalt

kronolégia).

13 A hagyomanyos keresztény kronolégia szerint.
1 A hagyomanyos romai kronoldgia szerint.
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Milyen iranyban megy az iras
Hammurapi “térvény”-oszlopan: a sorokban felilrél lefelé, a

A Tell Amarna-i leveleken:

Mesa sztéléjén:

irja &t a 60. olympiasz 2. évét

(i. e. 539)

haséabok jobbrol balra

balrél jobbra (mint az ékiras
altalaban)

jobbrél balra (mint a héber stb.
iras altalaban)

a zsido vilagtersinérara:
3222/21
A.U.C. 215

Mit jelent etymologiailag / fogalmilag:

dynasta:
epagomenon (~a):

hieroglyph:

migracio:

pyramidion:
redisztribucio:
syllabographikus:
szolkbhonap:
sztélé:

titulatura:
zigqurratu:

uralkodo6; a dinasztia feje az adott idpontban

‘hozzaadott’, ti. nap(ok) (egyiptomi naptarban: 5
nap, hogy a 12 hénapos naptéarat —
matematikai': & egyontetien 30 nap —
egyensulyban tartsa a szolaris évvel)

‘szent véset’; az egyiptomi monumentalis (!) irds
neve, hang-értékkel bird, kép alaku jelek

ember- /népcsoport — népesség — tarsadalmi csoport
tdmeges vandorlasa, attelepiilése, esetleg
menekilése

‘kis piramis’ (gula alaku zar6ké az egyiptomi
piramisok csicsan)

Ujra-elosztas

szotagol6 iras

a naptar tobblet-hénapja (rendszerint luni-szolaris
naptarban)

‘felallitott’ (k 6, oszlop) (rendszerint, de nem
feltétlenil dombormii vagy felirat vésettel)

cim-rend (uralkoddkeé)

‘magas’ (templom-épitmény / Iépcézetes torony-
templom) (Mezopotamiaban és Elamban)

Melyik mai orszag teriletén van:

Assur: Iraq Halab: Sziria
Megiddo: Izrael Kalhu: Iraq
Szardeisz Toroko. Ebla: Sziria
Szippar: Iraq Palmyra: Sziria
Szlsza: Iran Somron: Izrael (“territories”)

/ Palesztin autonomia
Tuspa: Toroko. Ekron: Izrael
Tirosz: Libanon Antiokheia: Toroko.
Ugarit: Sziria Ekbatana: Iran

KG/03/02/04
kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk kkkkkkkkkkkkkkkk
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V
ELTE BTK Assszirioldgiai és Hebraisztikai Tanszék

Okori keleti torténelem
Komoroczy Géza

HBN-131, HB-131, ASN-161a, AS-161
TON-212.02, TO-212b

Péntek du. 14:00-15:30

Kecskeméti utca 10-12, IIl. em. 305

2003/2004 1. felev

Négy birodalom az okori Keleten
(Akhaimenidak, Szeleukidak, Arszakidak,
Szaszanidak)
(i. e. 6. szazad —i. sz. 7. szazad)
Morfologiai elemzések

Daniel konyve, 7:Translatio imperii (?)

Az asszir / babyloni birodalmi hagyoméany
Mezopotamia Kirosz hoditasa utan
Terlleti valtozasok. Igazgatés. Politikai struktukdorendszer
Csatornak, 6ntdzes, agrikultara
Eletformak. Varosok: Babylon, Szeleukeia / Ktéspiphht Mahdza, Uruk,
Edessza, Niszibisz sth. Sztyeppe, sivatag
Nyelvek. -Masnyelvek a birodalmakban
A mezopotamiai hagyomany fennmaradasa
Helléniz4cid. Perzsa hatas
Kelet és Nyugat: hatarok, haboruk, kereskedelem
Vallasok. -Masvallasok statusa a birodalmakban
(keresztény: keleti keresztény egyhazak, zsidatraudi zsidosag,
manicheus, mandeus)
Az ethnicizacio folyamatai

Olvasmanyok a birodalmak elméletéhez
Charles-Louis MontesquieuA rémaiak nagysdga €és hanyatlag8udapest:
Kossuth, 1997
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Max Weber, “Az antik kultira hanyatldsanak tarsadalalapjai”’, in: b,
Gazdasagtorténet. Valogatott tanulmanyBkidapest: Kézgazdasagi és Jogi
Konyvkiadd, 1979), pp. 337-355

Jaszi Oszkars Habsburg-monarchia felbomla¢Budapest: Gondolat, 1982)

Fejt6 Ferenc, Rekviem egy hajdanvolt birodalomért. Ausztria—magpaag
szétrombolasa (Circus Maximus) (Budapest: Minerva — Atlantisz —
Medvetanc, 1990)

Fernand BraudellLa Méditerranée et le monde méditerranéen a I'égogie
Philippe Il (Paris: Armand Colin, 1949, 1986 The Mediterranean and the
Mediterranean World in the Age of Philip (New York, etc.,: Harper and
Row, 1972, 1975) /A Foldkozi-tenger és a mediterran vilag Il. Fulop
koraban I-1l (Budapest: Akadémiaia Kiad6 — Osiris Kiad®96)

Samuel N. Eisenstadthe Political Systems of Empir€s963) (New York: The
Free Press, 1969; New Brunswick: Transaction Pudgs 1992)

Samuel N. Eisenstadt, EdThe Decline of EmpiregEnglewood Cliffs, NJ:
Prentice-Hall, 1967)

Immanuel WallersteinThe Modern World SysteifiNew York, etc.: Academic
Press), I:Capitalist Agriculture and the Origins of the Euegn World-
economy in the Sixteenth Centuf§974); II: Mercantilism and the
Consolidation of the European World-economy, 1638011980); IlI: The
Second Era of Great Expansion of the CapitaloistlaVeconomy, 1730—
1840s(1989)

Edward N. Luttwak,The Grand Strategy of the Roman Emp{Baltimore —
London: The Johns Hopkins University Press, 19#&perback, 1979)

Norman Yoffee & George L. Cowgill, EdsThe Collapse of Ancient States and
Civilizations(Tucson: The University of Arizona Press, 1988)

Paul KennedyA nagyhatalmak tindoklése és bukasa. Gazdasagizaslbk és
katonai konfliktusok, 1500-20@Budapest: Akadémiai Kiadd, 1992)

Alexander Demandt, HrsgDas Ende der Weltreiche. Von den Persern bis zur
SowijetunionMlnchen: Verlag C. H. Beck, 1997)

Dominic Lieven, Empire: The Russian Empire and Its Riylew Haven —
London: Yale University Press, 2000), p. 3 skk.miiire: A Word and Its
Meaning; p. 27 skk.: “Power and Empire in the Global Cotitékitiné
elméleti bevezétfejezetek)

*

Nicholas PostgateAz elg birodalmak (A mult sziletése) (Budapest: Helikon

Kiado, 1985)
Komoroczy Géza, “Arany fej, agyaglabu szobron”, ify; Bezark6zas a nemzeti
hagyomanyb#Budapest: Osiris Kiadd, 1995pp. 100-167

Eléismeretek

1) Idészamitasi rendszerek

Alapfogalmak: nap, hénap, év — szolaris, lunatisjdzolaris naptar #tercalatio,
szokbhonap, szobnap, epagomenonepagomenn— N-a/es évek — évtized,
évszazad, évezred — naptari ciklusok (8, 19 stb—éra (kbzép-lataera< aes
aeris ‘érc’, ‘érték’, ‘0sszeqg’ stb.) / gbrepokha— aetas jubileum saeculum
millennium
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i. e. /B. C. (= before Christ/ B. C. E. (= before the Common EyaKr. (értsd: Kr.
szlletése) e. [NB: a Kr.e.B.cC. a zsidd torténelem Osszefliggéseiben nem
hasznélatosjlletve i. sz. /c. E. (of the Common E)d A. D. (= anno Dominj /

Kr. (értsd: Kr. szlletése) u. [NB: ez a zsido theiém Osszefliggéseiben nem
hasznélatos]

Szeleukida éra (Sziridban — Babyldniaban) (“gorddékzamitasa”)

Arszakida éra

Szaszanida éra / Jazdagerd éra

Olympiai éra: olympia, olympiasz, az évek szamitasa

A.U.C.

hidzsra

Zsidé vilagteremtési éra (és a “kis” / “révid"aszamitas, még ha csak &Bbi is):
p"o, a roviditést olv.li-frat katon/ ad supputationem minorefsupputationis
minoris.

Atszamitasok az érak kozott — Elemétiartam-szamitasok (atlépés az i. e. — i. sz.
hataron is)

Irodalom a kronolégiai rendszerek ismeretéhez / tamlasahoz:

Hahn Istvan, Naptari rendszerek és é’slzéml’tés(198§, és Ujabb kiadasai,
legutébb: Budapest: Filum, 1998)

Szentpétery Imre, A kronolégia kézikonyve (Tudomanytar) (Budapest:
Konyvértékestt Vallalat, 1985)

Schalk GyulaNaptartorténeti kislexikon. Naptartdrténet és kridyia (Budapest:
Fiesta—Saxum, 1999)

A. Leo Oppenheim,Az O6kori Mezopotamia. Egy holt civilizacié portréja
(Budapest: Gondolat, 1982), 411 skk. (Kronolégedlézatok Mezopotamia
térténetéhez)

Elias J. BickermanChronology of the Ancient Worl@ondon: Thames and
Hudson, 198%

2) Az Okori Kelet foldrajza

Okori orszagnevek BtAzsia, Kis-Azsia és Iran teriiletén

Nagyobb varosok, régészetidaklyek / rom-teruletek 6kori és mai neve

Hegységek, folydk, vizek

Fontosabb 6kori féldrajzi nevek a mai politikaiképen (Irdq, Iran, Sziria, Izrael,
Jordania, Libanon, Téroko., Orményo.)

Hasznalhat6 térképek:

Michael Roaf,A mezopotamiai vildg atlasza (Az Okori Mezopotaminatolia,
Iran, Palesztina és SzirigBudapest: Helikon — Magyar Konyvklub, 1998)

John RogersorA bibliai vilag atlaszaBudapest: Helikon, “1994")

Yohanan Aharoni & Michael Avi-YonalThe Macmillan Bible AtlagNew York —
London: Macmillan, 1977) Bibliai atlasz(Jerusalem: Carta — Budapest: Szent
Pal Akadémia, 1999) (a bibliai eseményekhez jeterdelegjobb térténelmi
atlasz)

Student Map Manual: Historical Geography of thelBibands(Jerusalem: Carta —
Grand Rapids, MI: Zondervan Publishing House, 1971&artogréfiai
kdlénlegesség!)
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Nicholas G. L. Hammond, EdAtlas of the Greek and Roman World in Antiquity
(Park Ridge, NJ: Noyes press, 1981)

Richard J. A. Talbert, EdBarrington Atlas of the Greek and Roman World
(Princeton — Oxford: Princeton University press, 0@0 (jelenleg a
legrészletesebb tudomanyos atlasz a gorog—ron&rdi, a keleti teruletekr
is)

3) Altalanos ismeretek

A torténettudomanyban hasznalatos terminusok (8dégzavak, szakkifejezések)
pontos értelme (pl. kronoldgia, dinaszta, ~-hakuwiené, szinkronizmus,
szubszisztencia stb.)

4) Torténeti kronoldgia
Akhaimenida dinasztia uralkodoi

Szeleukida dinasztia jelérstebb uralkoddi (ca. I. Szeleukosz — I. Antiokhosz
Szétér — ll. / Nagy Antiokhosz — IV. Antiokhosz iBhanész)

Arszakida / pérthus dinasztia jelésebb uralkoddi (ca. . Arszakész — |.
Mithradatész — Il. Mithradatész — |. Orédész -Altabanosz — I. Vologészész)
Szaszanida dinasztia jelésebb uralkodoi (ca. I. Ardakhsir — |. Sahpuhr —
Narszész — Il. Sahpuhr — V. Bahram Gér — I. Huszrall. Huszrau — VI.

Bahram Csébin — Ill. Jadzagerd)

Fontosabb eseményel6jabntja

Tankdnyv stb. jelleggel

Michael Roaf,A mezopotdmiai vilag atlasza (Az Okori Mezopotaniaatdlia,
Iran, Palesztina és SzirigBudapest: Helikon — Magyar Kényvklub, 1998)

Harmatta Janos, szerkQkori keleti torténeti chrestomathi@Budapest: Osiris
Kiado, 2003), kul. p. 228 skk. (Az ujbabyloni bieddm), p. 315 skk. (Az
Operzsa birodalom), p. 347 skk. (Az Arsakida bitodg, p. 358 skk. (A
Sasanida birodalom). — Innekk 6 tele zé olvasmanyok: p. 316 skk. (Il. /
Nagy Kirosz agyaghenger-felirata), p. 321 skk. @iz biszutuni felirata), p.
362 skk. (Res gestae Divi Saporis)

A. Leo Oppenheim,Az Okori Mezopotamia. Egy holt civilizacié portréja
(Budapest: Gondolat, 1982)

Roman Ghirshmarz ékori IrAn(Budapest: Gondolat, 1982)

Georgina HerrmannPerzsa reneszangA mult szlletése) (Budapest: Helikon
Kiado, 1988)

Internet adatbazisok

Tanszeéki honlap (tovabbi cimekkel)
www.etana.org/abz(béséges tovabbi cimekkel)
www.achemenet.com

www.parthia.com
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Uj Mezopotamia-térténetek

Hans J. NisserGeschichte Altvorderasieri®ldenbourg Grundriss der Geschichte,
25) (Munchen: R. Oldenbourg Verlag, 1999)

Klaas VeenhofGeschichte des Alten Orients bis zur Zeit Alexandiess Grossen
(Grundrisse zum Alten Testament. Das AT Deutsclgdizungsreihe, 11)
(Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 2001)

Marc van de MieroopA History of the Ancient Near East, c. 3000—323.
(Blackwell History of the Ancient World) (Oxford:l8ckwell, 2004 [2003(D]]

Iran torténetéhez

Josef WiesehdfeDas antike Persien. Von 550 v. Chr. bis 650 n. Hiirich:
Artemis & Winkler, 1993, 1993

Josef WiesehotfeDas frihe Persien. Geschichte eines antiken WeltsdiC. H.
Beck Wissen) (Miinchen: Verlag C. H. Beck, 2802

Klaus Schippmann,Grundziige der Geschichte des sasanidischen Reiches
(Darmstadt: Wissenschaftiche Buchgesellschaft, 1990

Klaus Schippmann, Grundziige der parthischen Geschicht@armstadt:
Wissenschaftiche Buchgesellschaft, 1980)

Akhaimenida dinasztia

Témak:

A gb6rog torténetiras szemlélete: a gorbg—perzsaoxpiP €s erre vetitve:
démokratia-despotizmus

Gorog torténetirék: Hérodotosz (i.e. 460 k.), Xemdn (zsoldos hadsereg
vezetje, i. e. 401), Ktésziasz (ll. Artaxerxész udvarasa)

Média és Perszisz: a méd “allam” / dinasztia (Hétosz, |, 96 skk.) — Ansan —
Parszumas / Parszua / Perszisz

Akhaimenida “dinasztia™ Kirosz agyaghenger-feliratersus biszutuni felirat
versusDareiosz genealdgidja (Hérodotosz, VII, 11)

II. (Nagy) Klrosz héditasai: Média, Ludia, Babylon

A zsidok “babyloni fogsag’-anak vége. Kirosz ediktu

Kambiizész egyiptomi hadjarata

Bardija / Szmerdisz a trénon — Gauméata

Otanész és tarsai 6sszeeskuvése

Dareiosz kirélyi hatalmanak eredete

Felkelések, kul. Babylonban: Nidintu-Bél / Ill. Nafudurri-uszur (i.e. 522);
Arakha / IV. Nabu-kudurri-uszur (i.e. 521)

Biszutuni szikla-domborihés felirat. — Az Operzsa ékiras

Févarosok: Paszargadai, Perszepolisz, Szlsza, Elhydahylon

Dareiosz épitkezései: SzlUsza (Apadana), Perszegélis. Tacsara, Apadana, a
keleti I1épcsfeljarat domborrivei, Szaz-oszlopos csarnok) — Ujitdsok a mazas
tégla domborrt technikajdban

Dareiosz gorogorszagi hadjarata (Marathon)

“Nekho’-csatorna, D. egyiptomi szobra (Szlsza) Asesi felirata Qkori keleti
torténeti chrestomathjavIll/A/4/c)

Nags-i Rusztem (szikla-sir, feliratOkori keleti torténeti chrestomathia
VIII/A/4[b)
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Tartomanyi szervezet, igazgatés, adérendszer

A “Folyamon tul(i terilet)” szatrapia (akkebir nari / arami Abar naharg;
konfliktusok Juda és Somron kozott

Perzsa udvari szertartds. Eszter k. — NB: Mordeldiaj“llt a kiraly kapujdban”
(2,21), nem portas vagy hasonld! A “kapu” a kirddgincellaria / adminisztracio
kozpontja. — A kiraly “joted™-je (euergeté9z “els6 és legmegbecsiiltebb
baratja” philos?, “asztaltarsa” ffomotrapezodz — “A kiraly szeme” / “szeme
és flle”

Kiralyi harem. — Harem-torténetek (Phaidimé: Hétodp, 1ll, 68 skk.; Eszter:
Eszter k.)

A perzsa hadsereg

Foldbirtok (“ijasz-telek”, “lovas-telek”, “harci skér-telek”)

Uthalozat hodosz basziliké via regig), allomashely §ztathmosz futar-/posta-
szolgéalat &éngareion

Pénzrendszer. Vert péndareikosz ‘dareioszi (sztatér)' = Xiglum (8.41 gr) /
“arany / perzsa ijasz” gként Keleten);sziglosz/ sziglosz médikosgeziist,
5.4/5.6 gr) (Bként a nyugati forgalomhoz); kétdareikosz

Nyelvek: a kancellaria nyelve (ardmi), helyi nydvdélami: perszepoliszi
ersditmény-tablak: 509-494, kincstari tablak: 492—458)B: Eszter k. 3,12

Egyuttmikédés a birodalommalnédiszmodz Sésbaccanaszi/ peha (Ezra k.
1,8), Zerubbabel / Zér-Babili (Ezra k. 3,2 stb.Ydzsahorresznet (Kambizész
és Dareiosz bizalmi embere) — Hippiasz (Peiszis®ra fia) (Marathon,
Hérodotosz, VI, 102, 107 skk. stb.) Démaratosz X&sr mellett, Hérodotosz,
VII, 101 skk. stb.) — Pauszaniasz (lakedaimoni lkadv, ThukididészA
peloponnészoszi habqgttl, 128 skk. stb.) — Themisztoklész (1. Artaxerxélz
Thuktdidész|, 137 sk.)

Xerxész

Felkelések (Egyiptom, i.e. 484; Babylon: Bél-simane. 481)

Xerxész gorogorszagi hadjarata (atkelés a Hellégppn / Dardanellakon,
Thermoplilai, Athén, Szalamisz, Plataiai)

l. Artaxerxész / “Ahasvérés”

Jada / Jeruzsalem ujjaépitése

A héber bibliai kanon kezdetei. — Kvadratikus i(aserubbd. — Zsidé naptéri
rendszer. — “Assziria grammata” (Thukididész, I®); arami iras

Athén kisérlete Perzsia visszaszoritdsara: Indielkelése a Deltaban (464—454)
(Thukididész, 1, 104 skk.)

Valldsok az Akhaimenida dinasztia alatt: Babylonkgyiptom hagyomanyos
vallasai. Marduk, illetvedvVH mint Kiirosz partfogdi. — Dareiosz: Ahura Mazda
(a szarnyas Nap-korongban, példaul, Biszutun).tdastra. Xerxész a daivak
ellen: Okori keleti torténeti chrestomathi®IlI/A/7. — 1. Artaxerxész: Anahita
/ Anaitisz (Istar / Aphrodité), Mithra. — BabyloniAnu kultuszanak terjedése
(Ahura Mazda babyléni interpretacidja?). — Bagastén’) theophorikus
személynevekben. — “Magus”

A négy kirdly éve (i.e. 424/423): |. Artaxerxésal—Xerxész — Szeklndianosz —
Okhosz (Il. Dareiosz)

Il. Dareiosz: a peloponnészoszi hboru vége

15 Néhany szoveg-mint&kori keleti torténeti chrestomathi®|11/A/10 (ford. Harmatta Janos).
8 Ford. Murakdzy Gyula (tobb kiadasban).
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Il. Artaxerxész. Eletrajza: Plutarkhos2arhuzamos életrajzokArtaxerxész™’ —

Occse, Kiirosz és a 10 000 gorog zsoldos “fel-"&sza)vonulasa”, a kunaxai
csata (Xenophornabaszisg

Egyiptom elszakadéasa (i.e. 401/399)

“Kiralybéke” (< Xenophdn,Hellénika V,'® 1,30) (a “kiraly”: Il. Artaxerxész) /
Antalkidasz békéje: a perzsa—gorog viszony rendezés

[ll. Artaxerxész: hadjaratai Egyiptomba, Il. Nekédno farad (360-343 — XXX.
dinasztia) ellen (kirdlyi hercegként: i.e. 358;&ykent: 351), harmadszorra
(343/2) sikerrel. Bagoasz tabornok

Ill. Dareiosz Kodomannosz pozitiv jellemzése (S&ci Diodorosz, XVIII,6;
lustinus®® X, 111). — Utkozetei a tAmadé makedon hadsereggel (Atixsa) (a
Graneikosz / Granicus folyonal: 334. majus; Issz888. oktdber; Gaugaméla:
331. oktéber 1-2) (Arrianosz csata-leirdsai in: B#MGyo6rgy, szerk.Gorog
torténelem. Szovegfjyemény (Budapest: Osiris Kiado, 1996, és &éisi
kiadasok), no. 161, 162, 164 (ford. Ritook Zsigmond Menekiilése Kozép-
Azsiaig

A dinasztia 6rokose (“az utolsé utani Akhaimenid&®lexandrosz

Feldolgozandé forrasok:

Harmatta Janos, szerlOkori keleti torténeti chrestomathigl964 ota tobbszor,
most: Budapest: Osiris, 2003): VIII/A/2 (KlUrosz agfhenger-felirata) (ford.
Harmatta Janos); VIII/A/4/a (Dareiosz biszutuniirith) (H. J.); VII/A/6
(Udzsahorresznet életrajza) (ford. Kékosy LaszIg)lI/A/8 (elephantinéi
papirusz) (H. J.)

*

A Bibliabol: 2°

Daniel k. 7

Ezra k. 1,2-4 /| 6,3-5; 4; 6-7 (részletek ezdkh fejezetekbl az Okori keleti
torténeti chrestomathiban is: VII/A/3/1-I)

Jes. 40-55 (Deutero-Jesaja / “Babyldni névteledyés: 44,28 és 45,1)

Nehemja k. 1-6; 8

Eszter k.

*

HérodotosZ! |, 107-122 (Kirrosz szilletése és gyermekkora); 6179 (“al"-
Szmerdisz); Ill, 80-88 (a hét perzsa Osszeeaskiandcskozasa, Dareiosz
kirdllya valasztasa); Ill, 88—97@kori keleti torténeti chrestomathia/1ll/A/5
(az 6perzsa birodalom tartomanyai)

*

17 Ford. Mathé Elek (Budapest: Magyar Helikon, 1965)1559 skk. (és Gjabb kiadas: Osiris
Kiado, 2001).

18 Ford. Vilmos La&szl6, in: Xenoph6m,rténeti munkaiSapientia humana: Xenophén dsszes
miivei, 1) (Budapest: Osiris Kiadd, 2001), i. h.: p414

19 Ford. Horvath Janos: Marcus lunianus lustinidagkronika a kezdetekt Augustusig
(Budapest: Helikon Kiad6, 1992), p. 101.

20 Hasznéalhatoé barmelyik 0j forditas, de kiilon nyaskhkal ajanlom az Izraelita Magyar Irodalmi
Tarsulat forditasat (1897-1906), amelyet Bacher ®dmBandczi Jézsef és Krausz Samuel
szerkesztett, és amely Ujabban tdilimgvis Uj kiadasban hozzafértiet

21 Ford. Murakdzy Gyula (tobb kiadasban).
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Xenophdn,Anabaszisz|, 7-8 (kunaxai csata), ford. Fein Judit, in: Xphon,
Torténeti munkai(Sapientia humana: Xenophon osszds/en) 1) (Budapest:
Osiris Kiadd, 2001)

*

Ajanlott olvasmany:

Aiszkhulosz, “Perzsék”, ford. Janosy Istvan

Xenophdn Kirosz[neveltetége(Kurupaideig, ford. Fein Judit (Budapest: Eurépa
Koényvkiadd, 1965).

Szakirodalom
(A fentebb mar emlitetteken kiviil):

A. [Albert] T. E. OlmsteadHistory of the Persian EmpirgChicago — London: The
University of Chicago Press, 1948; Phoenix Edit'[tﬁﬁs“)

Szab6 ArpadOperzsa novellakBudapest: Egyetemi Nyomda, 1948), p. 90 skk.:
“Perzsa kiralyok”

Roman GhirshmarRerse: Proto-lraniens, Médes, Achéménidésdré Malraux,
L’Univers des formes) (Paris: Gallimard, 1962) (ahgémet valtozatban is) (a
legjobb képanyag!)

Harmatta Janos, “Az Achaimeniddk eredete és biomdalapitasa”, Antik
Tanulmanyok18 (1971), pp. 18-28;6u“Kyros és a babiloni Marduk-papsag”,
Antik Tanulmanyok18 (1971), pp. 210-221; 6u“l. Dareios és az Operzsa
ékiras”, Antik Tanulmanygk 13 (1966), pp. 189-211;6u “Az utolsd
Achaimenida” Antik Tanulmanyakl6 (1969), pp. 203-204Hu“Ahasvérus. A
Biblia és Iran”, in: Rapcsanyi Laszld, szeriBeszélgetések a Bibliardl.
Mitoszok és legendak a Bibliab@udapest: RTV — Minerva, 1978), pp. 145—
169

John M. Cook;The Persian EmpiréNew York: Schocken Books, 1983) (jelenleg
a legjobb klasszika-filologiai szemléletbrténeti 6sszefoglalas az Akhaimenida
dinasztia korérol)

Richard N. Frye, The History of Ancient Iran (Handbuch der
Altertumswissenschaft, Abt. 1ll, Bd. 7) (Minchen: . Beck, 1984)

llya Gershevitch, Ed.The Cambridge History of Iranll: The Median and
Achaemenian Period€ambridge: Cambridge University Press, 1985)

Muhammad A. Dandamae#, Political History of the Achaemenid Empitesiden
— New York: E. J. Brill, 1989)

Pierre Briant,Histoire de 'Empire persel-Il (Achaemenid History, X) (Leiden:
Nederlands Instituut voor het Nabije Oosten, 19F&pm Cyrus to Alexander:
A History of the Persian Empii@Vinona Lake, IN: Eisenbrauns, 2002)

N
Szeleukida dinasztia — hellénisztikus kor
Témak:
Alexandrosz
A gaugamélai csata utan: lll. Dareiosz menekuléséala (Hekatompulosz, i. e.
330. jdlius)

Alexandrosz / Nagy Sandor Babylénban: fogadtatésaségviseik kijeldlése

A hadjarat folytatasa: Szlsza, Perszepolisz, Kdwa, India, visszatérés, a
szlszai mennyegz(i. e. 324. marcius k.), a veteranok lazadasa zDpis,
Héphaisztion halala
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Harpalosz

Ismét Babylénban: a Bél- (Marduk-) papok elriagggjelei, ebkésziletek Arabia
korilhajozasara

Alexandrosz babyldni tartozkodasanak szinteregds#ige, halala: 14. éaisziosz

28/ 8. évajjaru 29 / 323. junius 10
Szeleukidak

Hellénizmus: Johann G. Droysen (1808-18&HBschichte des Hellenism(1s836—
1843); vo. Apostolok cselekedei, 6,9; Makkabeusold,13. — Liddell & Scott:
“I: imitation of the Greeks; Il: use of a pure Gkestyle and idiom.” A
hellénizmus torténeti fogalma | szerint

A birodalom el$ felosztasa (i. e. 323, Babylon). Kiralyok, diadokhok

A tartomanyok Ujra-osztasa (i. e. 320, Triparad®ig}

A babyloni szatrapia. Szeleukosz Utja a hatalorBhkaleukosz és Antigonosz.

Kiralyok éve (i. e. 305). A Szeleukida éra bevezeté

Szeleukosz és a keleti tartomanyok. Maurja dinas@sandragupta

Szeleukida birodalom keleten (Mezopotamia stbrjyésgaton (Pieria stb.)

Szeleukeia alapitas8zeleukeia tész Tigridostb. /~ ad Tigrim/ ~ Magna Polisz:
a varos politikai rendje; vezettestilete:adeiganésZ peliganész Varoskeép.
Antik jellemzései: Tacitu& Annalesvi, 42. Sztrab6R xvi, 1,5

l. Antiokhosz. Ekirasos felirata (Barszip / Borgmp E-zida): az E-szag-ila és E-
zida Gjjaépitésé

Keleti kapcsolatok: Binduszara; Asoka. — Ill. Pmbosz “keleti” hadjarata (i. e.
246)

Babylénia / Mezopotdmia igazgatasi tagolasa. Sgdka Babylonia,
Meszopotamia, Parapotamia. A “Retartomanyok”

Babylon: gorog szinhapalaisztra versenyek

Uruk / Orkhoé. Atépitések. E-ana mint szervezetstitlet (akkpuhry). Bit-Rés
(Anu temploma). Anu-zigqgurratu. Irigal (Istar teropia)

Foldtulajdon. A (gor.)khéra basziliké Tulajdon (akk.makkary és birtoklas /
rendelkezés (akkittu). Templomi foldek

Adébzas: forgalmi addeponion akk. télitu sa mahirj ‘piaci add’), rabszolga-adé
(andrapodikop, folyami szallitasi addp{oién Euphrat), s6-ado dliké)

lll. (Nagy) Antiokhosz (223-187). Molon lazadasae(i 222), negyedik sziriai
h&bora (Ill. Antiokhosz — IV. Ptolemaiosz), raphi@iell Rafah, ma: Gazai

Ovezet, lzrael / Palesztin autonomia) csata (R¥7). lll. Antiokhosz keleti
hadjarata (i. e. 212), szdvetsége Szophagaszén8zzbhagaszena kirallyal
(i. e. 206)

Graeco-baktriai kiralysag (Sztrabéa, 11)
Juda / Jeruzsalem a Szeleukida korban. EgyiptowiefRtioszok) fennhatésaga
alatt (i. e. 312: I. Ptolemaiosz elfoglalja Jerles®et); az alexandriai zsido

22 Magyarul: Tacitus 6sszes iaei, I-Il, ford. Borzsék Istvan (Budapest: Eurépa Kokigdo,
1980) (Ujabb kiadas is).

23 Magyarul: SztrabérGedgraphikaford. Foldy J6zsef (Budapest: Gondolat, 1977).

24 Angol ford.: James B. Pritchard, EAncient Near Eastern Texts Relating to the Old Testa
(Princeton: Princeton University Press, 1368. 317; Michel M. AustinThe Hellenistic World from
Alexander to the Roman Conquest. A Selection ofeAn&ources in TranslatiofCambridge:
Cambridge University Press, 1981), p. 310 sk., 88.(ford. A. Leo Oppenheim).
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diaszpora (Josephus Flavifiisxi, 1,1); Il. Ptolemaiosz (Philadelphosz) (285—
246): a LXX (Josephus Flaviugji, 1,2); lll. Antiokhosz és V. Ptolemaiosz
(Epiphanész) csataja, Panaia / Banaeum / CaesailjapP/ (ma: Banyas,
Izrael) (i. e. 198): a Szeleukida uralom kezdet&zamaritanusok: < Sémroén-
Szamaria / (?) <samerim ‘(torvény)tartok / $rzék’. Templom a Garizim-
hegyen (Dzsebel et-Tar, Nablusztdl D-re, IzraehleBztin autonomia) (i. e. 2.
sz&zad eleje?); zsidok (Jézus) véleménye: Jandsa.

A Szeleukidak és Réma. Hannibal a zamai csata @08) utdn egy ideig lIl.
Antiokhosz udvardban. Antiokhosz és Rdma (Luciusrn€lius Scipio
Asiagenus / Asiaticus consul és Publius Corneliogi& Africanus legatus)
haboruja, magnésziai csatdggnesia ad SipylumLididban, ma: Manisa,
Toroko.) (i.e. 189), apameiai béke (i.e. 188): Szeleukidak nyugati
terjeszkedésének ddje

Az Arszakida dinasztia (a parthus kirdlysag)kezd&zstrabonGeographikaxi, 9

IV. Antiokhosz (Epiphanész, ‘a megtesteslilt istel)75-164). Jellemzése:
PoliibiosZ® xxvi, 1; Livius?’ xLi, 20. Egyiptomi hadjaratai VI. és VIII.
Ptolemaiosz ellen (i. e. 170/169 és 168), ROmareeimdi: PolUbioszxxvil, 23
skk.; Livius, xLv, 12. Politikaja nyugaton (Jeruzsalem) (Makkabeugok) és
keleten (Babylén, Eliimaisz / Elaft)— Jeruzsadlemben Zeusz Oliimpiosz, a
Garizim-hegyen (a szamaritanusok temploma) Zeusdose kultuszat vezette
be (i. e. 167) (Makkabeusok, 6,2), aldozatot mutatott be Sol Invictusnak (dec.
25), megtiltotta aabbéatés az Unnepek megtartasat, a korulmetédédtlus ha-
Sém Makkabeusokiy, 6,18 skk.; 7,1 skk. (v6. Leveél a zsidokhoz 11sBk.). —
Elimaiszban luppiter vagy Artemisz / Anahita (Na)&ptenid templomabdl
“kdlcsonvette” a templomi kincseket. Makkabeusok6,8 skk.,i1, 9,5 skk.
Menekulés vidékre: Makkabeusok,29 sth. — Ayonosz Daniel k., 7,25

Graeco-babyloniacaakkad nevek / szavak gordg tikkel; Graeco-aramaica
kétnyeli feliratok (Uruk: Anu-uballit / Kephalon)Akkado-aramaicaarami
szovegek ékirdssal és / vagy agyagtablan. Gorday@yszavak az akkadban.
Gorog nevek ékirasos szdvegekben;dsettévadas (Anu-uballit / Nikarkhosz,
illetve ~ / Kephalon)

BéroszoszBabyloniaka(l. Antiokhosznak ajanlja!)

Babyloni csillagtudomany, “kaldeusok”

Feldolgozandé forrasok:
(A kulon emlitetteken tul):

Q. Curtius Rufus,A makedon Nagy Sandor torténetrd. Karpaty Csilla
(Budapest: Eurépa Konyvkiado, 1967) (Ujabb kiads i
PlutarkhoszParhuzamos életrajzokAlexandrosz”, “Eumenész? “Démétriosz”

% Magyarul: Josephus Flaviu®y zsidok torténete (XI-XX. konyjjudaiké arkhaiologia/
Antiquitates ludaeorupnford. Révay Jozsef (Budapest: Gondolat, 1966).

2 Magyarul: PoliibioszTorténeti konyveiford. Murakézy Gyula,et al. (Fontes historiae
antiquae) (Mariabesiy- Godolb: Attraktor, 2002).

27 Magyarul: (Titus) Livius,A rémai nép torténete a varos alapitasatiird. Murakoézy Gyula
(Budapest: Europa Kényvkiadé, 1982).

28 |ystinus xxxit, 2 (id. kiadas, p. 250).

2 Eumenészhez lasd még Cornelius Neptiees férfiak(Budapest: Eurépa Konyvkiadd, 1984),
p. 116 skk.: “XVIII: Eumenes” (ford. Havas LaszI6).
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lustinus (Marcus lunianus lustinus)ilagkronika a kezdeteRt Augustusig
(Budapest: Helikon Kiadd, 1992)

Plinius (C. Plinius SecundusNaturalis historig vi, 123 (csillagtudomany)A
természet historigja ford. Vaczi Kalman (Téka) (Bukarest: Kriterion
Konyvkiadd, 1973), p. 154 skk.: “VI. kényv” (aprészletek E-Azsiarol)

Polubiosz, Torténeti koényvei ford. Murakdzy Gyula,et al (Fontes historiae
antiquae) (Mériabesiy— Godolb: Attraktor, 2002)yv, 40 skk. (Ill. Antiokhosz
— Molén lazadasa)y, 58-87 (raphiai csata)l, 34 (lll. Antiokhosz keleti
hadjarata);xviii, 50 skk. (a Szeleukiddk / Ill. Antiokhosz és ROmias
kdzvetlen kapcsolata, i. e. 196, Liszimakffiaxxi, 43" (lll. Antiokhosz —
Gnaeus Manlius Vulso consul, apameiai béke)

Josephus FlaviusA zsidok torténete (XI-XX. konyyudaiké arkhaiologia/
Antiquitates ludaeoruin ford. Révay Jbézsef (Budapest: Gondolat, 1968),
5,3 skk. (IV. Antiokhosz hadjarata Jeruzsalem @jlgn, 9,1 skk. (~ hadjarata
keleten)

Makkabeusok. konyve: Dercsényi Moridh Makkabéusok konyyBlépszei zsido
konyvtar, 12) (Budapest, 1924); illetve a r. kdfblia-forditasokbaff

Szakirodalom

Frank W. Walbank, Ed.The Cambridge Ancient HistafyVIl, Part 11 The
Hellenistic World(Cambridge: Cambridge University Press, 1984)

Hatto H. Schmidt & Ernst Vogt, HrsgKleines Lexikon des Hellenismus
(Wiesbaden: Harrassowitz Verlag, 1893

Albert B. BosworthNagy Sandor: A hodité és birodalrfBudapest: Osiris, 2002)

Alexandrosz halalahoz: Fritz Schachermeglexander in Babylon und die
Reichsordnung nach seinem TodéOsterreichische Akademie der
Wissenschaften, Philosophisch-historische Klasgeur@jsberichte, 268, no. 3)
(Wien: Hermann Bdhlaus Nachf., 1970). — Waldemackde The Last Days
and Testament of Alexander the Great. A Prosopddcafstudy (Historia
Einzelschriften, 56) (Stuttgart: Franz Steiner ¥grl1988). — Julian E. Reade,
Iraq, 62 (2000), p. 214 skk.: “Alexander’s Death”

Ludwig Schober,Untersuchungen zur Geschichte Babyloniens und dezréh
Satrapien von 323-303 v. Ch(Européische Hochschulschriften, 1ll, 147)
(Frankfurt a. M.: Peter Lang, 1984)

Joachim OelsnerMaterialien zur babylonischen Gesellschaft und #ulin
hellenistischer  Zeit (Assyriologia, 7) (Budapest: Eo6tvés Lorand
Tudomanyegyetem, 1986)

Amélie Kuhrt & Susan Sherwin-White, EdHellenism in the EaqBerkeley — Los
Angeles: University of California Press, 1987)

Susan Sherwin-White & Amélie Kuhrt, Edcrom Samarkand to Sardis. A New
Approach to the Seleucid Empifleondon: Duckworth, 1993)

30 A thrakiai Kherszonnészosz [Gallipoli-] félszigeszaki oldalan (Téroko.).

31 Elszményeihez (Scipio consul haborlja, magnésziaacstht) vo. Liviusxxxvil , 18 skk.

32 Az Gjabbak: Szt. Istvan Téarsulat (1973; Gjabb &k is); Szt. Jeromos Bibliatarsulat (1997).
(NB: az utébbiban a forditas kikeruli a kifejezést.)
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Per Bilde, Troels Engberg-Pedersen, Lise Hannestddn Zahle, EdsReligion
and Religious Practice in the Seleucid Kingdd®tudies in Hellenistic
Civilization, 1) (Aarhus: Aarhus University Pre4996)

Kai Brodersen, Hrsg.Zwischen West und Ost. Studien zur Geschichte des
Seleukidenreichs (Studien zur Geschichtsforschung des Altertums, 5)
(Hamburg: Verlag Dr. Kowg 1999)

John D. GraingerSeleukos Nikator: Constructing a Hellenistic Kingdfi.ondon
— New York: Routledge, 1990)

Komoroczy Géza, “Bérdsos és a mezopotamiai irodalomué, A Sumer irodalmi

hagyomanyBudapest: MagvétKonyvkiado, 1979), pp. 581-634

Hasznélhat6 térkép:
Bibliai atlasz (Jerusalem: Carta — Budapest: Szent Pal Akadéhig), p. 141
skk., no. 185 skk.

— Engelbert Winter & Beate DignaBom und das Perserreich. Zwei Weltmachte
zwischen Konfrontation und KoexistgBerlin: Akademie Verlag, 2001)
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ELTE BTK Asssziriologiai €s Hebraisztikai Tanszek
Okori keleti torténelem

Komoréczy Géza

HBN-131, HB-131, ASN-161a, AS-161
TON-212.02, TO-212b

Péntek du. 14:00-15:30

2003/2004 1. felev

Négy birodalom az 6kori Keleten
|l. teszt-dolgozat
03/10/03 tisri 7, 5764

Valaszok

Melyik év az iszlam ifszamitasanak kezdetehidzsra: i. sz. 622 (julius 16)
~ a Szeleukida tiszamitas szerinkezdete Antiocheiaban: i. e. 312,
Babyloniaban: i. e. 311
hidzsra: 311 + 622

=933 Ae. Sel.
~A.U.C.: Varro szerint i. e.
753
hidzsra: 753 + 622
=A.U.C. 1375
~ a zsido vilagteremtési éra szerint: kezdete: 3761.
oktéber 6
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hidzsra: 3761 +
622 = 4383 x™2Y

Mennyi ids telt el i. e. 1 utolsoé és i. sz. 1 @isapja kdzott0 (kozvetlendl utana
kovetkezett)
~ a “kis iddszamitas” szerint: (el kell hagyni a
vilagteremtési éra
évezredét) 383
p"DY

Mit jelent
caput (szovegre vonatkozoéarigjezet
chronogrammafelirat, amelynek valami médon (lat. feliratban rerdszerint a
tébbinél nagyobb, héber feliratban foléje irt ponttl vagy kis ékkel)
megjeldlt betiii szamot, 6sszességukben pedig évszamot jeldlnek
dinaszta:gor. ‘az uralkoddcsalad (a dinasztia) mindenkori fge’, uralkodé
genezis:gor. genesziszkeletkezés’
khalkolithikum: ‘k érézkor’, atmenet a neolithikum és a bronzkor k6zott
(kissé elavult, ma inkabb: kora bronzkor)
kis iddszamitas (zsido naptarbarg.vilagteremtési éra évszama, az évezred
nélkul
kvaderlé: négyzet / téglalap alapd hasahblakban kifaragott ké
(épuletekben), kil$ feltletét nem vakoljak
locumtenensiat. ‘helytartd’
logogrammagor. ‘szojel’ (ékirasban, egyiptomi irdsban, az ani betiiiras
szavai a kbzépperzsaban stb.)
régens:lat. az uralkodd helyett az orszagot atmenetileg kemanyzé személy
regina: lat. ‘kirdlyn 6’ (= néi uralkodo) / ‘kirdlyné’ (= a kiraly felesége)
szatrapia:Operzsa ‘tartomany’ (gorog hangalak)
szokbhonap: a rendes 12 honapon fellil bizonyos rendszer szeriat éves
naptarba beiktatott tébblet-hénap (példaul, a babybni és a zsid6
naptarban)
sztratigrafiagor. ‘réteg-leiras’, rétegtan, a geoldgiai / asatasetegek
vizsgalata
tegez:a nyilvessak tarolasara szolgald, hosszukas tok
tepe:perzsa / torok ‘domb’; mint az arabtell: ‘telephalom’
titulatura:cim-felsorolas, cimek 6sszessége (példaul, uralk&dal) (lat.
titulus, ‘cim’)
ziqqurratu: akkad ‘magas(templom)’, nagyjabol négyzet alapu, f[gcsizetes
(4-7) épitmény, kultuszhely Mezopotamidban
Mennyi ids telt el i. e. 1 utolsé és i. sz. 1 &lsapja koz6tt0 (kdzvetlendl utana
kovetkezett)

Melyik folyé mellékfolydja
Balih: Euphratész
Dijala: Tigris
Felss-Zabu: Tigris
Jabbok: Jordan
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Mettél meddig tart
az i. e. 6. szazad:e. 600-501
az i. e. 4. szazad utols6 évtizede. 310-301
azi.sz. 1. évezred=1000

Melyik mai orszag teriletén van
Baalbek:Libanon
Biszutun:lran
Dast-i Kevir:Irdn
Elam:Iran
Ekbatanalran
ElephantinéEgyiptom
Failaka:sziget a Perzsa-6bolben, politikailag Kuvait; hellgisztikus kori
neve: lkarosz
Harran / Carrhaeréroko.
Kara-Kum:Tlurkmenisztan
Khorszébadlraq
Kilikia / Cilicia: Tordko.
Ktésziphdn / Tag-i Keszrdraq
Liadia: Toéroko.

Palmyra:Sziria
SzaiszEgyiptom

Szippariraq

Paszargadalran

Ptolemaisz / Akra / Akkolzrael
SzardeiszT6roko.

SzUszalran

Van-t6: Toréko.

Zagrosziran

irja at a kdvetkex éveket az olympiai éra szerint
A.D. 14:a 198. olumpiasz 2. éve / CXCVIII/2
1008B. C.E.: a 170. olumpiasz 1. éve / CLXX/1

Hova omlik
Oxosz / Oxus(Amu-Darja) Aral-to/tenger
Arnon: Holt-tenger
Euphratész:Perzsa-6bol
Kura (Kurosz): Kaspi-tenger
Nahr el-Kelb:Foldkézi-tenger
Orontész:Foldkozi-tenger

Mi az i. e. 10. szazad élgve:i. e. 1000
azi. sz. 10. szazad é&léve:i. sz. 901

kkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkhkkkkk kkkkkkkkkkkkkhkhkk
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ELTE BTK Asssziriolégiai és Hebraisztikai Tanszék
Okori keleti torténelem

Komoréczy Géza

HBN-131, HB-131, ASN-161a, AS-161
TON-212.02, TO-212b

Péntek du. 14:00-15:30

2003/2004 |. félév

Négy birodalom az 6kori Keleten
1. teszt-dolgozat
03/10/31

Véalaszok

Fizzon megjegyzéseket az alabbi szévegrészhez:

“Konyorogtem Ofelsége_Felé- és Alsé-Eqyiptom kirdlya, Kambiizész oldalan azok miatt a mindenféle
idegenekmiatt, akik Néith templomaban telepedtek le, hogyizze eléket onnan, hogy Néith templomat ismét a
teljes fényében lehessen visszaéllitani, ahogyareliitt volt. Ofelsége elrendeltaz 6sszes idegendkzését, akik Néith

temlomaban telepedtek le, sszes hazuk és mindemoksaguk megsemmisitéséami a templomban volt..
Honnan valé a szovedg®zsahorresztnet életrajzi felirata

Helyettesitse be a hianyzé sz6t / nevet:
Fizzdn megjegyzéseket kiilon az aldhuzott szavakhoz:
Felss- és Also-Egyiptom: az orszag neve, Féls- = D, Als6-~ = E.
idegenek: E.-ban idegennek (pejorativ, elutasité mévezés) szamit minden kiiés kilfoldi stb. It
konkrétan a perzséak.
Ofelsége elrendelte stb.: ti. az idegen vallasi kuiszok felszamolasat. A perzsa megszallé hadsereg
az egyiptomi élet szimbolikus szférajat is elfogléd.

Mit jelentenek az alabbi szavak:

anakronizmus tkp.: ana-chronizmus (gor. ch/khronosz, ‘id’; az adott
idéponthoz nem illb mozzanat

autokratér onkényur (< gor. kratosz, ‘eré’, krateo, ‘uralkodom’ stb.)

edictum hirdetmény, rendelet (rendszerint uralkodéi)

médiszmosz egyuttmiikddés a “médek™-kel (értsd: az Akhaimenida

hatésagokkal), az i. e. 5. szazadi politikai gondabdasban
egyfajta hazaarulas

paktum lat. pactum, “megegyezés / egyezség / saites” (<
paciscor)
porphiirogennétosz “biborban / (a bibor boritasu csaszari teremben)

sziiletett” (tbbbnyire a bizanci csaszarokkal
kapcsolatban)

tetradrachma 4 attikai drakhma értékii / sulyu perzsa / hellénisztikus
pénz = 2 dareikosz = 4 sziglosz

Adja meg ismertebb nevét és rakjériehdbe (szdmozéassal):

ismertebb neve sorrendi helye
Darajavaus I. (Nagy) Dareiosz 2
Kambuzija Kambiizész 1
Kodomannosz IIl. Dareiosz 6
Makrokheir / Longimanus I. Artaxerxész 4
Mnémon Il. Artaxerxész 5
Naditabira / Nidintu-Bél I1l. Nabu-kudurri-uszur 3

Helyettesitse be a hianyzé sz6t / nevet:
“Nagy isten Ahuramazda aki azt az eget teremtette, aki azt a foldet teretette, aki az embert teremtette...”

Dareiosz felirata felsorolja “a birtokaba tartozéftomanyokat. Azonositsa az alabbi neveket:
ismertebb neve

Arabéja (Dél-)Arabia

Athura Asszlria

Babirus Babyl6n

Jauna I6nia / a tengerpart gorog varosai
Mudréja Egyiptom (Muszri)
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Parsza Perszisz
Szparda Szardeisz (Ludia)
Uvaja Elam

Helyettesitse be a hianyzé szavakat / neveket:

“Nem volt ember, sem_perzsasem_mégd sem a mi_nemzetségiinkid senki, aki ettl a Gaumatétol/-tél a
kiralysagot elvette volna. A hadi nép nagyon féltdle, hogy a hadi népet, amely azétt Bardija, -t ismerte, halomra
oOleti. Azért dletné a hadi népet: Senki ne ismerjemeg engem, hogy én nem Bargijgagyok, Kurus fia.”

Honnan valé a szévedXareiosz, Biszutuni felirat

Fizzon megjegyzéseket a szovegrészhez, és kiloalazzaltt szavakhoz:
perzsa és méd: az Akhaimenida dinasztia allamanakek dominans ethnikuma
nemzetség: Akhaimenidak

Mi fontos esemény tortént az alabbi években azidaleten:

LXxI11/3 Ol. =i. e. 490, Dareiosz hadjarata Hellasz ellen

A.U.C. 215 =i. e. 539, Kiirosz elfoglalja Babylont

A.U.C. 401 =i. e. 353 (egyébként, a Mauszoleion épitésénektete)

XCIX/4 Ol. =i. e. 381 (egyébként, Euagorasz, Szalamisz / Kigz / Ciprus kiralya

békét kot Perzsiaval: Il. Artaxerxész)

“(...) olyan vagyok, hogy a jogos ulgynek baratja vagyk, a rossznak nem vagyok baratja. Nem
6hajtom, hogy a gyenge a hatalmas altal rossz soesjusson, nem 6hajom az, hogy a hatalmas a gyendab
rossz sorsra jusson.”

Honnan val6 a szévedXareiosz, Nags-i Rusztem (a sir felirata)

Fizzdn megjegyzéseket a szakaszhoz:

Az 6kori Keleten hagyomanyos politikai elv: a tarsdalmat binaris oppoziciéban szemléli: eés — gyenge, jo
— rossz, igaz — hazug(sag). A kiraly feladata az yensuly fenntartésa, tehat mintegy a két véglet fott all, és
csak masodlagosan azonosul a pozitiv pélussal.

Kuldnos jelentésége van annak, hogy sirfeliratban van: mintegy ut&odoi principium (életelv).

irja le és elemezze a mellékelt képet:

A “szérnyas Nap-korong”: madar két szarnya és farka a testet helyettesét korongban emberi alak
(mellkép), két kezét felemeli: Ahuramazda isten, &iralyi hatalom védelmezjje.

A képmez szerkezete: a kirdly és emberei szemben a légytt és megkotdzott ellenségekkel. A kiraly
alakja jelképesen nagyobb, mint a tdbbiek. Jobb I&ht a meg6lt Gaumatara teszi. g§zelmi jelkép az i. e. 3.
évezred oOta (Naram-Szin sztéléje stb.). A 8 + 1 afiséges kiraly mas-mas viseletben (az Akhaimenida
dombormiivek gondosan jelzik a kiilonbd# népek sajatos viseletét)az utolso (9) (utdlag vésték fel), csicsos
slivegben: szaka tigrahauda ‘siiveges szaka mind “nyak-bilincs”-ben vannak. Balrél a 3. Nidintu-Bél
(Babylon).

Dareiosz mogott ketten allnak, fegyverrel (ij, illéve landzsa): magas rangi méltdsagok.

A dombormii alatt van az 6perzsa felirat (5 hasab), balra (aetoxon nem latszik) a babyléni (akkad),
jobbra az élami (csak a széle latszik), Dareiosz jéefolott egy kisebb felirat, alul élami, folotte @erzsa
nyelven, minden alakot felirat azonosit. Optikailaga feliratok a dombormii szerves részei.

NB: Az 6ran tévedtem. A helyes hivatkozas: Karl Jggers (!), Vom Ursprung und Ziel der Geschichte
(Zurich, 1949).
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ELTE BTK Asssziriolégiai és Hebraisztikai Tanszék
Okori keleti torténelem

Komoroczy Géza

HBN-131, HB-131, ASN-161a, AS-161
TON-212.02, TO-212b

Péntek du. 14:00-15:30

2003/2004 1. felév

Négy birodalom az 6kori Keleten
I1l1. dolgozat
(hazi)

“Eszter konyvée
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Megfigyelni valok a szovegben

Elemz dolgozatnal nagyon nehéz “helyes véalaszok” tipeisékelést adni. Ezért
aldbb csak néhany olyan mozzanatot emlitek meglyakie egy komolyabb
dolgozatnak figyelnie kell.

Eszter konyve hatarozottan nem torténetirds, hanemdalmi mi
(“novella”). Diaszpora siker-torténet, perzsa kdmy (mint Déniel k. 1-6
babyloni / perzsa kdzegben). Szebapdk torténetiségét nem lehet keresni, még
Ahasvérosét is csak annyira, mint Matyas kirdlyét nagyar torténeti
mondavilagban. A zsidék bosszuja ellenségeiken nigya csak irodalmi
kontextusaban értékelléefikcid, kompozicios ellenpont.

A szdveg Ugy tunteti fel magat, mint a régi zsidéédnetiras konyvei: a
Kirdlyok kényvének formulajat hasznélja (10,2), aembnban nem zarja ki, hogy
volt mar az Akhaimenida korban valamifajta “Kirdkydonyve” (mint majd
Firdauszi verses eposza).

T6bb forditas kézbe vételekor azonnal szefriedt, hogy a konyvnek van
egy “rovidebb” és egy “hosszabb” valtozata, utébbdig kétféleképpen is. A
“révid” a M*® és az Gjabb protestans forditasok; a “hosszalkgialt széveg a
LXX3* és a legUjabb forditasok kozil a r. kath. (Sauéls Tars. — Szt. Jeromos
Téars.); a nem integralt pedig &(magyarul példaul, Kaldy Gyorgy forditasanak
kiadasaiban). NB: M és LXX egyarant zsid6é széve(dek napjainkban a LXX-t a
kdzvélekedés, tévesen, a r. kath. egyhazhoz kitijészben mas az eszmeiségik,
ez 6nmagéban is érdekes anyag. A “hosszabb” sz6bbtete / betoldasai mindkét
valtozatban un. deuterokanonikus, de abban nesal &kanonikus szévaijt hogy
zsido, csak éppen az &lgorog zsido forditasban (ca. i. e. 2. sz.) mafie.

Az istennév §3 / HVH / olvasd: tetragrammaton, ‘a négy =} nem
szerepel a kbnyvben, de ez 6nmagaban nenvsitinszekularisnak. Ami a
torténetben haldkhikus szempontbdl értékélinebzzanat, az mind rendben van. A
LXX betoldasai pedig egyenesen szigorubbak, mint @apszéveg. A
tetragrammaton meitésében kozrejatszhatott a kései iratok név-kimginda
tilalma. Az “egek Istene” kifejezés is helyettesith XX betolddsa: “A zsidok
imaja”).

Az elbeszélés a zsiddurim aitiologiai / eredetmagyarazo (géitia, ‘ok’)
torténete. Akkpuru, ‘sorsvetés’. Egyfajta szerencse- / 6rom- / aj&ratid Unnep.
Figyelni kell az elbeszélésben adpdntokra és az &irt Gnnepi cselekményekre
(9,17 skk.):adar (februar—méarcius) 13-14, illetve 14-15; lasd adra-unnepek
2 napja (9,27)purim a nem efditett varosokband@ar 14); “Susan-purim” §dar
15) (a purim esetében ténylegesen csak egy napreepilvagy az egyik, vagy a
masik); az “ajandékok kuldése” (hémisloah manqt legalabb kétféle!) és a
nélkilozk megajandékozasa (9,22).

Ahasvéros neve nyelvileg a. m. Xerxész, de a LXditdsdban Artaxerxész
szerepel, és mar csak ezért is ingadozik a tortéamemositas Xerxész és |I.
Artaxerxész kozott. (Artaxerxész mellett tartalmiek is szélnak.)

¥ Maszoéra.
34 Septuaginta.
% Vulgata.
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A perzsa kozeg j6 ismeretét mutatja a kdnyv, neeakbzokasokban stb., de
mindig a regényirdi szinten. Ezért a torténetneknellékes mozzanatai azok,
amelyeknek a torténetiras szamara forras-értékiik va

127 tartomény (1,1): ezek nem lehetnek szatrapgdk kisebb egységek. A
perzsa udvar hét nagyjdnak tanacsa (1,14 stb.) id3arekorona-tanacsara
(Hérodotosz) emlékeztet. A perzsa és mé&ehntberek a kiralyi udvarban (1,3)
torténeti realitds. A kirdly koszontése: térdresekedés, majd leborulas (3,2):
proszkiinésziszeljes testtel a foldre borulds. A kirdly arangtj, amellyel a
kihallgatast engedélyezi, hosszu bot, lathatd, qaé)dPerszepoliszban a Kincstér-
domborntivon (eredetileg az Apadana Iéficsar6 dombortrije), ahol a kiraly
elére nyujtva a foldre tamasztja. Kiralyi “gsi” (pecséted, vésett gemmaval)
(3,40) hitelestt, legitimald hatalmi jelvény, felhatalmazas. Fontoszzanat a
kiralyi lakoma szinterének leirdsa: Szusza, a “\@aifta) / Akropolisz, a palota
udvara, amelyben disz-sétrak vannak felallitva)(XiGom vaszonlepel / ényeg
falakkal. A lakoma egyébkeént protokollaris alkaldglig-formalis 6sszejovetel.

A kiralyi igazgatés jellegzetes mozzanata az ediotukihirdetése, minden
népnek a maga nyelvén és a maga irasaval (3,)2estbAkhaimenida sajatossag,
a kancellariabdl aramiul kimériratokat mindendtt leforditottak a helyi nyelvre.
kiralyi futarok (8,10): az Akhaimenida gyorsposta.

A 180 napos lakoma (1,4) mint lakoma abszurdunel@ezni kell: a kiralyi
udvar Szlszéban tartozkodasa, amebgzdkon belul Ahasvéros kiraly a 7 napos
igazi vendéglatast rendezi (1,5). Nincs kotott mdrefogasok, felszolgélas: bufe-
szefi lakoma, mint Keleten vagy nalunk a fogadasokordigiri1,8).

A Hamén arcéra boritott keid7,8): halalos itélet (mint kiveégzéseknél a
kdzelmultig — a halélblintetés eltdriéséig — enretképes ismétlése, a bekotott
szem).

Kiralyi harem: a - és mellékfeleségek mellett, ez(ek) kiegészitéséiil
Az eunuchok a kiralyi harerdrei (2,3; 2,14 stb.). A harem zért / ‘tiltott’ vdd a
kiraly sem mutogathatja a feleségét. Vasti jogosmyadta meg a megjelenést a
lakoman. A harembe folyamatosan valogattak leanyokdtkészitésik ideje
részben nevelés, betanitas a protokollaris illekoemetika stb., részben biztonsag
(nehogy mas gyermekét szuljek meg a veégén). Eestteben az a kérdés, hogy
feleség lesz-e, vagy egyséien a harem tagja. Eszterolgal6i (NB: a magyar
biblias nyelvben ez a sz6 femininum) protokollamniseannak mellette (2,9; 5,2
LXX add. b sk.). Eszter helyzete nem “hdzassag’zé stualis vagy jogi
értelmében: a kirdly emelte fel magahoz, ezen gzhtdn belll, ahogy a LXX
egyik toldaléka (“Eszter imaja”) vilagosan megmandminden zsid6 ritudlis
eléirast megtartott (4,17 LXX add. cc skk.). A helkaiikus korban nem volt
erkolcsi parancs &ifddus ha-Séfn

Mordekhaj {277) < ‘Marduka/ "Marduk<{h)aj: theophorikus zsid6 (!) név,
mint Zerubbabel Zér-Babil), Szanballat’Szin-uballiy stb. (Ezra k.). — Az illt
“a kiraly kapujdban” (2,19) nem — mondjuk — acsovoasonlo. A kiraly kapuja a
kiralyi udvar / adminisztracio székhelye, M.-nakdeudvari tisztsége volt. Haman
(NB: csak a forditasokban Aman!) és M. rivalizalasapen az udvari rang /
elssbbség korul forog. A Haman megkivanta tisztele3e? €kk.) M. nem adhatja
meg, vallasi okbdl (lasd Daniel k.). M. dsszeeskii{éerénylet kisérletet) leplez
le (2,21), ez éppen az Akhaimenida udvarban eléggy érdem, a merénylet
sikeresen megtortént az emlitettekkel is. Esztereg@giaja eltér M és LXX
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szévegében, utdbbiban M. fivéemminadab Ez a legendas név (lasd Enekek
éneke) jelzi, hogy a szdrkotni akarta a konyvet a zsido irodalmi hagyomarzyh

A SzlUszaban (Susan / Susa) £sidok (2,6) a “babyléni fogsag” elagazasa
(2,6). A zsido identitas rejtve / titokban tartdé10) jellegzetes diaszpora
jelenség. Az Akhaimenida kirdlyi udvarban lehetteddk: feleség, amennyire
ismerjuk a személyeket, talan nem volt, de haregyhidhetett, irnokok és egyéb
tisztviseBk biztosan voltak, de nem mint zsidok, és zsidokksam is tartottak
szamonoket. A babyloni zsid6 Gjév vaniszan(marcius—aprilis) honapban (3,7).
Pontos a zsid6 gyasz (gyasz-0ltdzék) leirasa ("zsthk) (4,1). A “zsak” egyszér
festett vagy s#tt minta nélkili lenvaszon szévet, funkcidjabanzésethed a mai
kittel-lel.

A zsido vallasra tér/ betét nem zsidok (8,17): prozelytizacio, ez valdban
volt a hellénisztikus és rémai korban, a zsidoaslinaga siker-vallas volt, csak a
keresztényversus zsido konfliktusok kiéleddésével valt szigorubba a zsido
befogadas.

03/12/02/KG
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ELTE BTK Assszirioldgiai és Hebraisztikai Tanszék
Okori keleti torténelem

Komoréczy Géza

HBN-131, HB-131, ASN-161a, AS-161
TON-212.02, TO-212b

Péntek du. 14:00-15:30

2003/2004, 1. félév
Négy birodalom az ékori Keleten

V. dolgozat

04/02/05
Valaszok

Melyik mai orszag teriletére esik 1-1

Adiabéné Iraq és Iran(i Azerbajdzséan)

Ansan Ir&n

Armenia Magna / Armenia Maior: Téréko. (NB: Armeniat III.
Antiokhosz osztotta fel “Kis-" (Minor) és “Nagy-
"A.-ra; a hatér az Euphratész fel$ (!) szakasza,
Nagy-A. a keleti, Kis-A. a nyugati rész; a mai
Orményo. az 6kori Nagy-A.-nak csak kicsiny

csucske)

Biszutun Iran

Eliimaisz Iran (Elam)

Kappadokia Toroko.

Lidia Toroko.

“Uj-Makedénia” Sziria (“Pieria”, Antiokheia, Apameia stb., a
Szeleukida alapitasok)

Média Iran
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Orkhoé Irdq (Uruk hellénisztikus kori neve)

Phrugia Toroko.

Allitsa kronolégiai sorrendbe:
(3) Arisztotelész

(4) Béroszosz NB: I. Antiokhosznak (281-261) ajanlotta a

miivét
(1) Hérodotosz
(2) Xenophon

Kapcsolja 6ssze (szamozassal) a szorosabban Gaszétat:

(2) I. Antiokhosz %) Paszargadai
(2) Dareiosz 4) Alexandretta
(3) Gaugaméla 6) Euphratész
(4) Isszosz J) Arbéla

(5) Kiirosz 1) Szeleukosz
(6) Thapszakosz 2| Bardija

Mi a k6z0s / 6sszekdtkapocs az aldbbi parokban:
Udzsahorresznet — Themisztoklész

Isszosz — Granikosz

Raphia — Magnészia

Jeruzsalem — Garizim-hegy

P. Kurosz eredeti févarosa,
itt van a sirja is

Az Alexandrettai-0bol
partjan van az isszoszi
csatame®

Th. az E. egyik atkebhelye
G. Arbéla (ma: Erbil, Iraq)

kdzelében van, ezért a csatat

(i.e. 331) nevezik “arbélai
csatad”-nak is

I. Antiokhosz Szeleukosz
fia, tars-uralkoddja és utéda
volt

Dareiosz Bardija ellen Iépett
fel

Mindketten Akhaimenida kiralyok
szolgéalataban alltak
(“médiszmosy; U.: Kambiizész —
Dareiosz; Th.: I. Artaxerxész
Alexandrosz és Ill. Dareiosz
csatahelyei: G. a Marvany-
tengertél délre (334), 1. (333)

lll. Antiokhosz nagy vereségeinek
helyszine: R.: i.e. 217, IV.
Ptolemaiosz Philopatér; M.: i.e.
189, R6m&°

Izraelben; IV. Antiokhosz
Epiphanész mindkét helyen a
JHvH¥-templomban (az volt a G.-
hegyen is!) felallitotta Zeusz
oltarat (Z. Olympiosz, illetve Z.
Xeniosz). — G.-hegy: Szikhemnél
(Neapolisz / Nablisz) a
szamaritanus kultusz kdzpontja

Hogy hivtak az etspénzérméket, és ki(k)nek a nevét viselik?

kroiszeiosZKroiszosz, Lidia kiralya)

dareikosz(l. Dareiosz Akhaimenida kiraly)

38 A gyéztes: Lucius Cornelius Scipio (Asiaticusdnsu| Paulus Cornelius Scipio (Africanus)

fivére.

37 Lege(a mai zsid6 konvencié szerinba-Sén('a Név') / Orokkévalo.
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“baglyos tetradrakhmd (Athén, i.e. 5. szazad)
“oroszlanossztatét (Mazaiosz kormanyzé pénze Babylonban, i.e. 330)k.

Mi tértént ebben az évben a Keleten §-Blzsidban:

A.U.C. 215 =i.e. 539: Kirosz elfoglalja Babylént

Ol. 114,2 =i.e. 323: Alexandrosz meghal
Babylénban

96 AeSel =i.e. 217: Raphiai csata (lll. Antiokhosz

veresége V. Ptolemaiosztdl) (negyedik
sziriai haboru)

a vilag teremtésének 3594. éve =i.e. 167: IV. Antiokhosz Epiphanész
Jeruzsalemben bevezeti Zeusz Olimpiosz
kultuszat
Mattitjahu és fiai Modeinben (Lydda, a
mai Lod, Izrael kbzelében) megtagadjak
az ebirt aldozatot.

Fia, Juda Makkabi vezetésével
megkezdidik a Makkabeus felkelés a
Szeleukida uralom ellen

Milyen anyagbdl van:

papirusz als6-egyiptomi (papirusz-)nad térzse
pergamen juhbér
stylus nad

Melyik hénap a ritudlis év kezdete a zsidd naptdrba
niszan- kiszlév — tisri tisri, a naptar 7. () hénapja

(niszana naptar 1. hénapja,kiszléva 9.)

Miért?
A babyl6ni naptar (tavaszi évkezdet)
alkalmazésa azjszi évkezdet Nyugat-Hi-
Azsidban hasznalt naptéari rendszereihez;
mindketté a napéjegyensség idspontjdhoz
kdzeli datum

Mit jelent:
anabaszisz gor. ‘felvonulas’ (NB: Xenophén kdnyvének
cime szépiti a tartalmat, mert nagyobbrészt a
visszaonulasrol, katabasziszszol)

apadana Operzsa ‘oszlopos csarnok’

aranylab arany : ezist arany / megfelelég#tio)
pénzrendszerekben

“baglyos tetradrakhma” athéni pénz,tetradrakhma(= 4 drakhma),

amelynek veretén Athéné istené/ Athén
attributuma volt lathaté; az ifjabb Kurosz, II.
Artaxerxész ellenfele is hamisitotta (i. e. 404/401)

egyenes ado személyi vagy teriileti alapon kivetett ado,
szemben a kdzvetett / fogyasztasi addval,
amelyet aruforgalomhoz stb. rendelnek

euergetész gor. ‘j6teveé’

exegeézis gor. ‘kivezetés’, ‘értelmezés’; stikebb
értelemben: a Biblia sz6vegének magyarazata

Fels) tartoméanyok a Szeleukida terlleti igazgatas terminusa, gor.

szatrapeion epanédosand (kalumena
szatrapeiail an6 topoj tényleges tartalma valtozo
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volt: Média és a tile keletre e$ tartomanyok
(Kdzép-Azsiéig) / a Babyloniatdl keletre e
tartomanyok

Folyén tuli tartomany arami Abar nahara akkad Eber nari: a
Mezopotamiabdl nézve az Euphratészetiil
(értsd: téle nyugatra) fekvo tartomany az
Akhaimenida kdzigazgatasban

hetairosz gor. ‘tars’, ‘barat’, a makedodn kiraly kisérete;
Alexandrosz hadseregében és a Szeleukidak
alatt a lovassag lfetairoi), szemben a
gyalogsaggal jezhetairo)

interpretatio Graeca lat. ‘gorog (at)értelmezés’: keleti istenek
azonositasa gorogokkel, pl.: Istar = Artemisz
(vagy Aphrodité), Nabu = Apollén; horribile
dictu JHVH = Zeusz (mint IV. Antiokhosznal)

khiliarkhosz ‘ezredparancsnok’, magas katonai rang a
makedodn és a Szeleukida hadseregben (
Akhaimenida hazarapati3, a févezér helyettese,
a kiralyi garda parancsnoka

palaisztra gor. torna- / gyakorlécsarnok, a futépalyaval
(dromos2 egyditt: gimnaszion
“perzsa ijasz” Akhaimenida pénzérme: adareikoszelélapjan a

kiraly ijat tart6 alakja féltérden / futo
testtartasban (behajlitott térdek / “Knielauf”),
esetleg jobb kezében landzsaval, a verétr
“perzsa (vagy: arany) ijasz”

szarissza makeddn tipusu — hosszl (6—6.5 m), vas hdgy
landzsa; a phalanx el sorai harc kézben
vizszintesen dire szegezték

eggyé legyen minden néfofditas valtozatmindnyajan alkossanak egy népet}, és hagyja el
mindenki a maga torvényét {/ és hagyjanak fel szak&kal}. Alkalmazkodott valamennyi nemzet

nemzeteinek szokasait {/ alkalmazkodjanak az idegehkasokhoz}, (...) és megparancsolta, hogy
(...) emeljenek oltarokat, templomokat, balvanyokat...”

Honnan val6 a fenti idézet?

Makkabeusok I. kdnyve, 1,41-47
(kihagyasokkal). Szent Jeromos Bibliatarsulat
forditdsa (1997) {/ Szent Istvan Tarsulat
forditasa, 1973)}

Toltse kia .......ccuveeenn. helyeket
Melyik isten(ek)8l van itt sz6?

a jeruzsalem templom 3ivH kultuszhelye,
Jésijahu kiraly reformja (i.e. 622) 6ta az
egyetlen megengedett

a “balvany”: Zeusz Olimpiosz, akinek a
templomban IV. Antiokhosz oltart épittetett;
mas izraeli varosokban visz. mas istenek
kultuszat is bevezette

Magyarazza a szakaszt

A rovid és csonkolt idézet IV. Antiokhosz Epiphanésfl75-164) jeruzsalemi
rendelkezését irja le: a 3ivH -kultusz felvaltasat Zeusz Olimpiosz kultuszaval. Aultusz
mindkét esetben valddi aldozati szertartasokat jetgett, a régi oltar helyett Gjat
épitettek (és megvaltozott a szertartasi és aldozaénd stb.).
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A szdveg az éles polémia és teljes elutasitds melie€rzékelteti IV. Antiokhosz
politikai céljat (i.e. 167 december): a Szeleukidhirodalom népeinek egyesitését (a
gorog szdveg bdt szerinti forditdsa: “legyenek mindannyian egy népp”, eisz laon
hena), egységes kultirajanak megteremtését (a gérdg sey beti szerinti forditasa:
“mindegyikiik hagyja el a szokasait”,ta nomima auty. Mas tartomanyokban, mondja,
nem volt ellendllas (“alkalmazkodtak...”), de még a gidok (!) kdzil is sokan szivesen
engedelmeskedtek neki (“hajlottak a szolgalatarati. Antiokhosz szolgalatara,
eudokészan té latreia aujuazaz csatlakoztak az (j politikahoz és kultusztm

Elutasito, pejorativ sz6hasznalat: “pogany” (gor.allotriosz, ‘idegen’) (a magyar
forditas még eisiti is a pejorativ jelentésarnyalatot); “balvanyok’ (gor. eiddlion).

Kultuszhely terminoldgiaja: “oltar” ( bémosy, “templom” (temenosy, “balvanyok”
(eiddlion, ‘isten-szobor helye’); jellegzetesen nem zsidé kusz-terminoldgia,
hangsulyozottan gorog.

Kdzvetett informacié: irasbeli rendelkezés, kirdlyimegbizottak (“kdvetek”,
angelosyz.

A nyelvezet és az elutasitdé fogalmazas mogotti taktem elérulja, hogy IV.
Antiokhosz szandéka a gorég kultusz meghonositasalgolitikai megfontolasokbdl. A
zsidok szdméra ez a zsidd szokasok feladasat jeletté (az itt nem kozolt részekben még
a kovetkegikr 6l van szé: sertéshis aldozat, a kdrlilmetélés tilaka a “tdrvény” / Téra
elvetése, a szertartas megvaltoztatasa); volt, aéifogadta, de a felkeléshez, amely
Mattitjahu halala utan, Juda Makkabi vezetésével viamikor i.e. 167/166 forduldjan
tort ki, sokan csatlakoztak.

KG/04/02/08
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ELTE BTK Asssziriol6giai és Hebraisztikai Tanszék
Okori keleti torténelem

Komoréczy Géza

HBN-131, HB-131, ASN-161a, AS-161
TON-212.02, TO-212b

Péntek du. 14:00-15:30

2003/2004 |. félév
Négy birodalom az 6kori Keleten

Tabladzatok

Kiralyok 8 Babylonban az Akhaimenida dinasztia koraban

II. (Nagy) Kirosz Kurus, akk.Kuras) 539-530
Il. Kambuizész Kambudzsijaakk. Kambuzijg 530-522
{Szmerdisz Bardija (akk.Barzija) (Gaumata) 522}
{lll. Nabu-kudurri-uszur (Nidintu-Bél) 522%

. (Nagy) Dareioszarajavaus akk.Darijamug*® 522-486
{IV. Nabu-kudurri-uszur (Araha / Harakka) 521}

38 A trénbitorlok / ellen-kiralyok neve {kapcsos zgthen}.

39 A biszutuni feliratban: § (1, 91-96).

40 Hiisztaszpész fia, Arszamész unokaja, a negyedilzedékben Kiirosz oldalagi rokona. &Els
felesége Gobriasz (lll) leanya volt, de utobb fedgs vette Kiirosz leanyat (Atossza), és ezzel
kdzvetlenll is csaladi kapcsolatba kerilt a birodalalapitojaval. — Neve a héber Biblidban:
Darjaves.

41 A biszutuni feliratban: § (Ill, 76-92).
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Xerxész Hsajarsg akk.Hisiarsu, Aksiriarsistb.) 486-465

{Bél-simanni 484}

{Samas-eriba 482}

I. Artaxerxész (Makrokheir / LongimanusrézésZ Kurus)
(akk. Artahsasszu 464-424

{ll. Xerxész 424}

{Szogdianosz / Szekiindianosz 424-423

Il. Dareiosz (Nothosz / OkhosZYtasz(¥) 423—(405)
Il. Artaxerxész (Mnémdt) (Arszakés? / Oarszésy(akk.

Arsaka / Abijataka) 404-359
{Kirosz —401}
1. Artaxerxész (Okhosz)Umaszy akk.Umakus Artaksatsyu

358-338
IV. Artaxerxész Arszészakk.Arsu) 337-336
lll. Dareiosz (Kodomannoszp(tasatg 335-331

A Dareiosz elleni felkelés idrendje:

522
Bardija / Gauméta lazadasa marcius
Bardija el$ datuma Mezopotamiaban aprilis
Bardija tronra |1épése *jalius [L

Dareiosz és tarsai 6sszeeskivése
Bardija haléla szeptember 29
*

Dareiosz tronra lépése
Nidintu-Bél / 1ll. Nabu-kudurri-uszur

Nidintu-Bél: el$ ttkdzet december 13

Nidintu-Bél: masodik utkdzet december L8
521

Fravartis (Média): etsltkdzet januar 12

Gyézelem Fravartis folott majus |8

Gy6zelem Arkha (Mezopotamia) folott  november 27
Elkészil a biszutuni felirat *519

Beszallité népek Dareiosz szlszai palotajanak épékésénél

Nyugatrol Keletrél
fa Libanon Gandhara
Karmania
arany Szardeisz Baktria

42 perzsavahauka
43 perzsabiataka
44 vagyArszikasz
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elefantcsont Egyiptom Szind

Ethiépia Arakhoszia
alap-godor és toltés Babyldnia
valyogkészidk Babylonia
Nags-i Rusztem.
Akhaimenida kiralysirok :45
A sir sorszama Epitési ideje
Xerxész v 465
|. Dareiosz 11 510
l. Artaxerxész |l 425
Il. Dareiosz | 405
Babylén(ia) / “Athura” igazgatadsa az Akhaimenida korban
Babylén kiralya perzsa nagykiraly idépont
II. (Nagy) Kirosz 539-538
Kambiizész (“Babylon kiralya”) Il. Kirosz 538-5371
Xerxész (“Babylon kiralya”) Dareiosz 498-48¢
Babylén és a Folydn tuali teriletszatrapéaja
Gubaru / Ugbaru / Gébriiasz’f) Il. Kiirosz 539
Nabu-ahhé-bullff Il. Kiirosz 539-535
Gubéru / Ugbaru / Gobruasz (Il) II. Kirosz
[ Gaubaruva Kambiizész ca. 535-522/521
Ustani / Ustannu / Hiisztané%z Dareiosz ca. 520-516
Bagapa / Bagapana / Megaparidsz Dareiosz ca. 503
Huta[nnaj° *_186
Mazaios?* Il. Dareiosz ca. 345-331
Babylén szatrapaja
Z6piros?® Dareiosz
Tritantaikhmés? Xerxész
I. Artaxerxész

45 Jobbrél balra.

48 Korabban “Gutium” korményzéja, aki csapatai élégalta Babylont; réviddel a kinevezése
utan meghalt.

47 Még Nabu-naid nevezte ki tisztségébe; Kiirosz génehagyta vagy pedig Gébriiasz (1) halala
utan visszahelyezte.

8 Hérodotoszyil, 77.

9 Hérodotoszyil, 62.

%0 Elsdjének fia. Az utolsé kormanyzé Babylénia és a Folydli teriilet szatrapiaban, miéd
Xerxész kettévéalasztotta volna a ke(#486).

S1111. Artaxerxész alatt kilikiai szatrapa. IIl. Deiosz alatt Assziria szatrapaja, mikozben fiantala
neki alarendelve, a Folyon tuli teriilet élén aft.gaugamélai csata és Babylon elfoglaldsa utan
Alexandrosz kinevezte Babylonia szatrapajava. Ebhenisztségében egészen halalaig (328)
megmaradt.

2 Hérodotoszyil, 159 sk.

%3 Hérodotoszi, 192.
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Artareme / Artarios? |. Artaxerxész ca. 430-423
Bél-sunu / Beleszlisz Il. Dareiosz 421-%15
Gubéru / Ugbaru
| Gébriiasz (IVY° Il. Dareiosz
Il. Artaxerxész ca. 420-401
Rhéparas? (arkhén 1. Artaxerxész
Ill. Artaxerxész ca. 401
Buparész [ll. Dareiosz *-331
A Folyén tali terl‘JIet58 szatrapéja
Tattannu / Tatten3] Dareiosz ca. 520-
Bagabuhsa / Megabiizosz Xerxész
Il. Dareiosz ca. 460
Artiiphios2° Il. Dareiosz ca. ?7-415
Bél-sunu / Beleszlisz Il. Dareiosz ca. 415-4(
Abrokomasz ca. 401-7
Belesziis? Il. Artaxerxész
Ill. Artaxerxész ca. 350
Mazaios?* ca. 340
Brochubelus graetor Syriag™ lll. Dareiosz
Ill. Dareiosz és Alexandrosz csatai
Graneikosz foly®' 334. méajus
Isszos2” ®° 333. oktdber
Gaugaméla 331. oktéber 1-2

54 Allitolag 1. Artaxerész fivére volt. — Ktésziasgud: Phétiosz, § 38.

%5 Babylénbol II. Dareiosz éléptetéssel athelyezte a Folyén tuli teriilet spetiéava.

%6 Xenophén Anabaszisa, 7,12;vil, 8,25.

57 Xenophén Anabaszisavil, 8,25; Arrianoszii, 8,5.

%8 Gyakorlatilag: Sziria.

%9 Ezra 5-6. — A maszéra vokalizacidja szerint. AtSagintaban: Thaththanai / Thanthanasz stb.
Ezra 6,3 sth.: Sziszinnész (nyilvanvaléan ugyanagva mas gorog atirasban).

60 z6purosz jr. kisebbik fia, Megabiizosz jr. unokéaja.

®1 Diodéroszxvi, 42,1.

62 pénzein “Abar-nahara és Kilikia” szatrapéaja.

83 Curtius Rufusy, 13,11.

6 A Graneikosz (Granicus) folyé melletti csata részs (technikai) elemzése: James R. Ashley,
i. m., p. 187 skk.

¢ Karakaya / Kinethiyiik, az Amanus és a tengergmdt, a Pinarosz foly6nal.

66 Hansgerd Hellenkemper, “Das wiedergefundene Isdas”Jakob Ozols & Volker Thewalt,
Hrsg.Aus dem Osten des Alexanderreiches. Vélker undi€alzwischen Orient und Okzident. Iran,
Afghanistan, Pakistan, IndigfpuMond Dokumente) (K&ln: DuMont Buchverlag, 198@p. 43-50.

— A csata elemzése: C. L. Murison, “Darius Il ahd Battle of Issus™Historia, 21 (1972), pp. 399—
423; James R. Ashley, i. m., p. 222 skk.
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Ill. Dareiosz hadserege a gaugameélai csataban

Parancsnok Tisztségé37 Tartomanyok, ahonnan hadsere jott
Ariakész szatrapa (?) Kappaddkia

Atropatész Média, Kaduszia, Albarifa,
Barszaentész szatrapa Arakhoszia, Eszak-India
Bésszosz szatrapa Baktria, Szogiana, szakak
Buparész Babylon, Karia, Szittakéné
Mazaiosz Sziria

Orondobatész, Ariobarzanész, Orxinész a Perzsantddigke
Orontész, Mithrausztész Armenia

Oxathrész a szatrapa fia SzUsziana, uxioszok
Phratapharnész Parthia, Hirkania, Tapuria
Szatibarzanész szatrapa Areia

Alexandrosz Babyl6nban kinevezett tisztségvisﬁt69

Agathén (makedodn, a thrék csapatok tisztje):| az
“Akra / Arx” ° parancsnoka

Apollodérosz (makedorhetairosZ’): a
babyloni helyrség parancsnoka
(sztratégosg

Aszklépiodbérosz (makedon): adofellgyel

Bagophanész (perzsa, a kiralyi kinc<ié):
mint addig

Mazaiosz (perzsa; addig “Assziria™—a Folyén
tuli tertlet—Kilikia szatrapaja): babyloniai
szatrapa

Menész / Menetas (makedon): “Assziria™—a
Folyon tdli terilet—Kilikia katonai
felugyebje (huiparkhész praetor)

Mithrinész (perzsa, szardeiszi szatrapa): (Ke|et-
YArmenia szatrapaja

Alexandrosz hareme

Feleségének neve Felesége apjanak neve
Barsziné Artabazo$%z™

7 Mindig az el$ helyen emlitett tartomany szatrapaja.

8 A kaukézusi Albania.

5 Arrianosz,Anabaszisail, 16,4-5; Curtius Rufus;, 1,43-45; Diodéroszvil, 64,5-6.

70 Akropolisz / Arx, ti. a babyl6ni palotak.

L Gor. ‘tars’, ‘barat’; kozvetlenil a kirdly melletszolgalatot teljesit tiszt Alexandrosz
hadseregében.

2 Armeniat abban az élben a makedénok még nem tudtdk meghdditani, Mékedmem tudta
elfoglalni a posztjat, még évtizedekkel &Bb is az addigi szatrapa, Orontész t6ltotte bezisiget.
(Diodorosz xix, 23,3: a 317. évre vonatkozoan.)
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Rhéxané Oxuarté§z
Sztateira [ll. Dareiosz
Pariiszatisz l1l. Artaxerxé€z

Nevesebb makeddn—perzsa hazassagkotések Sziszaban
Menyasszony A menyasszony apja
Alexandrosz Pariszatisz [ll. Artaxerxész
Sztateira lll. Dareiosz
Héphaisztion Dripetisz Ill. Dareiosz
Eumenész ArtonigZ Artabazosz
Nearkhosz Barszing, jr. (%) Mento6r®
Perdikkasz ? Atropatész
Ptolemaiosz Apama / Artakodfla Artabazosz
Szeleukosz Apama Szpitamertész
Alexandrosz“ 6rokdsei’ (diadokhosk
Cime Kiraly
. Philipposz (Arrhidaiosz) (*-317) kiraly 323—*
(IV.) Alexandrosz gyamja (323-321)
IV. Alexandros#? (323-311) tars-kiraly
Perdikkasz (356—321) “ezredegh{liarkhos3,

Azsia “teljhatalmu tabornoka”,

a pénzlgyek iranyitoja
Meleagrosz (*) Perdikkasz alvez&te
Antipatrosz (398—-319) “Eurdpa tdbornoka” (324, 323)

“teljhatalmu tdbornok” (321)

“a kirdly gyamja” epimelétégz(321)
Kratérosz (?—321) “a kiraly védelntge” (prosztaszia
Eumenész (362-317/316) Azsia “teljhatalmu taborh(Ba7)

3 Az egykori perzsa szatrapa emigracidja idejérFUlop udvaraban vagy kérnyezetében élt;
lehetséges, hogy Barszinét Alexandrosz mar gyeraréklan ismerte. Miutan csaladja visszakerilt a
perzsa udvarba, Barsziné kétszer egymas utan fémeat (Mentor, Memnon). A kétszeres 6zvegy,
két gyermekkel, az isszoszi csata utan esett makéalgsagba. Alexandrosz nem sokkal ez utan
viszonyt kezdett vele, fia (Héraklész) is sziletéltt, de feleségil nem vette (Diodérogx;, 20,1 /
#327; lustinusxv, 2,3 / #324).

" William W. Tarn, “Heracles, Son of Barsinélhe Journal of Hellenic Studied1 (1921), pp.
18-28.

S Oxilartész Bésszosz kdrnyezetéhez tartozott. Rkdaaranyjaval ésénéreivel egyiitt esett
fogsagba. Alexandrosz 327 tavaszan vette felesé@giandrosz halalakor terhes volt.

8 Arrianoszvil, 7,4; Curtius Rufusgyi, 13,12.

" Barsziné fivére.

8 Barsziné leanya (az Alexandroszt mégélhazassagabdl). Arrianogknabaszisavii, 4,6.

9 Artabazosz ségora; vagy: Memnén, az dccse. Mineketgykor magas rangl perzsa katonai
parancsnokok, Barsziné férjei.

8 Barsziné tivére.

81 Alexandrosz legmakacsabb ellenfele volt Baktriaban.

82 Alexandrus Aegus®
8 perdikkasz hamarosan megblette.
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Antigonosz (Monophthalmosz) (382-301)

“Azsia tabornoka” (321)
“teljhatalmu tabornok” (315)
*

Leonnatosz

Peithon

Kaszandrosz (350-298)

Démétriosz (Poliorkétész) (336—283)

Ptolemaiosz (358—-283/282)

Phrigia—L&Riamphilia: szatrapa (323),
306

Média: szatrapa
305: Makedor
306: tars-kiraly
294-287: Makedonig

Egyiptom: szatrapa (323) 305: Egyiptom

L

1

Liszimakhosz (361-281) Thrékia: szatrapa (323) R&kedonia
Szeleukosz (358-281) Babylonia: (*, 312-) 305: Baba
Babyldon. A hatalomvaltas évtizedei.
A hatalom tényleges birtokosai
Buparész -331
Mazaiosz 331-328
Sztamenész 328-323(P)
Arkhoén 323(?)-321
Dokimosz 321-32(
Szeleukosz 320-316
Peithén 316-312
Szeleukosz 312+
Patroklész
Démétriosz
Arkhelaosz
Antigonosz 310-309
Szeleukosz
Babylon katonai parancsnoka
(a gorog forrasokban:
Diodéros?*  Arkhén
lustinug® Peukesztasz
PhétiosZ® Szeleukosz

Szeleukosz élef€ és Utja a hatalomban

358 /354 Sziiletett; makeddn nev2aleukoszapja a makedon
Antiokhosz®® anyja Laodiké

84 vl , 3—4.

85y, 4.

8 Arrianosz kivonata.

87 Szeleukosz: E. R. Bevaithe House of Seleucifsondon, 1902); Andreas Meh&eleukos
Nikator und sein Reichl: Seleukos’ Leben und die Entwicklung seiner Machtiposi(Studia
Hellenistica, 28) (Lovanii [Leuven], 1986); John DBrainger, Seleukos Nikator: Constructing a
Hellenistic Kingdonm{London — New York: Routledge, 1990).
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345/340
338
326
324
323
321
320

317
316

315

312
312

311

310-308

308
305

305
303

301

298
294
292

286
281

14 és 18 éves kora koz6tt 1. Fulop aprédja

Alexandrosz tisztje

Kitlinteti magéat Alexandrosz indiai hadjaratab®an
hiupaszpisztész&K* parancsnoka, hetairosz
Szuszaban feleségll veszi Szpitamenész perzsa
féember leanyéat, Apaméat

Perdikkasz kinevezi khiliarkhosznak

Részt vesz a Perdikkasz elleni 6sszeeskiivésbhen
Triparadeiszoszban megkapja Babylon szatrapiajd
Babylonban konfliktusba keveredik Eumenésszel
Részt vesz Antigonosz hadjarataban Eumenése ell

Antigonosz szdmadasra szdlitja fel a szatrapia
pénzugyeidl

Antigonosz &l Egyiptomba menekdl

Egyiptomi hajéhad parancsnoka a Foldkozi-tenger
keleti partjainal
A gézai csataban leigi Démétrioszt, Antigonosz fiat
Egyiptomi segitséggel, kis hadsereg élén viésza
Babyléniaba

Legyzi Nikanért, a “Fel§ tartomanyok” szatrapajat

Megalapitja Szeleukeiat

Az Antigonosz elleni hdboraban megszerzi
Babyléniat

Folteszi fejére a diadéméat

Babylon kiralya

Bevezeti a sajat trénralépésének visszditegn
megallapitott (fiktiv) idpontja (Babylonba valé
visszatérése) szerinti évszamitast (Szeleukida éra)
Keleti hadjarata

Szerédéssel atengedi Csandraguptanak a keleti
tartomanyokat

Az ipszoszi csatdban légy Antigonoszt

Megalapitja nyugati székvarosait (Seleucia ad#iern
és Antiokheia)

Feleségul veszi Démétriosz (Poliorkétész) laany
Sztratonikeét

Sztratonikét feleségil adja fidhoz, Antiokhaszh

Haborut indit volt apdsa, Démétriosz ellen
Antiokhoszt kinevezi tars-uralkodova

Kilikiaban foglyul ejti Démétrioszt

A kurupedioni csatdban légy Luszimakhoszt

8 |ustinus szerint a kurupedioni csata idején 77séwalt, Appianosz szerint 73, Euszebiosz
szerint 75. Euszebiosz évszama azt jelenti, hogigég volt Alexandrosszal; az életrajzi propaganda
a kozel-kortarsat egyivasiva rositette, hogy egyetk legyenek.

891, Fuldp tisztje; lustinusxv, 4,3:dux

% Gér. ‘pajzsos’; elit gyalogsagi egység Alexandrbadseregében, tésség.
1 Edward M. Anson, “Alexander’s Hypaspists and theyykaspids”, Historia, 30 (1981), pp.

117-120.
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Atkel a Hellészpontoszon, hogy meghoditsa Thrakjat
és Makedoniat

Hatalméanak tépontjan all: Alexandrosz egykori
birodalménak nagy része f616tt uralkodik

Ptolemaiosz (KeraunosZ)Thrakiaban
(Luszimakheia) meggyilkolja

Felépul sir-temploma\jkatoterior) Seleucia ad
Pieridban

“Kiralyok éve” (305):

Antigonosz Azsia * 304
Ptolemaiosz Egyiptom, Libla, Arabia 305
Szeleukosz Babylon 305
Luszimakhosz Thrakia ¥
Kaszandrosz Eurdpa *
Agathoklész Szicilia *

A Szeleukida dinasztia(l):

I. Szeleukosz (Nikator) 305-281
l. Antiokhosz (Szotér) 281-2611
[l. Antiokhosz (Theosz) 261-2

Il. Szeleukosz (Kallinikosz) 246-225
lll. Szeleukosz (Keraunosz) 225-223
[1l. (Nagy) Antiokhosz 223-18

IV. Szeleukosz (Philopatér)  187-175
IV. Antiokhosz (Epiphanész) 175-164

K&zép-azsiai lovas népek
mint ellenség vagy zsoldosok
Média- / Eszak-Mezopotamia / Armeniaban:
. e.
kimmerek (akkgimirraj) 679
szkithak (akka/isguza)® 7-6. szazad
szakak 129
i. sz.
szarmatak 36
alanok® 72
alanok® 133-136

92, Ptolemaiosz fia. EImenekilt a Ptolemaioszokardidl, és Szeleukoszhoz csatlakozott.

% Jer. 51,27Askendz— A kozépkorban az eurépai / német nyefjiddis) zsid6sag elnevezése
héberul.

% Tacitus,Annalesvi, 33.

% Josephus Flaviugellum ludaicumvii, 7,4.

% Dio Cassiusixix, 15.
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hunok

hunoK’
hephthalitak
szabirok

tirkok / kazarok
tirkok / kazarok
kazarok

395-39
430-440

50

51

58

62

627-62

Agathoklész
Alexandrosz
Andronikosz
Antiokhosz
Apollénidész

Arisztoklatész
*
Artemidérosz
Démokratész
Diodorosz
Diophanész
Hekataiosz
(Eu)hé/imerosz
Héraklidész
Kephalon
makeddniosz
Menandrosz
Nikanor
Philinosz
Szeleukosz
Sz6szandrosz
Sztraton
Sztratoniké
Theodosziosz
Timarkhosz
Timokratész
Timotheosz
Tréilosz

Gordg nevek ékirdasos szdévegekben

Agataukle
Aleksziandar
Andarnikuszu
Anti'ukuszu
Apullanide/
Apalunide
Arisztuggirate
Ariszkilamu
Artemiduru
Demukrate
Diduru
Didureszu
Dipane
Akkataszu
Imeruszu
Herakulide
Kepla
Keplinu
makkadunaja
Mindar
Niknuru
Pilinusszu
Sziluku
Szuszandar
Isziratu
Astartanikku
Teudisziszu
Timarkuszu
Timgirate
Timgurti
TimUtuszu
Turuilluszu

% Geoffrey B. Greatrex, “The Hunnic Invasion of thasEof 395 and the Fortress of Ziatha”,

Byzantion 69 (1999), pp. 65-75.
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GOrdg jovevényszavak az akkadban

Gorog Akkad Jelentés
diagramma diagiram ‘adojegyzék’
dioikétész dikitészu ‘intézo’

graphé kurrape ‘(hivatalos) irat™
paradeixisz pardekszu ‘kiutalas’
politész pulité’ ‘(varosi) polgar
pompé puppe ‘felvonulas’
protesztatész puruszutatte$2uelnok’

sztatér isztatirru pénznem
sziimbolon szaumbur ‘pecsét’™*
tagma tagamanu ‘add’

Sziriai haboruk
(Szeleukidak« Ptolemaioszok:
elss sziriai habortf?

|. Antiokhosz« Il. Ptolemaiosz 274-27p
masodik sziriai habor( / Laodi®&haboru
Il. Szeleukosz Il. Ptolemaiosz 259-2583

harmadik sziriai haboru (Laodiké-haboru)
Il. Szeleukosz- lll. Ptolemaiosz 246-242/241

negyedik sziriai haboru
I1l. Antiokhosz« V. Ptolemaiosz 221-21y
6todik sziriai haboru
I1l. Antiokhosz<« V. Ptolemaiosz 202-198
hatodik sziriai haboru
IV. Antiokhosz«~ VI. Ptolemaiosz 170/169

~ 168
A Szeleukida dinasztia(ll ):
V. Antiokhosz (Eupator) 164-162
|. Démétriosz (Szo6tér) 162-150
Alexandrosz (Balasz) 150-145
[l. Démétriosz (Nikator) 145-141/138
VI. Antiokhosz (EpiphanésZf 145-142

% Gilbert J. P. McEwan, “A Greek Legal Instrument ltellenistic Uruk”, Altorientalische
Forschungenll (1984), pp. 237-241.

% A sz6 tébb mint harmincszor fordubetkirasos szévegekben.

100 Arszakida kori szévegben.

101 Gilbert J. P. McEwan, “An Official Seleucid Seal dasidered” Journal of Near Eastern
Studies41 (1982), pp. 195-197.

102 william W. Tarn, “The First Syrian War'The Journal of Hellenic Studied6 (1926), pp.
155-162.

103 ptolemaiosz leanya, Il. Antiokhosz &ldelesége. Elvaltsle, és Il. Ptolemaiosz ezutan
inditotta meg a haborut.

74



{Diodotosz Truphon 142-138

VII. Antiokhosz (Szidétész) 138-129
Il. Démétriosz (Nikatorf® 129-125
Stb %
*kkkkkkkkkkkkhkkhkhkkhkhkkhkkhkkhkkhkhhkhkhkkhkhkkhkkhkkhkkkkhkkk *kkkkkkkkk
VI

ELTE BTK Assszirioldgiai és Hebraisztikai Tanszék

Okori keleti torténelem

Komordczy Géza

HB-131, HBN—032

AS-162b, ASN-162a

TO-212a, TON-212.04

Péntek du. 14:00-15:30
Kecskeméti utca 10-12, Ill. em. 305

Négy birodalom az okori Keleten
[l
(Arszakidak, Szaszanidak)
(i. e. 2. szazad —i. sz. 7. szazad)

Morfologiai elemzések

Judea az i. e. 2-1. szazadban
Babyldnia valsdgos évtizedei: a Szeleukida — Aristzakatalomvaltas
Graeco-Babyloniaka
Mezopotamiabdl a gorog tudomanyos életbe
Kiralyok kiralya: 1. Mithradatész
Ktésziphdn
Messzire nyulo kapcsolatok: ROma és Kina a Kozdét€a talalkoznak
Rdma az Euphratészhez kozeledik (Sulla, Lucullogypius)
Sulla physiognémidja, Crassus feje
Karavan-varosok (Hatra, Palmyra)
Mezopotamiai varosok megujulasa (Assur, Uruk, Tello
A Kozel-Kelet Hongkongja: Kharakéné / Szpaszinu taka
Traianus péarthus hadjarata

104 Gyermekként csupan névleges kiraly. Helyette gganjiodotosz Triiphén gyakorolta a
hatalmat.

105 Masodszor.

108 A7 ez utan kévetkézSzeleukidaknak mar nem volt kozvetlen kbze Mezamihoz.
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Az Euphratész-hatar
A Széaszanidak
Szaszanida szikla-domboiinek
Iran szive Mezopotamia
Edessza, Niszibisz — Szura, Pumbedita, Mahdza
A csaszéri fogoly: Sahpuhr és Valerianus nagy hgaor
Zsidok, nesztorianus keresztények, zoroasztrianusakicheusok, Mazdak
kbvebi
Armenia
Bizanci—perzsa haboruk Eszak-Mezopotamiaban
Az athéni Akadémia Iranban
Belizar — Huszrau — Bahram Csébin — “a kiralysaddisznaja”
Arab Utkodallamok: Lakhmidak, Ghaszanidak — Hira
Khélid ibn el-Validcontralll. Jazdagerd. Qéadiszijje (948Se/ 14H. /. sz.
636/637)

Id 6szamitasi rendszerek (0kor)

a) Alapfogalmak

Hét, hénap, év fogalma

Evtized, évszazad, évezred fogalma / tartama —ea évek fogalma -aetas
jubileum saeculummillennium

azérafogalma (k.-lataera< aes aeris, ‘érc’, ‘érték’, ‘6sszeq’ stb.) / gbepokha

Elemi idstartam-szamitasok (atlépés az i. e. —i. sz. hat&)o

Szoékbhénap — szdknap — szoéev

b) Rendszerek

8 éves naptari ciklus

19 éves naptari ciklus

Olympiai éra: Olympia, olympia, olympiasz, az éezldmitasa

a. u.c.

Szeleukida éra / Aera Seleucidarum (Sziriabdsez — Babyl6niaban: tavasz)
(“gbrogok idsszamitasa”)

Arszakida éra

i.e. / B.CE. / [mint Kr. (értsd: Kr. sz.) e. (dNB: ez a zsido torténelem
Osszefuggéseiben nem hasznalatd®ive i. sz. /CE. / [A.D. / Kr. (értsd: Kr.
sz.) u. (de NB: ez a zsid0 torténelem 0&sszeflighéseiszintén nem
hasznélatos)] — NBA.D., ha ezt hasznaljuk, mindig az évszarttelrand6é —
Dionysius Exiguus (470 k.—550 k.) — Megjegyzés:etiimdasokon és azokkal
Osszefliggésben az i. e. / i. sz. megjeldlés haanélvanatos

Zsidé vilagteremtési éra (és a “kis” / “révid"aszamitas, még ha csak &Bbi is):
Mvp n1o° li-frat katon/ ad supputationem minorehsupputationis minoris

indictio

c) Szamitasok

Atszamitasok a killonbézrak kozott:

a.u.c. — AeSel.

Ol.—a.u.c.
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a.u.c. — zsidoé
AeSel. — zsido6
stb.

Elemi irodalom a kronol6égiai rendszerek ismeretéhez:

Hahn Istvan, Naptari rendszerek és ddzamitas (1983, és Gjabb kiadasai,
legutdbb: Budapest: Filum, 1998) (ez tankdnyvkészmalhato)

Elias J. BickermanChronology of the Ancient Worl@ondon: Thames and
Hudson, 198%

Szentpétery ImreA kronolégia kézikdnyvéTudomanytar) (reprint: Budapest:
Konyvértékesti Vallalat, 1985) (Alapvéten a kézépkorra vonatkozik, de az
altaldnos ismereteket igen precizen dsszefoglajadkori Keletre nézve is
hasznosan)

Schalk GyulaNaptartorténeti kislexikon. Naptartdrténet és kridmia (Budapest:
Fiesta—Saxum, 1999) (NB: sok olyasmi van benne, ambbbi megjeldlt
kdnyvben nincs, de egy-két bizarr kdzlés is)

A. Leo Oppenheim,Az Okori Mezopotamia. Egy holt civilizacié portréja
(Budapest: Gondolat, 1982), 411 skk. (Kronologiablézatok, kiralyok
uralkodasa stb. Mezopotamia térténetéhez)

Forrasok

Altalanos attekintésiilSztrabon Gedgraphika(1977), XVI Meszopotamiastb.) (Foldy Jozsef
ford.)

Sztrabon a parthus birodalomrdOkori keleti térténeti chrestomathiagzerk. Harmatta Janos
(1965) (0] kiadas: Budapest: Osiris, 2003, mas efdahokkal), pp. 336 sk. (Sztrabdn, XI,
9) (Hahn Istvan ford.) (a parthus birodalom leiras&@trabonGedgraphika(1977), p. 546
sk. (Foldy Jozsef ford.). — Sztrabon Judearol: X\272skk.

lustinus a parthus birodalomrdtorténeti regény gyanant): lustiniglagkronika a kezdetekt
Augustusig(1992): pp. 292—-303 (XLI-XLII) (Horvath Janos fore: Okori keleti térténeti
chrestomathia szerk. Harmatta Janos (1965) (Gj kiadas: Budap@stris, 2003, mas
oldalszamokkal), pp. 337—344 (Hahn Istvan ford.)

JosephusA zsidok torténetéRévay Jozsef ford.), XIV, 4 (Pompeius Jeruzsalemh¥t/, 7
(Crassus); XIV, 10 (Julius Caesar); XVII, 2,1-3 (bawyl zsidok Palesztindban Herddes
idején); XVIII, 9 (a zsidok “garazdalkodasa” Artabamoalatt Neerda / Nehardea és
Niszibisz térségében)

Plutarkhosz,Parhuzamos életrajzokl1965, 0] kiadas: Budapest: Osiris, 2001) (MathékEl
ford.): Sulla (a kaldeusokrdl kil. c. 5 és 3Tcullus Pompeiugkeleti hadjaratarol kil. c.
32 skk., Judeérodl és Arisztobuloszrdl kul. c. 30Yassus(keleti hadjaratéarol és a parthus
harcmodorrdl kiil. c. 17 skk\ntonius(keleti hadjaratardl kiil. c. 33 sk., 38-52)

Res gestae divi AugusBorzsak Istvan (szerk.Rémai torténeti chrestomath{a963), pp. 193
skk. (Borzsak Istvan ford.) (Augustus keleti hadj@ml és a Crassustél ejtett parthus
zsdkmany visszaszerzé8érul. c. 26-29)

Tabari a Szaszanida birodalomrdDkori keleti torténeti chrestomathiazerk. Harmatta Janos
(1965) (Uj kiadas: Budapest: Osiris, 2003, mas eldahokkal), pp. 347-350 (Ardasir)
(Hahn Istvan ford.)

Ammianus Marcellinus a Szaszéanida birodalomrdl dmrus csaszar perzsa hadjaratarol:
Ammianus MarcellinusRéma torténet¢Budapest: 1993), pp. 317 skk. (XXII-XXV, 9)
(Szepesy Gyula ford.) / Néhany részlet @kori keleti tdrténeti chrestomathiaszerk.
Harmatta Janos (1965) (Uj kiadas: Budapest: Osifi®32mas oldalszamokkal), pp. 360—
362 (Hahn Istvan ford.)
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Res gestae divi Saporig: Okori keleti torténeti chrestomathiazerk. Harmatta Janos (1965)
(0j kiadas: Budapest: Osiris, 2003, mas oldalszamipklpp. 351-360 (Harmatta Janos
ford.)

Lactantius A keresztényuldédk halala(De mortibus persecutorgnikill. c. 5: Valerianus perzsa
fogsagardl), in: Lactantiugyz isteni gondviseléslr (1985) (Adamik Tamas ford.)

Historia Augusta(1968) (Terényi Istvan ford.): Hadrianus (kil. d)2Severus (kil. c. 16-18),
Antoninus Caracallus / Caracalla (kul. c. 6 sk.), ohinus HeliogabalusSpl Invictus
kultusz), Alexander Severus, Zenobia — Uj ford.: €26é0k t6rténete (Debrecen: Multiplex
Media — DUP, 2003)

Romai torténelemszerk. Borhy Laszl6 (Budapest: Osiris, 1998), 3180 (Plinius, VI, 26) (az
indiai tavolsagi kereskedelmi Gtvonalrol)

Mézes bar KéphaParadicsom-komment&iszirk®l ford. Kévér Andras, Lukacs llona, Pesthy
Monika) (Budapest: Magyar Konyvklub, 2001), kil amlptt az BEbszé (a szir
kereszténységt)

Térképek, atlaszok:

Michael Roaf A mezopotamiai vilag atlaszBudapest: Helikon & Magyar
Koényvklub, 1998)

John Baines & Jaromir MaleRz 6kori Egyiptom atlasz@udapest: Helikon,
1984, 2006)

Tim Cornell & John MatthewsA romai vilag atlaszgBudapest: Helikon, 1999)

Francis Robinsomz iszlam vilag atlaszéBudapest: Helikon — Magyar
Kdnyvklub, 1999)

Yohanan Aharoni & Michael Avi-YonatBibliai atlasz[= The Macmillan Bible
Atlag (Jerusalem: Carta — Budapest: Szent P4l Akadé&iz0)

Nicholas G. L. Hammonditlas of the Greek and Roman World in Antiq@iRark
Ridge, NJ: Noyes Press, 1981)

Richard J. A. TalberBarrington Atlas of the Greek and Roman Wd#dinceton
— Oxford: Princeton University Press, 2000) (admafiztikus és romai kori
Kelethez is, paratlan helynév-adattarral)

Tubinger Atlas des Vorderen Orients

Judea a Szeleukida és parthus korban

Egyiptom és Judea.

Tobiadak (Simon).

Oniadak.

Fopapi méltdsag: jogai és kotelessége, Aron—CadokHa@niasz; Josua / lészusz
/ laszonversusOniasz / Menelaosz, oroklés / kinevezés / vasarlaénistak.
Kivonulas: az el / koraihaszidim

IV. Antiokhosz (Epiphanész / Epimanész) (175-16&yyiptomi ambicidi, a
“kierészakolt tolerancia”. — Jeruzsalem elfoglald8ausz Oluimpiost sikkuc
mesomeém(/ baal samémy 167 december 15 / december ZBol( invictu3;
Garizim: Zeusz Xeniosz Makkabeus felkelés (164 kiszlév 2hanukkd. —
Péarthus hadjarat (Elymais).

Alexandriai gorog zsidésag.Lxx (olv.: Septuaginta

Héber nyelvi / irodalmi reneszansz(ok): i. e. 2.lgzepe (Hasmoneusok) (Daniel
k.), nagy zsido6 haboru, Bar Kosziba-felkelés (hdbkratos pénzek).

Hasmoneusok: Juda, Jonathan, Simohiegkokrateiabevezetése.
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Vallasi (Josephus Flavius: “filozofiai”) iranyzatok

|I6annész Hirkanosz.

Alexandrosz lannaiosz.

Salome AlexandraSelomcijjon malkha

Kivonulas: a “mésodikhaszidim

A holt-tengeri kdzosség kezdetei.

Zsido téritések (proselytalizacigproszélytosgz{JosephusA zsidok torténetexX,
2 (Adiabene: Helené)}.

Judea mint hatorszag a rémai birodalom keleti h#ban.

Arszakida dinasztia / parthus kor

Onallé allamok a térségben: Iran — Armenia — Pqritiesve Roma. — llyen vagy
olyan fugdségi viszonyban / révidebb-hosszabBred Judea; Palmyra; Hatra;
Média Atropaténé; Kharakéné / Meszéné (a Perzsbpdltvidéke); Elymais.

Mezopotamia térségének atrendtdise: az E.-i / ENy.-i teriiletek (az Euphratész
és bal parti mellékfoly6i: Balih és Habuar térsédénezpontté valasa.

*

A Kelet (Orieng fogalmanak kialakulasa (Réma, a Foldkozi-tengeietk
medencéjéll). Az Euphratész mint eszmei hatarvonal. Atkellyek, Gtvonalak
Mezopotamidba (Crassus tévedése). — Keleti kerefkmd Utvonalak a
szérazfoldon. Karavan-varosok (Palmyra, Hatra.stb.)

Véarosképek a péarthus korban: Babylon (Il. Mithradat a hellénisztikus szinhaz
renovalasa), Uruk (0j nagytemplomok, Ninua / MosAgsur (ekkoriabbang
(Berlin, Vorderasiatisches Museum: palota homlokagta felallitva), Hatra. —
Jeruzsélem (Herddes épitkezéseihez lasd Joseplasglok torténeteXV, 11).

A jeruzsélemi templom mint régészeti és “helye” ntialakhikus probléma. —
bit hilani — apadana— ivan. Stilusvaltozasok: boltozat, gipsz. Parthus szobor
stilus. — Herddes varosi épitkezései romai csékzispteletére: Josephud,
zsidok torténeteXVIll, 2,1 (Szepphérisz stb.), illetve Herddedraekha: 2,3
(Tiberiasz).

A selyemut. — Az utvonal elagazasa Mezopotamialdei: K.-re a Zagrosz- és
Iranon at, D.-re a Perzsa-6bélb Assur jelentsége a parthus korban:
atkebhely a Tigrisen. — Parthus import Kinabdl: sargabkr(sémi szokajszj
értsd: nyari),6szibarack, acélf¢rrum Sericur)y) export: “parthus gyumalcs”
(grédnatalma), sit6, lucerna, médiai 16 (“égi 10”).

“A  kozel-keleti Honkong”: Kharakéné, Szpaszinu Kdvar (Perzsa-obol /
Khorramsahr térségében). Kiterjedt politikai kapatohoz: Josephug, zsiddk
torténete XX, 2,1 és 3. — A “dinasztia”-alapité: Hyszpaossz. Babyloni
uralma (i. e. 128 k.).

Parthusok: eredetilk (Khoraszan). Arszakész, Ardaiikinév — cim). — Jaxartes /
Syr Darya, Oxos / Oxus / Amu Darya. — |. MithradatéMithridatész) (171—
138), “philhellén”, nagykiraly. — Il. Phraatész @:328): Médiaban- VII.
Antiokhosz (Szidétész). A szkythdk ellen (BabyldmbaHimerosz /
Euhémerosz). — Babylonia meghdditasa (i. e. 141):skkSzeleukida uralom
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vége Mezopotamiaban. — Allamszervezet, adérendégyyerzet, harcmodor.
— Ardmi irdshasznélat. Kbzépperzsa / pehlevi: partbzogd, khorezmi.

Babylonia hatalomvaltasai tlzetesebben: Timarkh@d$4 k.), a Szeleukidak
szatrapgja Médiaban, mint babyloni helytarto, rékegpcsolata (engedéllyel
“nagykiraly”). — I. Démétriosz (Szétér) elfoglalabylont (162 k.), kivégezteti
Timarkhoszt. — I. Mithradatész péarthus kiraly elidg Szeleukeiat (141). — Il.
Démétriosz (Nikator) elfoglalja Babylont (141/140.k- Mithradatész foglyul
ejti Démétrioszt, M. lanyao Démétriosz; M. fia (Phraatész) Démétriosz
lanya. — VII. Antiokhosz (Szidétész / Euergeté4809-129) elfoglalja B.-t (129
k), “nagykiraly”. — Il. Phraatész elfoglalja B.-Szkytha hadjarata idején
helytartéja, Himerosz sajat szakallara garazdakodi Hyszpaoszinész
kharakénéi szatrapa / uralkodé B.-ban. — Il. Midatész végleges hdoditasa.

Iran és Mezopotamia kétféle hellénizacidja: Bak{@&raeco-baktriai kiralysag),
Kusana — Szeleukida, parthus, mezopotamiai.

Pérthus dvarosok: Nisza; Hekatompylosz / Komyszéné / Saturnisz; Ekbatana.
— Nisza (Tadzsikisztan): kiralyi temetkdmely (lustinus) (?). — Ktésziphon.

Iran / Mezopotamia: Il. Mithradatész (124-88), &tiok kiralya” (108/7).
Mezopotamia végleges meghoditasa (122/21 k.).

Kinai kdvetségek a parthusoknal: i. e. 115 k., ®r8iima Qian / Szi-ma Cien (“a
kinai Hérodotosz”),Shi-ji (“Torténeti feljegyzések”) c. kényvében (98 k.). —
l. sz. 98/7 k., emliti Fan Ye (i.sz. 5. szipu Han su(“A késé-Han kor
évkonyvei”) c. konyvében (c. 118), magyarul iQkori keleti torténeti
chrestomathiaszerk. Harmatta Janos (1965), pp. 397-3%8€diTFerenc ford.).

Babyloni usurpatorok: Gotarzész;, Orbédész. — Beawzdika Armeniaban
(Ariobarzanész helyett Orobazosz), emiatt konfékt&ROmaval.

Roma el§ |épései E-Azsiaban. Armenia és Pontus jelgsége. — Sulla (i. e. 92:
harmas csucstalalkozd). — Lucullus. — Pompeiugasgtis.

A “mithridateszi haboruk” (I: 89-84; Il: 83-81; 1l174-63). — Pontus: VI.
Mithridatész (Eupatér / Nagy) (120-63). Torekvébaipdalma.

Tigranész (Arménia) (95-55). — Ekbatana (!) elftzda. — Tigranész & Pompeius
békéje.

Pompeius harmadik triumphusa (Libya, Europa uté&ia)A

Crassus hadjarata. A politikai hattér. Utvonal. @téégesek és ellenfelek. A
Carrhae-i (= Harran) csata (i. e. 53). Szurenaszéren szeranim-tyrannosz
— Sarru stb., ‘fejedelem’, ‘vezér’; ugyanez a név Juliafids Sadhpuhr koraban
is stb.). Euripidész-dramadeldasa {Plutarkhos£rassus 33}.

Marcus Antonius parthus hadjarata (i. e. 36) (IMraRtész). — Octavianus mint
“nevet harmadik” a parthus tronviszalyokban.

Augustus / Octavianus (Gaius Octavius) (i.e. 31.sz. 14). egyezsége a
parthusokkal (IV. Phraatész), Crassus hadijelvérgkevisszaszerzése (i. e. 20),
a parthus kirdly fiai Roméban.

Traianus (Marcius Ulpius Traianus) (98-117): stilfifisaga (apja Vespasianus
tdbornoka, majd helytart®, magatribunus militun); Arabia provincia (Petra,
Bostra) felallitdsa (i. sz. 106). — Szeleukeiardllas nélkil meghddol.

Hadrianus (Publius Aelius Hadrianus) (117-138)aa Bosziba (hivei adta nevén:
Kokhba, a Talmudban: Koziba) felkelés (132-134,aBet sz. 135) leverése,
(colonig) Aelia Capitolina A szanhedrin székhelyei.
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Marcus Aurelius (161-180): keleti hadjarata. P&tlflil. Vologeses) tamadas
Armenia ellen (Pakorosz Armenia parthus-vazalluslfa); Lucius Verus
tarscsaszar (161-169) mint (névleges) keligtafai. sz. ncsnok (i. sz. 162/3),
Armeniacusés legatusa, Gaius Avidius Cassius; EdesszaibMizi. sz. 162),
Dura-Euréposz rémai megszallasa (i. sz. 162)thicus MagnusSzeleukeia—
Ktésziphdn feldulasa, felégetése, triumphus (i.B%6), Medicus Ddgvesz
“Perzsia hataratél a Rajnaig...” (165/6). — AvidiuasSius lazadasa (i. sz. 175).

Septimius Severus (193-211): keleti hadjaratai.d&iecélja az volt, hogy
megvédje Réma hatalmét Sziridban. I: Syria proaikét részre osztas@dele
Syria — Syria Phoenice(i. sz. 194/5). Il: Niszibiszlli (az Euphratésit:
Naaralcha / Nahar malkha a csatorna kikotrasa) egészen Szeleukeia—
Ktésziphonig (itt: szabadrablas) és Babylonba, rinBe-ra a Tigris mentén,
Hatra (197/8). Béke (i. sz. 19%Ntesopotamia provinciészékhelye: Niszibisz).

Caracalla (Caracallus) (211-217): a parthus MeZopiat ellen (215-217). Nagy
Sandor-imitatidja. Médiaban. Eskije V. Artabanosz lanyaval (Ktésziphon),
visszaulton parthus kiralysirok meggyalazasa (Ajbéleerénylet végzett vele
Carrhae felé mentében.

Roma és a parthusok utolsé Utkdzete (Niszibisz atigll Macrinus (Marcus
Opellius) (217-218) (aki Caracallat megodlette) — Aftabanosz (213-224);
Macrinus karpétlast fizet a a perzsdknak Caracabélai sacrilegiuma miatt.

Ardakhsir / Ardasir (gorogosen: Artaxerxesz) fellesl Persziszben. A Szaszanida
dinasztia kezdete. Keleten a Kusana dinasztia .eNgmigaton . Maximinus
(235-238) idején Mezopotamia perzsa meghdditasazilhibz is (egészen
Carrhae-ig). Ardasir és V. Artabanosz csatdjaz(i.224). “Kiralyok kiralya
(s&hinsah.”

Severus Alexander (222-235): valasza Ardasir ki##wa (i.sz. 230 k.), a
mezopotamiai hadjarat (Armenia — Eszak-Mezopotamiaél-Mezopotamia)
(i. sz. 232/3), Niszibisznél megallitotta a pertZs@adast, a varométropolisz
6 maga:Persicus Maximus— Hatra romai uralom alatt, I. Sahpuhr hoditasaig
(i. sz. 240 k.); ezutan mar jelentéktelen.

Szaszanida dinasztia

jT Szanh. I, 2 ad Daniel k. 7,5: “R. Johanan mondja{Réma) harom bordat tart a szajaban

fogai kdzott, ezek: Haran, Hadjav (= Edessza) és Nibin; hol elnyeli 6ket, hol meg kiereszti.”
*

I. S&hpuhr $apo) (239-270) és a rémaiak haborui.

(1) lll. Gordianus (Marcus Antonius Gordianus) (2384 és aposa, Timesitheus
(praefectus praetorip keleti hadjarata (expeditio Orientalis) (i. sz422,
Carrhae és Niszibisz el-/visszafoglaldsa (i. s8)2dbrenyomulas Ktésziphdn
elfoglalasa végett, T. haléla (i. sz. 243), csat&aphratész mentén (Circesium
| Zaitha / Miszikhe, ké&sbb: Péroz-Sahpuhr / Perisabora / el-Anbar, NB =
Falludzsa), Sahpuhr §gelme, G. halala (i. sz. 244). (Res gestae divi Saporis
G. legywzésével kezdi a haboruk torténetét.)

(II') Philippus Arabs (244-249): hadisarc a perzsakhéke (Singara / Szindzséar
romai kézen maradtRersicus MaximysGaius Julius Priscugvigsopotamia
provincia helytartdja) mintpraefectus praetorio et dug) Orientis majd
lotapianus “csaszar”.
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(IM) Valerianus (253-260): a parthusok nyugati hatjaf@54—), Niszibisz 11
éven &t tarté ostroma sikerre vezetett, Dura-Ewdmifoglaldsa / elpusztitasa
(i. sz. 256 k.), Antiokheia bevétele {v6. Ammianigarcellinus, XXIll, 5},
Démétriosz keresztény puspok foglyul ejtése. MasadCyriades “csaszar”.
Valerianus hadjérata az ostromlott Harran és Edefdmentésére. Sahpuhr és
Valerianus taldlkozésa, V. és mintegy 70 000 kafogaagba esése a Tigfilt
keletre (i. sz. 259). Gallienus nem (!) valtottaakiapjat.

Valerianus a fogsagban: hidak, zarogatak / toltédekzisztanban (Sustar: Band-i
Kajszer, Dezful stb.). Res gestae divi Sapor{©KTCh.): Nags-i Rusztem,
Kaba-i Zardust; Sahpuhr dombdiwei. — Sahpuhr vallaspolitikaja: Uld6zott
keresztények befogadasa, zsidok tamogatdsa. — avaeri és Callistus
gyézelme Kérykosznal (Kilikia) (i. sz. 260 k.), ismet Euphratész a hatér.

Szészanida ikonografikorymboszgémb alakd, magas kalap.

Mani (216-277), D.-Mezopotdmia — manicheizmus: idoals, eszkhatologia,
gyonas, hus és bor tilalma; profétdk: ZarathustBaddha, Jézus; az
“Oszévetség” (zsido vallas) elvetése; a vallas etige; a manicheus
Augustinus.

Kartir, a zoroasztrianus inkvizitor.

Szészanida szikla-domboiinek. Sahpuhr: a Roma folotti  ggelmeinek
abrazolasa. — Kartir: Sahpuhr és Bahrdm dombeein / ~ mellett. — Témak:
beiktatas, lovas péarviadal, udvari méltésadgok kéneb

Kirdlyi vadaszat, vadaskerteggradeiszogz

Babyloniai zsidok: az etsfogsag (i. e. 6. sz.) kontinuitasa. A zsid6 hakartan
B. menedék Keleten. A zsid6 Mezopotamia térképehakiea, Pumbeditha
(ma: Falludzsa), Szura, Maho6za ¢vdros!). Babylon (Kaszr): kereskedelmi
kozpont. Erintkezés a galileai zsido kozpontokkatinta: a jeruzsalemi
zarandokunnepek), utazé Talmud-tudosok (aramhuta tobbes szamban:
nehute). Ardmi nyelv.

Niszibisz keresztény (i.sz. 2-3. sz.): Séhpuhrriagzifoglyai, a rémai
kereszténylldtzések (Decius, Valerianusyl ehenekibk. — IX. Abgar,
Edessza kiralya felvette a kereszténységed, plspoke Babu (i. sz. 300 k.),
utéda, Jakob, kitlintette magat Il. S&hpuhr ostrodegén. — Interpretatio
Christiana Nisibis = Ur Kaszdim. i. sz. 5. sz.: nesztoriangsJulianus utan
hatarvaros. — A keresztény Mezopotamia térképe.

Kereszténység és zsidésdg egymas mellett D.-Meaopéban; rivalizalas, az
allami rokonszenv / tldozés valtozasai.

A palmyrai “birodalom” (Tadmor): Odainathosz / Odathusexarkha |. Sahpuhr
elutasitotta, a parthusok ellen fordultdux Romanorum betdrése
Mezopotamidba (i.sz. 262), lerombolta Nehardeateskiphonig jutott,
corrector totius Orientis Gallienus tars-csaszara. Halala (i. sz. 267) utan
felesége: Zénobia mint régens fia, Vaballathus Adlderus mellett. A Kelet
kdzpontja egy idre.

Aurelianus csaszar (270-275) hadjarata (271-9zejyne az emeszai (Homsz)
csataban (i. sz. 272), triumphus Zénobiaval (i2324.).

[l. S&hpuhr (309-379): a(z egyik) Szaszanida fénykdszibisz ostromai. Amida
(Kara Amid “fekete A.”) ostroma (i. sz. 359).
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Keresztényllddozések Nyugaton: menekilés a perzsalddomba. Constantinus
egyhazi rendelkezéseinek politikai kdvetkezmény&iienségem baratja az
ellenségem, ellensége a baratom.”

Julianus (Flavius Claudius lulianus) (361-363pdsztata “hitehagyd”): keleti
hadjarata (i. sz. 363), szandéka a jeruzsalemiltempjjaépitésére, Il. Sadhpuhr
ellen, Mezopotamiaban egészen Ktésziphonnal. Hadasereg visszavonulasa.
{Ammianus Marcellinus} — Jovianus (363-364) békéje: Tigrisen tuli
terlletek, Niszibisz, Szingara feladasa.

Véarosok: Dura-Europosz, Ktésziphdn (Tag-i Keszra)Az ivan mint épitészeti
forma.

Armenia Minor — Armenia Maior. Armenia Interior -eiBarmenia.

Bahrdm Goér (421-429). FirdausHiralyok konyve(Devecseri Gabor ford.): Az
Alexandrosz / Iszkandar utani részékbsajnos, csak Bahram Gor (= V.
Bahram) eposzéanak kis részlete van meg magyagrklsz torténet.

Nesztoriosz. A nesztorianus egyhéaz.

Il. Jazdagerd (439-457): zoroasztrizmus terjesziEssadd- €s keresztényildozések.

Mazdak (i. sz. 494 k.).

Aveszta: Jaszna (‘aldozat’ / ‘szertartas’): 72 irkéztuk 17 géatha (Zarathustra);
Viszpered (‘minden hatalmassag’): 24 ima; Jast (lkztalas’): 21 szoveg;
Vidévdat (‘toérvény a daivak ellen’): 22 fejezet.

|. Kavadh kétszeri uralkodasa (488-496, 499-534)elé nagy perzsa—bizanci
h&borl (Athanasziosz).

I. Huszrau Andsirvan (531-578). “Huszrau ive”. Ziisianosz csaszar (527-
565)° bezérja az athéni Akadémiat (i. sz. 529), DamaszkDe principiis a
babyloni mitolégia egyik utols6 nyoma kozmogoéniaindban) és tarsai a
Széaszéanida udvarba menekiilnek. Beliszari¥sz.

Bahram Csobin: tabornok a perzsa trénon.

Il. (Nagy / Gyszedelmes) Huszrau Aparvéz (590-628). Halaja Mansikicsaszar
irant. A bosszu-hdbord, amelybe a Szaszanida boodabelerokkant.
Hérakleiosz csaszar. Jeruzséalem el- és visszadsgid! A ninivei csata (i. sz.
626). Huszrau menekilése, letétele, meggyilkolasa.

Szaszéanida haléltanc: négy év alatt tiz kiraly.

Béke (a vesztes békéje) Bizanccal.

Muhammad. Muszlim hoditasok Iragban. Qadiszijjeitagi. sz. 636/7).

Olvasmanyok

NB: Parthus, Szaszanida kiralylistak: A. Leo Oppmh) Az 6kori Mezopotamia.
Egy holt civilizacio portréjgBudapest: Gondolat, 1982), p. 418 skk.

*

Roman Ghirshmarz 6kori Iran. Médek, perzsak, parthugd®85s), pp. 218 skk.
(parthusok)

107 sz6rakoztatd olvasmanyként: ProkopioSitkos torténet(Budapest: Helikon Kiadd, 1984)
(ford. Kapitanffy Istvan).

108 Regényként: Robert Gravesyitéz Belizar

109 Akit éppen érdekel: “Szent targyak Jeruzsaléimh menéra és a keresztfa a Szaszanida
korban”,Elet és Irodalom47, no. 51-52 (2003. december 19), pp. 14-15.
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Georgina Herrmann, Perzsa reneszanszZ1988), pp. 26-41 (a péarthus
birodalomrol), 48-68 (romai—parthus héboruk), 75-8%dasir), 99-116
(Szaszanida dinasztia)

John Warry A klasszikus vildg hadimészetgBudapest: Gemini, €. n. [1995 k.])
(kul. Roma pérthus és Szaszanida haboruihoz, adraitgpjan)

Michael GrantRoma csaszargBudapest: Corvina, 1996)

*

Néhany a targykorbe tartozo fontos cikk egykori tadraimtol:

Czeglédy Karoly, “Baram-Cobin”, Antik Tanulmanyak4 (1957), pp. 301-302; U
lenyomatban in: & Magyar Jstorténeti tanulmanyokBudapest Oriental
Reprints, Series A, 3) (Budapestbrdsi Csoma Tarsasag — MTA Konyvtara,
1985), pp. 331-332

Hahn Istvan, “Ideoldgiai és politikai harc Julian@postata halala korul”Antik
Tanulméanyok6 (1959), pp. 253-265

Hahn Istvan, “Sasanidische und spatromische Besteggé Acta Antiqua
Academiae Scientiarum Hungarica&(1959), pp. 149-160

Harmatta Janos, “Bizanc és a turkok kapcsolatdeakidtei”, Antik Tanulmanyak
9 (1962), pp. 39-53

Harmatta Janos, “Bizanc és az arab hdéditAstik Tanulmanyak14 (1967), pp.
262—-266

Harmatta Janos, “Dura-Europos és az irani Mezopatakapcsolatainak
kérdéséhez’Antik Tanulmanyaks (1959), pp. 110-112

Harmatta Janos, “I. Mithridates és Kamniskireshtik Tanulmanyak28 (1981),
pp. 111-133
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ELTE BTK Assszirioldgiai és Hebraisztikai Tanszék

Okori keleti térténelem
Komoréczy Géza

Négy birodalom az okori Keleten
Il Arszakidak, Szaszanidak

(i. . 2. szazad — i. sz. 7. szazad)
HB-131, HBN—032

AS-162b, ASN-162a

TO-212a, TON-212.04

Péntek du. 14:00-15:30

|. teszt-dolgozat

04/03/19

Valaszok
Mettél meddig tart
azi.e. 1. évszazad 100-1
azi.e. 2. évezred utolso évtizede 1010-1001
azi.sz. 3. szazad 201-300
a 159. olimpiasz i.e. 144-141
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Mit jelent pontosan 2-2

szeiszakhtheia ‘adossag / tartozas lerdazasa’, adossag-elengedés@dpotamiaban az
6babyloni korban: misary Athénben Szoldn alatt stb.)
szillabikus ‘szétagonkénti’, ~ irds: a hangsor sz6tagjait jel@l irasjelek (szemben

a logogrammatikus / szavakat jeld, illetve 4bécé- / baiirassal,
amely hangokat / fonémékat jel6l)

szillogizmus kovetkeztetési alakzat a logikaban, amely két étetes allitasbol
(premissza) érvényes harmadikat (kdvetkeztetés) vda
szinkrétikus ‘kevert’, mas-mas rendszerbe tartoz6 elemeket ele@y; vallasi

irdnyzatok (esetleg filozéfidk) elemeinek keveredés
Osszeolvadéasa, vallastorténetben: kilénbézredeti kultuszok
egymas mellettisége

szinkronizmus ‘egyidejiiség’, egymastdl fliggetlen eseményelkdiokli egybeesése

sziinoikiszmosz ‘egyuttlakas’, ‘egyttélés’, torténeti értelemben alamely térség
lakossaganak jelképes vagy valdsagos 6sszekoltozése
Osszetelepilése / ~kéltdzése, atfogo polisz- valigrai struktura
kialakitasa (pl. i. e. 3000 k. Mezopotamia, archaiks Athén)

Kik voltak egymés kortarsai az aladbbiak kozott: 2-2+5
(1) Hadassza (Eszter) (4) Pompeius
(2) Johanan ben Zakkaj (5) lll. Antiokhosz
(3) Juda Makkabi (6) . Sadhpuhr
(4) 1l. Mithridatész (2) Josephus Flavius
(5) Simonha-caddik (3) IV. Antiokhosz
(6) Valerianus (1) Nehemja
Azonositsa az alabbi cimeket: 2-2+5
Deuteronomium a Tora 5. kdnyve / Mézes V
Ecclesiastes gor. Ekklésziasztésa Qohelet/ Prédikator kényve cime a

Septuaginta forditasaban (és ugyanigy Hieronymus 8
Jeromos Vulgatajaban)

Ecclesiasticus Ben Szira / Iészusz Szirakh kdnyve Siracides apokrif
(deuterokanonikus) kdnyv a Septuaginta kanonjabangredeti
héber szdvege is ékerilt a holt-tengeri tekercsek kézott és
Maszada asatasai soran!)

Septuaginta lat. “70’; az alexandriai zsidok gorog nyeh bibliai kanonja, a
héber Biblia (Téra/ Tan —Neviim/ Profétak —Ketuvim/
Iratok) gordg forditasa (némi tébblet-anyaggal), z&l6
hagyomany (Ariszteasz levele) szerint Il. Ptolemasz
Philadelphosz alatt (valéjaban az i. e. 3-2. sz.lf@mman)

Anabaszisz ‘fel-vonulas; t. k. Xenophon kényvének szépé (1) cime az
“ifiabb” Klrosz gorog zsoldosainak vissza+ el-vonulasarol
Babyl6oniabdl a 1l. Artaxerxésztél elszenvedett vereség /
kunaxai csata (i. e. 401) utan. — ArrianoszAlexandru
anabasziszNagy Sandor hadjarata

Rakja idbrendbe: 10
Actiumi csata (6) i. e. 31 (Octavianus— Antonius & Kleopatra)
elefantok csataja (1) i.e.275/270 (I. Antiokhosz-~ keltak)
Panaia-i (Baniasz) csata (4) i.e.200 (lll. Antiokhosz < V. Ptolemaiosz
Epiphanész / Szk6pasz tabornok)
Pydnai csata (5) i.e. 168 (Lucius Aemilius Paulluzonsul«
Perszeusz makeddn kiraly)
Raphiai csata (2) i.e. 217 (IV. Ptolemaiosz Philopatog Il1.
Antiokhosz)
Zamai csata (3) i. e. 202 (Publius Cornelius Scipie> Hannibal)

Jelezze aldhuzassal (egy-két szavas magyarazatéedjjk az alabbiak koziil az idegen
(“kakukkfioka™)? 3-3
a) Arszakidak — Atreidak Lagidadk — Mermnadak — Szargonidak
Az Atreida uralkodé-csalad a gorog epikus—torténetimitolégiaban létezik: Atreusz
Homérosznal Agamemnén és Menelaosz apja. LagidakRtolemaidak; Mermnadak:
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Lidia (Gligész és utddai); Szargonidak: az utolsé asszir kirdlyi haz; Arszakidak: a

parthus kirdlyi dinasztia

b) Zarathustra — Anahita Kartir — Mazdak
Anébhita irani istenné; a tobbi harom torténeti személy: Z. a vallasalapb (i. e. 600 k.); K.
zoroasztrianus Bpap (az i. sz. 3. sz. végén); M. irani vallas-refarer és lazado I. Kavadh

uralkodasa alatt (i. sz. 500 k.)

Mit jelent pontosan
paleografia

pentapolisz

petrografia

petroglyph

Melyik nyelvcsaladhoz tartozik

arami
avesztai
ethiop
kopt
méd
Operzsa
ormény
parthus
pehlevi
phryg
szir

Mi tortént Judeaban
a.u.c. 691
Ol. CLIV/1
Mi tortént Iranban

‘iras-régiség’, irastorténet, az (adott) irds tortéeti
véltozasainak tudomanya (NB: a felirattanepigrafia/
epikrafika)

‘0t varos (allam jellegii tarsulasa / szervezete)' / (~bdl allg)
varos-szovetség, pl. a filiszteus Pentapolisz (A6
Ekron, Askalon, Gat, Gaza)

‘k 6zettan’ (az 6storténeti leletek vizsgéalatanal fontos
geoldgiai tudomany)

‘szikla- / ké-véset’, szikla-rajz / ~-dombornii / (esetleg) ~-
felirat (leginkabb akkor, ha ismeretlen irasrendsze 6l
van sz6)

(északnyugati-) sémi
kozép-perzsa

sémi (dél-arab)

hami (hamita), az 6-egyiptomi kéédkori—-mai valtozata
indo-eur6pai, 6-irani
indo-eur6pai, 6-irani
indo-europai
kbzép-perzsa
kbzép-perzsa
indo-europai

sémi/ keleti (k6zép-) arami

=i.e. 63: Pompeius elfoglalja Jeruzsalemet
= i.e. 164: a Makkabeusok felkelése

“a gorogok szamitasa szerint” 64 i.e. 247: az Arszakida éra kezdeteafino Graecorum=

Szeleukida éra)

Mit jelent, hol van:
Cisz-Jordania

Koilé-Sziiria / Coele-Syria

Transz-Jordania
Transz-Kaukazia

Transz-Oxania

Hol van (mai orszagok szerint):

Actium
Dura-Eur6posz
Epheszosz
Gordion

Hatra

Nikaia
Ptolemaisz
Raphia
Szardeisz
Tarszosz

‘a Jordanon inneni (terdlet)’, a Jordan jobb (nyugdi
partja (lat. cis- ‘inneni’

‘Ures Sziria': a Foldkozi-tenger keleti partjanak térsége az
Eleutherosz / Nahr el-Kebir foly6tél délre

‘a Jordanon tuli (terllet)’, a Jordan bal (keleti partja

‘a Kaukazuson tdli (tertlet)’ (Eurépa / Oroszorszéagfelsl
nézve), a Kaukazus déli térsége

‘az Oxosz / Amu Darja folyon tli (teriilet)’, K6zép-Azsia
az Amu Darjat6l (a folyam jobb partjatol) keletre /
észak-keletre

Gorogo.

Sziria

Toroko.

Toroko.

Iraq

Toroko.

Izrael (Akko / Akra)
Gazai 6vezet / Izrael
Toroko.

Toroko.
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Triparadeiszosz Sziria, a Begaban

Jelezze, hogy i. e. (-) vagy i. sz. (+) volt-e:

a Misna lezarasa + i. sz. 220 k.

a parthus fogsagba esett romai hadijelvények viészse — i.e.20

Ardasir (Ardakhsir) tronra lépése + i. sz. 226

Carrhae-i csata - i.e. 53

Herddes halala - i.e. 4

Ktésziphon alapitasa - i.e. 141/129 k.

Mithridatész pontoszi kiraly uralkodasa - VI. (Nagy) Mithridatész (120-63)

Tag-i Kheszra épitése + I. Huszrau Anésirvan (531-578)

04/03/21/KG
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LTE BTK Asssziriologiai és Hebraisztikai Tanszék
Okaori keleti torténelem
Komoréczy Géza

Négy birodalom az okori Keleten
II: Arszakidak, Szaszanidak

(i. e. 2. szazad —i. sz. 7. szazad)
HB-131, HBN—032

AS-162b, ASN-162a

TO-212a, TON-212.04

Péntek du. 14:00-15:30

ll. dolgozat

04/04/02

Megjegyezni valodkw

I
“Mithridates parthus kiraly halala utan fia, Phesalett kirallya. Amikor az Antiochus éltal a
parthus kiralysag ellen megkisérelt tamadas megtakiént haboruat akart inditani Syria ellen, a
scythdk megmozdulasa visszaszolitotta sajat binodtehk megvédésére. A scythakat ugyanis
Antiochus syriai kiraly ellen a parthusok zsoldfegn segitségul hivtak...”

Honnan val6 a széveg? lustinus, Historiae Philippicae(a magyar
forditasban: Vilagkronika), xLi , 1
(OKTCh) 5.
Azonositsa a szeréjiet, a helyszineket, azddontot és az eseményeket. < 30.

Mithridates: I. (Nagy) Mithradatész (Philhellén / Sz6tér / Euergetész Dikaiosz)
parthus kiraly (171-138)

Phraatész: Il. Phraatész (Theopator) parthus kiraly(138-128*

Antiochus: VII. Antiokhosz (Euergetész) Szeleukid&iraly (138—129)

110 A torténeti részek a dolgozatban elvartnal sokkakebben.
H1INB: lustinus értesiilése szerint I. Mithradatésxili, Mithradatésznek val6ban volt Phraatész
nei fia; mas forrasok az unokadccsének mondjak.
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scythak: a baktriai szakdk
Syria: a Szeleukida dinasztia
idépont: i. e. 138 és a kovetkdizévek

I. Mithradatész (Mithridatész) parthus kiraly (171-138) kelet-irani héditasai utan nyugaton elfoglalta
Médiat, Elimaiszt, majd a Szeleukidak (Il. Démétricz) ellen fordult, megszerezte Mezopotamia nagy
részét, bevonult Szeleukeiaba (i. e. 141. juliu®lfoglalta Babylént és Urukot (i. e. 141. oktéber)Hamarosan
azonban ismét gondjai tamadtak Keleten, Baktridbana szkithak (szakak) ellen volt kénytelen védekezni
Alig egy évvel kéébb, a szakdk baktriai betdréseinek visszaverése uta |. Mithradatész visszatért
Mezopotamiaba, vereséget mért |l. Démétrioszra, églyul ejtette 6t. Démétriosz kdzel tiz éven &t volt
parthus fogsagban. Mithradatész személy szerint s#&lyesen bant a magas rangu fogollyal, sajat leanya
(Rhodogiiné) adta hozza feleséglll, fiat pedig, Phraszt 0sszehazasitotta Démétriosz leanyaval. Bahyidt,
magat Babylon varosat is, parthus fennhatdsag alaefyezte (i. e. 140/139 forduldjan). Ezzel a Szelada
birodalomnak az Euphratésztl keletre e$ részei mind parthus kézbe keriltek (i. e. 139). 8ukeiaban
megkoronaztatta magat. Démétriosz megprobalt megskdi a parthus udvarbél, de elfogtak, és
szigoritottak az életkdriilményein, helyzete csak &or fordult jobbra, amikor felesége két gyermeket giilt
neki, ezutan Ujabb szokéssel probalkozott, ismét &ba. Occse, a fiatal VII. Antiokhosz (Szidétész
Euergetész) (139-129), batyja fogsaganak hirére égett a szinre. Helyre akarta allitani az egykori agy
Szeleukida birodalmat. Kleopatra Thea (Démétriosz &rabbi felesége) felajanlotta neki kezét és koronaf, 6
elvette feleségiil (i. e. 139). Sziria térségéberedmyos sikereket ért el. A zsid6dpap-kiraly, Johannész
Hiirkanosz, Simeon fia kincstari vagyonnaf? tamogatta a parthusok elleni hadjaratat. Antiokhog
viszonylag jelents hadsereggel benyomult Mezopotamia teruletére. A Ukosz / Fel$-Zabu folyonal
megverte Indatész parthus tabornok hadseregét, majkét tovabbi Utkdzetet is megnyert (i. e. 130 k.).
Visszafoglalta a parthusokt6l birodalmuknak nemrég megszerzett nyugati peremvidékét: Babyl6niat,
valamint Médiat, utoljara magat Babylont is (i. €.129 elején). Mithradatész halala utan utdda, Il. Praatész
(Theopator) kiraly (138-128), |. Phraatész fia, |Mithradatész unokadccse szerette volna visszaszenezs
megtartani a Szeleukida birodalom keleti peremteriiteit, amelyek egyszer mar parthus uralom alatt aak.
Az egyik lehetség talan az lehetett volna, hogy Il. Démétriosz éghodogiiné hazassagaval a két dinasztia
egybeforrjon. Erre azonban Démétriosz szokési kiskatei utan kevés remény maradt. A masik lehéség:
békét kétni VII. Antiokhosszal. Meghilsult ez is: gyszeien nem tudta elfogadni annak feltételeit: a
parthusoknak fel kellett volna adniuk minden meghddiott terlletet, legfeljebb Hirkaniat tarthattak vo Ina
meg, sulyos addra kotelezetten, és szabadon kelletiina engednitik a parthus udvarban & Démétrioszt.
Phraatész, aki segitségil “szkitha” (valéjaban: sZ@) zsoldosokat is felfogadott, téli szallasaikon
felmorzsolta VII. Antiokhosz hadseregét, magat a kalyt egy csataban megverte, és ezutan Antiokhosz
maga vetett véget életének (i. e. 129). Testét Phtész tisztességgel, eziist koporséban, elkildte r&dia,
hogy ott temessék el. A Szeleukida hadsereg megmat&atonaibél Phraatész sokakat felfogadott zsoldas.
(A foglyok kozott volt Antiokhosz kiskoru fia, Szekbukosz,6 azutadn a parthus udvarban nevelkedett, és II.
Démétriosznak Kleopatra Theatol sziiletett lednya,la a parthus kirdly haremébe kerlt.) VII. Antiokho sz
veresége a Szeleukidakat végleg kiszoritotta az Huptésztsl keletre fekvé térséghbl; Babyloniaban
ténylegesen is vége lett a Szeleukida uralomnak. Rlatésznek esze agaban sem volt, hogy Szeleukeiat
atadja Démeétriosznak. A parthus kiralynak, még azditt, hogy bevonult volna Babyldnidba, a kordbbans
maga altal Antiokhosz ellen segitségiil behivott “ktha” (értsd: szaka) erékkel szemben kellett megvédenie
magat. Vita tamadt kdzte és a szkithak kdzott, hogyegfizesse-e a kialkudott zsoldot. A médiai varoko
eleinte nem vart felkelése folytan ugyanis a szkiftk mar csak a Szeleukida csapatok felszdmolasa utan
érkeztek meg. Phraatész “az orszag (ti. Babyloniajédelmét” (tutela regn) a kegyencére bizta, korabbi
filbaréatjara, bizonyos Himeroszra (Euhémerosz) maga elesett a szkithak elleni habortiban, a Szekida
hadsereglél felfogadott zsoldosai atalltak a szkithakhoz. Hirarosz Babyléniaban egy ideig onkényesen
uralkodott.

Il
“A varosban nem tudtak megegyezni abban, hogy Giitéagyenek; némelyek amellett
kardoskodtak, hogy at kell adni a varost PompeilasArisztobulosz hivei viszont azt kdvetelték,
hogy be kell zarni a kapukat, és harcra készilniyor&n meg is szalltak a templomot, és
leromboltak azt a hidat, amely a templomot a vaxodsszekoéti; igy felkésziiltek az ostromra. A
masik part viszont beengedte a hadsereget, s #adtpeiusnak a varost és a kiralyi palotat...”

112 A “David sirja” kifosztasaval szerzett vagyon. doisus FlaviusAntiquitates ludaeorumxii,
8,4.
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Honnan val6 a széveg? Josephus Flaviusjudaiké arkhaiologia
(‘Zsidé régiségek’) /A zsidok torténete

XI\v, 4,2 8
Azonositsa a szerejblet, a helyszint, az éghontot és az eseményt. Ertelmezze a
szakaszt. < 30.

Pompeius: Cn. (= Gnaeus) Pompeius Magnus (106—48)F6ldk6zi-tenger és
partvidékei 3 évre a senatus altal megbizott teljitalmu (imperium maiug
féparancsnoka

Arisztobulosz: Il. Arisztobulosz, Judaea kirdlya (6/—63)

A véros: Jeruzsalem

Idépont: i. e. 63

Judaedban az Alexandrosz lannaiosz fiai (Il. Hirkawsz és Il. Arisztobulosz) kozétti ellentét bellisl
megoldhatatlannak bizonyult. Mindketten Rématol vartadk a szamukra kedves rendezést. Pompeius i. e. 63
tavaszan, amikor SyriAban mar ura volt a helyzetnek maga kezdett foglalkozni Judaea ugyeivel.
Antiokheidbdl a Libanon térségén at Damaszkuszba mé Ott érte Il. Hurkanosznak, a jeruzsalemi
templom néhéany évvel koradbban 6ccse, II. Arisztobualsz kiraly (67—63) altal elmozditott §papjanak kérése,
hogy nyujtson neki és a farizeusoknak segitségetkaallyal és szaddukeus hiveivel szemben. Arisztolnsz
szintén Pompeiushoz fordult tAmogatasért. Ugyanakkoegy harmadik zsid6 kildottség arra kérte, hogy
egyaltalan, vessen véget a térvénytelen Hasmoneuimasztia uralmanak. Ok autonomiat kivantak volna
belss tgyeik intézésében, Roma fennhatdsaga alatt. Ponipe eleve Arisztobulosz uralmat tartotta volna a
j6 megoldasnak. A kiraly megigérte neki, hogy ha amaiak felhagynak a hadmiveletekkel, atengedi neki
Jeruzsalemet. Ugyanakkor Hirkanosz partja, a g§izelem reményében, megnyitotta a varos kapuit
Pompeius megbizottja, Piso étt, Arisztobulosz emberei azonban felh(zédtak a Teplom-hegyre,
elbastyaztak magukat, és elhatarozték, hogy ellerldbk a romaiaknak. Pompeius felszolitotta a kiralyt
hogy adja at a fivarost és egyéb varait, de Arisztobulosz ezt megtadta. Ekkor mar Pompeius, tlrelmét
veszitve, maga indult el Jeruzsalem ala, hogy fegsres elvel teremtsen rendet. Harom hénapon at folyt
Jeruzsalem ostroma, és Pompeiussszel (i. e. 63) elfoglalta a Templom-hegyet. A uélis tilalmakkal mit
sem torédve, belépett a templomba, &, a fépapon kivil mindenki szamara a legszigorubban tilttt legbelss
helyiségbe devir / kodes kodasim‘szentek szentje’ / gér.abaton ~ adiiton) is. Rémaban nagy felinést
keltett, hogy ezt Uresen talalta. A templom kincstét érintetlentl hagyta. Gondoskodott arrél, hogy &
aldozatok zavartalanul folyjanak tovabb. A varosraadét (phorosz vetett ki. Jeruzsalem elfoglaldsa azt
jelentette, hogy Sziriaval egyutt Judaea is Roma érdekkorébe kerilt. A kiralyi cimet Pompeis
megszuntette, Hirkanész dpapot ethnarkhész(‘a nép / tartomany vezebje’) cimmel helyezte hatalomba.
Judaea terlletél levalasztott nagyjabol minden olyan teriiletet, aralyet korabban a Hasmoneusok
elfoglaltak.

1]

“Crassus mar készilt dsszevonni csapatait téli &afthdl, amikor roévid lzenettel kdvetek
érkeztek az Arszakésztol. A kovetek kijelentettédgy ha a hadsereget a romai nép kuldte ellenik,
vallaljak a haboruat fegyversziinet és békesmi¥z nélkill, de ha értesiléseik helyesek, és Crassus
hazaja akarata ellenére, személyes nyereségvagybfiagyverekkel a parthusok ellen, és foglalta el
teriiletiiket, az Arszakész kész megszanni Crassgkdiég, €s elengedi a romaiakat... Erre Crassus
nagy dicsekedve kijelentette, hogy ezekre a szavaajd Szeleukiaban adja meg a valaszt.”

Honnan val6 a széveg? Plutarkhosz, Parhuzamos életrajzok:

“Crassus”, 18 5
Azonositsa a szerdjiet, a helyszint, ifbontot és az eseményt. Ertelmezze a
szakaszt. < 30.

Crassus: Marcus Licinius Crassus (115-53), a Réméattalmi erdvel iranyitd
h&dromtagl maganszovetség, az ugynevezett (1.) trinninatus (Crassus,
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Pompeius, Caesar) (60/59-) legédebb tagja, Syria provincia proconsula
(54-53)
Arszakész: Il. Orédész / Hurédész / Ardész{rad) parthus kiraly (58—38)
Helyszin: a Balih (Balisszosz) (az Euphratész melblyoja) térsége
Szeleukeia: a Tigris melletti Szeleukeia, parthusikalyi varos
Idépont: i. e. 54/53

Crassus proconsul valamilyen kiemelkeds katonai sikerrel akarta megerdsiteni belpolitikai helyzetét. J6
masfél évtizede, Spartacus felkelésének leverésee(i 71) 6ta nem volt katonai feladata, és méar beenvolt a
korban. Mint — a harom triumvir megegyezése (Lucaj. e. 56) szerint — Syria provincia proconsula, a aga
koraban “elsé a rémaiak kdzott”, nagy hadsereg — 7 legio, 4 006vas, auxilidris csapatok — élén indult el a
parthusok ellen (i. e. 55. november). Tervét, terngzetesen, mar jodre kidolgozta, és birta hozzéa otthon
Pompeius és Caesar tamogatéasat is. Kicsit elbizakoiti hangulatban indult el, kénnyi gyézelemre
szamitott. Syriaba i. e. 54 elején érkezett meg. Azuphratészen Zeugma—Apameiandl kelt at, és egyeees
ment tovabb keleti irAnyban. Hadiizenetet nem kiilddt a parthusoknak, de még csak nem is jelezte
szandékat. Az Euphratész—Balih térségében tébb vésb(Karrhai / Carrhae, Niképhorion stb.) kdnnyedén
elfoglalt, majd téli szallasra visszavonult Syriabahelyérséget hagyvan vissza a varosokban: hadseregének
mintegy 6tddét, 6sszesen 14 cohorsot. Or6dész kdéaet kildott hozza, kissé nyeglén azt tudakolvadfa
héboruja-e az ebzmények nélkili tamadés, vagy Crassus személyeslaétozasa, az elé esetben nem lehet
sz6 targyalasrdl, a masodik esetben azonban Crasskerara tekintettel megértést fog mutatni. Crassus,
nyilvan megértve a félényes glnyt, azt lizente visszhogy a valaszt majd Szeleukeidban adja meg. Mi
kovet: Elébb né ki a s#r a tenyerén, mintsem Crassus meglatna Szeleukei& téli pihenén csatlakozott
Crassus seregéhez fia (Publius Licinius Crassus)igGalliabél a lulius Caesar altal segitségul kiildd 1 000
vélogatott lovast hozta magéaval, és Il. Artavaszd@sarmeniai kiraly, aki szintén segédcsapatokat hoip

6 000 finyi lovassagot. Amikor a rémai hadsereg i. e. 53 &€n, a hadjarat masodik évében Ujra elindult,
Artavaszdész ra akarta beszélni Crassust arra, hogfirmenian at menjen a parthusokra: a hegyi terepen
lovassaguk ellen kdnnyebben védekezhet; melleslegy, azé helyzetét is eésitette volna. Crassus azonban
Eszak-Mezopotamia térsége mellett dontétt, hogy ad elfoglalt varosokbdl magéval vihesse az été évben
oda telepitett helyrséget, és a kovetkdztélen majd oda térhessen vissza pihére. Egy “arab” torzsf§114
ravette, hogy a sikvidéken, az Euphratész-konyoét keleti iranyban h(zédé sztyeppén és sivatagon at
vonuljon fel a parthusok ellen. (Ez az ut kétségerkivul révidebb volt. A romai hadseregek kéébb
rendszerint ezt az Utvonalat valasztottak a parthusk ellen.) Tisztjei is hatarozottan a felvonulasi érv
maédositasa mellett voltak. Erveik hatasara Crassulliképhoriontél (Callinicum) nem Babylon és Szeleukia
felé indult tovabb, az Euphratész mentén, mint ereetileg tervezte, és mint szokdsos volt, hanem
északkeletnek kanyarodva. Semmi helyismerete nem l,0és nem vilagositottak fel, mit teszitzé napon a
homoksivatagban viz nélkil menetelni: meggondolattaul réviditeni akarta az utat. A mezopotamiai
varosokbol, amelyekben romai helgrség volt, tébben is hirét hoztdk annak, hogy a pénusok igen nagy
eréket mozgositanak. Crassus kevélységében, Nagy Sarddanz6 becsvagyaban lebecsiilte a veszélyt, és
lenézte az ellenséget. A parthus kirdly, 1. Or6dés két frontot nyitott Crassusszal szemben() maga
Armeniaban |l. Artavaszdész ellen harcolt, a rémai& ellen pedig birodalmanak masodik emberét kiildte:
tekintélyes és gazdag, fiatal és becsvagyiembert. Szuréna(sz) hadserege igazi kinai selyemszé® (!) alatt
vonult fel. Crassus i. e. 53. majus 6-an détigt érkezett meg a Balih folydhoz, Carrhae varosatoi30
kilométernyire délre. Itt, “Ardbia és Assziria hatarvidékén” bontakozott ki mindjart aznap a rémaiak és a
parthusok nagy csataja (i. e. 53. junius 9). A pahus sereg, amelyet Szurénasz vezetett, és amelynek
kotelékében mintegy 1 000dnyi nehézlovassagkiataphraktésy és 10 000 lovas ijasz volt, tovabba szamos
gyalogos is, varatlan volt a romaiak szamara: moskeriltek szembe ebszor a parthus harcmodorral. A
romai hadsereg gyalogsagi kdzelharcra volt kiképery Crassus a lovassagot a legionariusok sorai kozot
allitotta fel, de inkabb zavartdk, mintsem efsitették egymast. A parthus lovas fjaszok gyors és
kiszamithatatlan mozgasa megzavarta a rémaiakat, niaikkal szemben nem tudtak védekezni, az 6sszetett
parthus ij I6vése olyan eés volt, hogy a nyilvessf atiitotte a legionariusok pancéljat. A féleimetes grthus
nyilzapor, kiléndsen a hires “parthus l16vés” végzes pusztitast végzett a soraikban. A parthus lovdgiszok

a hadsorok mogott a kdzelben elhelyezett tartalékbdijra meg UGjra megtoltdtték tegezeiket, és Ujra dt
keringtek a romai gyalogos hadsorok koril. A rémaildndzsak pilum) hatésugara sokkal kisebb volt, mint a
parthus nyilaké. A parthusok elinyére szolgalt a rekkei nyari héség is, amelyhez a romaiak egyaltalan
nem voltak hozzaszokva, és igen nehezen viseltékra€sus fia megprobalt kitorni, a lovas ijaszok
menekilést szinleltek, és a landzsas nehézlovas&i§ csaltak, az pedig felmorzsolta az egész csapato
Publius Crassus fejét landzsahegyreiizve felmutattdk a még harcol6 rémaiaknak. Plutarkh@znéal az arab

113 NB: A rémaiak az Arszakész nevet (igy hasznéaltakt miajd a Caesar cimet, és a parthus
kiralyokat, ha ezzel a cimmel emlitették, nem szzéio

114 BjzonyosAlkhaudonioszlasd Dio Cassiusgxxvi, 2,5;xL, 20,1;Ariamnészlasd Plutarkhosz,
Parhuzamos életrajzoK'Crassus”, 21,1; de szerepel a forrasokl#abar vagy Abgar is, ti. az
edesszai Il. Abgar.
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sejk, aki Crassust a sivatagba vezette, “Ariamnésziolt, ez a perzsa—gorog név azonban Il. Abgar edemi
kiralyé. Dio Cassius mas arab nevet emlit, viszorgzerinte (Il.) “Abgar” (Abgarosz) (68-53), Oszrhoég
kiralya, akit Crassus a szovetségesének hitt, hatdl tamadta megét, igy a romaiak két front kdzé kerultek,

s akarmerre fordultak, ellenséggel talaltdk szembemagukat. Ez a mozzanat Dio Cassiusnal lathatéan a
parthus harcmodor — szinlelt menekilés, majd hirtedn visszafordul6 tdmadas — atértelmezése. A két
elbeszélésél az sdirheté ki, hogy Il. Abgar, aki Pompeius 6ta Roma szovetgése volt, segitséget nyuijtott
Crassusnak, eészor is, pénzt adott neki, s masodszor, elmagyaraztmelyik a révidebb Gt, amelyen gyorsan
megkozelitheti a parthusokat. Magéban a haboruban zonban nem akart részt venni, nyilvan azért, mert
ezzel magara vonta volna a parthusok haragjat, ésmmai hadsereg tavozta utan vele kdnnyen leszamak
volna. llyen megfontolas alapjan kimaradt a Crassusés Szurénasz kozotti Utkdzeddl. Edessza lakoit
akkoriban arabnak tekintették, késobb Edesszat és az az arabokat megkilonboztették ugbbiakat — az
ethnikai sztereotipidk szerint — megbizhatatlannakminésitették. Abgar segibkész volt, és johiszerin
tanacsot adott. Nem gondolta, hogy Crassus képteldasz megbirkézni a hadvezetés nehézségeivel. Maga
Crassus a csata utan éjszaka Carrhae felé menekitit akarta menteni magat az Euphratészen tdlra, a
varosba eljutott ugyan, de Uldési a masodik napon korilzartak, 6 mindjart aznap éjjel — egy helybéli
segitségét igénybe véve — tovabb menekilt, Armengilszeretett volna eljutni, segifie azonban félrevezette,
a mocsarak kozé tévedt, Szurénasz emberei utolértétérgyalasok uriigyén trbe csaltak, megolték (majus
9). A rémai vezér levagott fejét és karjat Armeniéla vitték, a kiralyi udvarba. Ott éppen a parthus heceg,
Orodész kirdly fia, az ifj Pakorosz és az armenidiercegré™™ eljegyzésének tinnepségei folytak. (Az eskiiv
Artavaszdész és Orodész békéjét pecsételte meg.)kbma kdzben, amikor egy szinész éppen Euripidész
terembe Szuréna(sz) kdvete (Szilakész), leborult favaszdész kiraly ebtt, és a véres diadaljelvényt bedobta
a terem kdzepére'® A szinész, Crassus fejét a kezében tartva, “mamorhimelve Hsi pdzban énekelte”:
“Ime, hozzuk a hegy6l / az (...) / 6rémadé zsakmanyt” stb2* mintha a tragédiaban megélt Pentheusz fejét
tartana maga ebtt. Az iszonyatos jelenet mutatja, még ha nyilvan rodalom is, hogy az di-azsiai
udvarokban a hellénisztikus niiveltség vad, véres szokasokkal keveredett. Ezutarnzi8éna(sz) tréfas
triumphust rendezett Szeleukeidban, Crassus helyetigy réi ruhaba®® éltdztetett hadifogoly felléptetésével.
A “tragédia” utan ez volt, a klasszikus gorog dramafogalmai szerint, a “szatirjaték”. A rémai hadifoglyok
kozil sokan bedlltak zsoldosnak a parthus hadseregb
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II: Arszakidak, Szaszanidak

(i. . 2. szdzad — i. sz. 7. szazad)
HB-131, HBN—032
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TO-212a, TON-212.04

Péntek du. 14:00-15:30

IlI. (otthoni) dolgozat
04/05/03

Két Res gestae

Tudni valok és megjegyzésék

151). Artavaszdész kiraly higa.

118 vo. Euripidész, “Bakkhangik”, 1136 skk. sor: “(...) s adk friss vértl lepve mint / labdat
dobaltak Pentheusz huscafatjait. / (...) Csak nyorhdejét / ragadta kézbe anyja...” (Devecseri
Gabor forditasa).

7 «Bakkhansik”, 1169 skk. sor (Devecseri Gabor forditasa).

118 A Szardanapallosz (Assur-ban-apli) sztereotipiasSust is elpuhultsaga miatt giinyolta.

119 A dolgozatokban elvartnal sokkal Hvebben.
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|
RES GESTAE DIVI AUGUSTI. Octavianus Augustuso princeps/ Augustus csaszar (i. e. 31-i. sz. 14) élete
végén megirta politikai onéletrajzaRds gestae divi Augusti. sz. 13). Az eredeti széveg, amelyet
Augustus a Vesta-pafh kezére bizott, és amelyet halala utan a senatusellvastak, eredeti
valtozatdban nem maradt fenn. A Romaban, AugustassMeumanak bejaratanal elhelyezett két bronz
tabla, amelyeken a felirat szovegét nyilvanosshgrdk!* szintén elveszett. Szovegét azonban kozzétették
— tébbek kdzétt — Ancyraban idrfcyra in Galatia ma: Ankara), a Tiberius csaszar alatt neki és &k
szentelt templone2 (az Altind& labanél, a Haci Bayram mecset mellett) falgmlatimiz4 széveggel és
lazan forditott gorog valtozatahiza egyarant Monumentum Ancyranymee A latin szoveg egy masik
feliratos példanyanak tébb szaz apro toredéke kedéila 19. szdzadban, kilonomspontokban, a
torokorszagi Antiochidban (Antiochia ad PisidianCélonia Caesarep (Pisidia abban az ében mar
Galatidhoz volt csatolva) (ma: Yalvag), Augustusakszobranak vagy egy diszkapunak a romjai kdzott
(Monumentum Antiochenym(Ezek a tdredékek ma Ankaraban vannak.) A gdodditas tébb feliratos
toredékét pedig Apollénidban / Mordiaion / Szézégmol(Pisidia) (ma: Uluborlu, Téroko.) talaltak meg
(1914-1924) Monumentum ApolloniengeAugustus és csaladja egykori szobor-soranakéhefugusta
plateg, a hatalmas méretalapzat ktombjein. (Ezeket ma Afyon Karahisar mizeumi raddba@ancrzik.)
A Monumentum Ancyranukbzvetlen 6kori keleti tudomanytdrténeti érdekgsséogy Carl Humann, aki
1882-ben éppen Pergamonban dolgozott, és akit Bhéddmmsen az angorai felirat gipsz méasolatdnak
elkészitésére felkért, ugyanezen az Utjan levetBogazkdy melletti hettita szikla-szentély, Yazilikaya
domborniiveinek pacskolatat (negativ) is. A lapok a berlmiizeumba keriiltek, és ma is megvannak,
részben &ergamon MuseurmVorderasiatisches Museukigllitasan.

Il
RES GESTAE DIVI SAPORIS. Hadjaratainak vagy “felvonulas™ainak (géagégé torténetét Sahpuhr —
uralkodasa vége felé — nagy feliratBadrokitette meg Nags-i Rusztemben, az Akhaimenidiysirok

120 A7 Augustus cimet senatudtélte oda neki.

121 syetoniusPe vita duodecim CaesarurtAugustus”, 101.

122 Daniel Krencker & Martin SchedeéDer Tempelin Ankara (Archaologisches Institut des
Deutschen Reiches. Denkmaler antiker Architektur(B®rlin — Leipzig: W. de Gruyter, 1936). —
Hans G. Guterbock, “The Temple of Augustus in t®38Qs”, in: Kutlu Emre, Barthel Hrouda,
Machteld J. Mellink & Nimet Ozgii¢, EdsTahsin Ozgiig’e armggan. Anatolia and the Ancient Near
East: Studies in Honor of Tahsin Ozg(#&nkara, 1989), pp. 155-157. — Ender Variglip “The
Temple at Ankara”, in: Thomas Drew-Bear, Mehmegliiéan & Christine M. Thomas, édActes du
ler Congres International sur Antioche de Pisi@@ollection Archéologie et Histoire de I'Antiquité.
Université Lumiere-Lyon 2, vol. 5) (Lyon: UniversitLumiére-Lyon — Paris: Boccard, 2002), pp.
393-399. — Heidi Hanlein-SchéfeY,eneratio Augusti. Eine Studie zu den Tempeln deere
rémischen KaisergArchaeologica, 39) (Roma: Giorgio Bretschneideitdtd, 1985), p. 185 skk.
(Ankara), p. 191 skk. (Yalvag), p. 270 (Uborlulu).

123 A csaknem sértetlen ankarai feliratot |. Ferdin@enet-rémai csaszar és magyar kiraly I.
Szilejman szultanhoz kildott kdvete, Augier Ghisalie Busbecq fedezte fel (1555). Magyar
szempontbdl megjegyezidethogy a kovetséget a Portanal Verancsics AntaD415573) és Zay
Ferenc (1498-1570) vezették. A feliratrél azietsisolatokat — masokkal egyutt — Verancsics titkara
Belsius (Belsy) Janos készitette.

124 A latin széveg az étsarnok pronaosy két bels falan van felirva, 3-3 hasabban.

125 A cella jobb oldali (délkeleti) falanak ki#i®ldalan, 19 hasébban.

126 57amos kiadasa koézil: Hans Volkmann, HRes gestae divi Augusti. Das Monumentum
Ancyranum(Kleine Texte fiir Vorlesungen und Ubungen, 29/@»rlin: Walter de Gruyter, 1957);
Augustus,Res gestae — Tatenbericht (Monumentum Ancyranietginisch, griechisch und deutsch,
ed. Marion von Giebel (Stuttgart: Reclam 1983). deezéséhez: Lajos Tardy & Eva Moskovszky,
“Zur Entdeckung des Monumentum Ancyranurtta Antigua Academiae Scientiarum Hungarijcae
21 (1973), pp. 375-401; és ezt cafoldlag: Zweder Martels, “The Discovery of the Res Gestae”,
Res publica litterarum14 (1991), pp. 147-156. — Tardy Lajé®gi hiriink a vilagbar{Budapest:
Gondolat, 1979), pp. 92-102: “Augustus csaszarerdgletének magyar felfedge.” — Ronald T.
Ridley, The Emperor's Retrospect. Augustus’ Res gestae pigréphy, Historiography and
Commentary{Studia Hellenistica, 39) (Leuven — Dudley, MAefas, 2003).

127 Magyarul in: OKTCh. (2003), pp. 362-373Res gestae divi Sapdti§Harmatta Janos
forditasa).
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kozvetlen kozelében, a Kaba-i Zardtisfalan parthus, (kozép-)perzsa / pehlevi és gorgglvi
valtozatokbar® Maga a Kaba-i Zardust (Zartust), ‘Zarathustra kgak négyzet (3.70 x 3.70 m) alapd,
mintegy 12.50 m magas toronyépitmény, atellenhebdteiosz szikla-sirjavako

Maga a torony talan az Akhaimenida dinasztia kanadallt, bar korara nézve nincs egyértebizonyiték.
Eredeti rendeltetése sem ismeretes (az uralkodééngek raktara / sir-torony a kiraly holttestének
ideiglenes elhelyezésére / levéltar, mindenitkehz Avesztasrzésére / iiz-oltar). Ujabb technikai
vizsgélatok azt valoszisitik, hogy eredeti rendeltetése szerint legink&#glenes sir-kamra lehetett.
Nyilvan a kiralyi reprezentacio korébe tartozotusEazadokon at nagyjabol sértetlen allapotban rharad
fenn. A torony harom lépé6getes talapzaton all. Fehér mé&daK, habarcs nélkil épitett falait
szurkésfekete vakablakok sora tagolja. AjtajahoZszaki — a sziklaoldalba vajt kirdlysirok felé &iéz
oldalan meredek Iépésrezetett fel a magassag kdzepe tajan nyild ajtatsak az inditasa maradt meg az
eredeti helyen, kovei szétszérédtak. Az épitmérsolieelyisége egyetlen magas tér.

A toronynak a lépcg korllvevs hdrom oldalara a Szaszénida korban véstek feliratékat. Az el$ I.
Sahpuhrnak a romaiak feletti ggelmét megorokét felirata, ez aRes gestgea torony nyugati oldalan
parthus, a keletin pehlevi nyelven (ennek a felmlataz egyik része &en megrongalédott), déli — a
|épcsivel atellenes — oldalan pedig gorogul. A keletiabbah, a pehlevi felirat alatt, attél kissé balra
elcsusztatva, Kartirépap utébb felvésett szintén pehlevi nyelfelirata olvashatd. Sahpuhr feliratait a
torony talapzatan allva kényelmesen el lehet olvasrfeliratok szévegénél egyie nincs eldéntve, a
parthus valtozat volt-e az eredeti, vagy a pehlavjordg valtozat biztosan forditas. A két perzsaveg
zéar6 formulaja megnevezi az irnokdikén (Ohrmazd?® 3vLk / Sirak fia).> A felirat — a Szaszanida kor
legfontosabb epigrafiai emléke, mélté parja Damiomgy szikla-domborfivének (Biszutun) vagy

128 Alexander Demandt, “Studien zur Kaaba-i-Zerdoschtthéologischer Anzeigef1968), pp.
520-540; Klaus Schippmanmie iranischen FeuerheiligtimefReligionsgeschichtliche Versuche
und Vorarbeiten, 31) (Berlin — New York: Walter deuger, 1971), p. 185 skk.

129 Régészetileg: Erich F. Schmid®ersepolis Ill: The Royal Tombs and Other Monuments
(Oriental Institute Publications, 70) (Chicago, Tthe University of Chicago Press, 1970), p. 17 skk.;
Michael I. Rostovtzeff, “Res Gestae Divi Saporis dbdra’, Berytus 8 (1943), pp. 17-60. —
Feliratok: Walter B. Henning, “The Great Inscriptioh Sapir 1", Bulletin of the School of Oriental
Studies 9 (1937-1939), pp. 823-849; Philip Huy8se dreisprachige Inschrift @uhrs I. an der
Kacaba-i Zardust (SKZ)I-Il (Corpus Inscriptionum Iranicarum, Part lliplv 1, no. 1) (London:
School of Oriental and African Studies, 1999). +tiRé& és kdzépperzsa (pehlevi) valtozat: Martin
Sprengling, “Zur Parsik-Inschrift an der »Kaaba désroaster«”, Zeitschrift der Deutschen
Morgenlandischen Gesellscha®tl (1937), pp. 652—6723uThird Century Iran: Sapor and Kartir
(Chicago: The Oriental Institute, University of Chlgoa 1953), pp. 1-35. — Gor6g valtozat: André
Maricq, “Classica et orientalia, 5: Res Gestae Dap@is”, Syria 35 (1958), pp. 295-360, #txin —
xxIv; Ujra kozdlve in: &, Classica et orientalia(Institut Francais d’Archéologie de Beyrouth.
Publication hors série, 11) (Paris: Librairie Otaiste Paul Geuthner, 1965), pp. 37-101; Ernest
[Ernst] Honigmann & André MaricqRecherches sur les Res Gestae Divi Sap@fiémoires de
I’Académie Royale de Belgique, Classe des lettresestsdiences morales et politiques, 47, no. 4)
(Bruxelles: Académie Royale Belgique, 1953). — Fosdit®lichael Back,Die sassanidischen
StaatsinschriftenStudien(...) mit (...) einem Textcorpus der behandelten Inschrifiata Iranica,

18 / 3iéme série: Textes et mémoires, 8) (Leidefeheran — Liege: Bibliothéque Pahlavi — E. J.
Brill, 1978), no. A, 4. — David J. MacDonald, “Thee@esis of the Res gestae divi SapofB&rytus

27 (1979), pp. 77-83; Zeev RubinRés Gestae Divi SaporisGreek and Middle Iranian in a
Document of Sasanian Anti-Roman Propaganda”, inedash Adams, Mark Janse & Simon Swain,
Eds.,Bilingualism in Ancient SocietOxford: Oxford University Press, 2002), pp. 269#2— Erich
KettenhofenDie romisch-persischen Kriege des 3. Jahrhundertshr. nach der Inschrift&hpuhrs

I. an der Kacbe-ye Zarto$6K2 (Tlbinger Atlas des Vorderen Orients, Reihe B, Béghefo. 55)
(Wiesbaden: Dr. Ludwig Reichert Verlag, 1982); Ebgel Winter, Die sisanidisch-rémischen
Friedensvertradge des 3. Jahrhunderts n. Chr. EintrBgi zum Verstandnis der aussenpolitischen
Beziehungen zwischen den beiden Grossmadiiaropaische Hochschulschriften, Reihe I, no.
350) (Frankfurt a. M., etc.: Peter Lang, 1988);xaleder Demandt, “Studien zu Kaaba-i-Zerdoscht”,
Arch&ologischer Anzeige(1968), pp. 520-540.

130 Az Oriental Institute (Chicago) régészeti expedjcirnst Herzfeld, majd Erich F. Schmidt
tartak fel az 1930-as években (1933, illetve 193891 resp.). Alsé részének megtisztitasdt elsak
kevesebb mint fele magassagban latszott ki a &6léimnek kocka alakjarél kapta arab nevét.

131 Ahuramazda nevének kdzépperzsa alakja.

132 Az frnoki foglalkozas, amely egyszersmind magawvatid méltésag volt, aparél fiara
Orokledott az dkori Keleten.
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Augustus csaszar onéletrajzi feliratdnak az andgaiplomban. Bbbihez stilusanak néhany elemében
hasonlit is® Utébbi nyoman nevezte el Michael |. Rostovtzeff ($943):Res gestae divi Sapofis

A felirat torténeti része Sahpuhr kiizdelmét Ronmaneiint harom hadjaratot mutatja #g1) Gordianus
hadjarata Babyléniaban (242-244) és haldla. (2) lBgyai csaszar “hazugsaga és rossz tette”, amelynek
viszonzasaul Sadhpuhr Sziridba és Kappaddkidbaetehejaratot (i. sz. 252-256). (3) Valerianusszaa
tdmadasa, amelyet Sahpuhr a r6Masopotamieellen inditott hadjarattal torolt meg, foglyul\at magat
Valerianust is (i. sz. 260).

Sahpuhr felirata az “Arja kiralysa® tébb, egymast kovéthadjaratanak — a Romaval vivott masfél
évtizedes habortinak — eseményeit foglalja 6852e.benne leirt eseményekdidndjét egydire nem
sikerult pontosan tisztazni. Blbadjarata Roma ellen nyilvan az volt, amelybenGibrdianust legyzte. A
masodik az, amelynek soran Dura-Euréposzt is elftsglde ez a hadjarat felismeet tébb agon folyt,
tobb 6nallé hadriveletet jelentett. A harmadik hadjarat pedig Valets legg§zése és foglyul ejtése.
Sahpuhr mindegyik hadjaratot mint a romaiak tamailabietve a tamadas elleni védekezést mutatja be,
holott valojaban mindkét fél tAmadott, és Sahpyglyakalan nem csupan védekezett. A haboru, egészébe
véve, Sahpuhr kisérlete volt arra, hogy visszaseiROmat és megszerezzé-Blsia nyugati teriletei
folott a katonai ellefrzést. ARes gestaesajatos értelmezéi médja teszi, hogy bar a fetieatérdek
részletet kdzol az eseményékmehéz kihdamozni béle, mi tortént pontosan. Valés#inhogy Sahpuhr
kancellarigjdban, amint ez a Kozel-Keleten rég@akas volt, rendszeres, esetleg napi feljegyzéseket
vezettek az eseményékra hadjaratok mozzanatairdl, a zsakmanyrol; aatepontosnak latszé adatait
ilyen feljegyzésektl merithették.

Sahpuhrnal az 6kori keleti kiralyfeliratok propademztikus eszkdzei elevenednek meg: a masik féatam
vagy fenyeget, ériasi ével, de megsemmisiil, és a “mi” @elmiink hatalmas sikerrel jar, nagy zsakmanyt
jelent, foglyokat, teriiletszerzést; dualis oppaziciamelyek végletesen eltllozzak mind a tAmaddgter
mind a gyzelmi sikert.

i
Mindkét szdveg kiralyfelirat: egy-egy uralkodé mimalkodé tetteinek leirdsa. Ez a jelleg sok azomagy
hasonlé vonast eredményez, anélkil, hogy kézvetstsolat volna kozottik (ilyen nem is valosgin
llyen az egyes szam élszemélyi elbeszélés, illetve ennek véltozata, a “fejedeldtibes”; az allam
szempontjabdl jeletis tettekre koncentrdlas stb. Az uralkodd tetteimgilvdnos megorokitése a
dicstséget, hirnevet szolgalja, az utékor szamara &$hr nyiltan hivatkozik erre.)
A feliratok a kiraly alattvaléinak szélnak, fuggmtiil attél, hogy a cél-kdzénség tud-e olvasni. Eaér
nyelv(ek) megvalasztasa: Augustus (A.) maga latirtal a szbveget, de Tiberius alatt a Keleten eéisz
volt a feliratban a gorog forditds hasznalata . gorog széveg a templom kdlsfalan nagyobb
nyilvanossagot kapott, mint a latin.) Sahpuhrnd) ¢kancellaria és a birodalom nagy nyelvi—kuligra
ko6zOsségeinek nyelvét.S. kordban a beszélt nyelv mar kétségen kiviikaéierzsa (pehlevi) volt.
Mindkét feliratban hangsilyos elem az uralkodo tlegicidja. A genealdgiai legitimacié mindkéten
sajatos modon jelentkezik. A.: bossz( “apja” (IsliDaesar, aki 6rokbe fogadta) gyilkosain (még cseg
sem nevezi a le@yotteket); S.: leszarmazas. Mindkét felirat él eothgiai legitimacio eszkdzével is. A.:
lulius Caesar halala utani isteni kultusza nyomi&mus tiszteletére / gyzelmei stb. alkalmabol aldozatokat
mutatnak be az istenek tiszteletére; S. egyiszer‘istenek leszarmazottja”, az istenek védence, és
viszonzasub is szolgal —iiz-oltarokat épit, aldozatokat rendel sth. — anisteek.
A. reprezentativ uralkodoéi twének a “k6z-" vagy “allamiigyek’rés publicd, az uralom megszervezését
tekinti. Sahpuhrnal a hoditasok / hadjaratok / msitkyszerzés nagyobb szerepet jatszik.

133 A Szészanidak, persze, lattdk az 6perzsa szikktfekat, de olvasni nem tudtéiket. Az
Osszekdi kapocs kozottik a kiralyi udvar torténeti feljeggei /annaleslehettek.

B4 Targyilag is ebszors allitotta pArhuzamba Augustus felirataBérytus 8 (1943), p. 17 skk.

135 Wwilhelm Ensslin,Zu den Kriegen des Sassaniden SchapyBdyerische Akademie der
Wissenschaften, Philosophisch-historische AbteiluBgzungsberichte, 1947, no. 5) (Minchen:
Verlag der Bayerischen Akademie der Wissenschafief9).

136 Arjankhsatr, a gorog szovegben: “arjak néprlgnon ethnosz

137 Az asszir kirdlyfeliratok egyik tipusa, utoljaresfur-ban-aplinal, “hadjérat” elnevezés alatt
irdnyt, célorszagot foglalt 6ssze, tekintet nélatia, hogy csupan egy tényleges hadjaratrol volt-e
sz0, vagy tobldl.

138 Hogy az Akhaimenida feliratok haromnyésége szerepet jatszott-e Sahpuhrnél, nem tudhaté,
mert magukat a nyelveket nem ismerték, a harongééani, babyldni, 6perzsa) ékiras jelei azonban
eléggé kilonbéznek egymastdl ahhoz, hogy figyelmegfigyeb esetleg a nyelvi killdonbségeket is
megsejtse.
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A. szamara, a koOztarsasdg és az egyeduralom hafi@mofontos a kodztarsasagi hatalmi tisztségek
hagyomanyos uton valé megszerzése mint legitim&&d véletlen, hogy polgari tisztségeivel foglalikoz
elssként. Hangsllyozza, hogy elutasitotta a koztarsas&gimbolikusan is felszamold hatalmakat
(dictatura), csak azokat a tisztségeket fogadta el, amelyekbgondoskodasratio) volt a feladata, mint
gondoskodd Iéphetett fel. Mindamellett, A.-nal areglyére koncentrald, személyes tettei kdré szetvez
eléaddsmod akaratlanul / szandéka ellenére elarutjigy lesetében val6ban egyeduralomrél és csupan
formélisan koztarsaséagi tisztségitkvan sz6. Koltségei, kiadasai tekintetében is eagenall szemben a
populus egészével. Maganembernek éllitja be magatyatusjelzét ismétli, jllehet kezdett — 19 éves
koratél — fogva, amikor megkezdte a kiizdelmekeatalbmért, nem az volt. Csak az egyeduralmi mintdba
értelmezhet a kegyelemdlementid, amelyet az ezt kér(!) polgarokkal szemben gyakorétt Egyébként
azonban nem riadt vissza a blntéésem?«

S.-nal a kirdlysag hagyomanya ezt a fajta megkedilvelést szikségtelenné teszi. Nala egyenesen
hangsulyt kap a személyes és csaladi uralom: ratfélosszan sorolja a kiralyi csalad tagjait, totaanyok

— ugyancsak a kiralyi csaladhoz tartozé — eldljaraindig a feleségiikkel és gyermekeikkel egyiitt.

A hadjaratok mindkét feliratban jelésiéget kapnak. A. azt hangsilyozza, hogy hadjaedtaiwar altte
kialakult hatarokat allitotta helyre, és fenntaeoROma uralmét “a foldkerekség” folott. S. a fir
bedllitAsa szerint védekezett a kitdmadasok ellen. (Hadjaratainak egy része valgjdleen is annyira
héditas volt, mint inkabb zsakmanyszevallalkozas.)

A. csak futélag emliti a polgarhabordt, illetve lést Gigynek allitja be a hatalom megszerzésééytdtuitt
harcait, a korabbi szévetségeseivel, majd veté&lgiaal / ellenfeleivel valé leszamolast. A killsllenség
esetében a béke megteremtését hangsilyozza. Midikapdtoncepcido a S.-é: a diadalmas hadvezér
beszamoldja.

Egyfajta vilaguralmat mutat be mindkét felirat: A&t a parthusoktdl visszaszerzett hadijelvények, a
provinciak teriiletének novelése, hataraik megditasa stb., a kiilféldi kovetek stb.; egészen késszir
feliratok stb.) médon hivatkozik olyan teriiletekeenelyeket a romai hadsereg &ttehem kozelitett meg,
olyan kovetek, amilyeneket adél senki sem latott sth. S.-nél a helyszinek apaséelsorolasa az eszkoz.
Nemcsak az elfoglalt varosokat sorolja fel: sziilkségk tartja a romaiak oldalan harcolé csapatok
szarmazasi helyének emlitését is (mintha ezek idetek 6ndllé orszagok volnanak, nem pedig Réma
tartomanyai) Eran ésAn-Eranszamara ugyanaz, mint A.-nal a “féldkerekség”.

A. kilén nyomatékkal megemlékezett a parthus hbifgek visszaszerzééénai jelezve azt is, hogy
Roma és a parthusok kozott baratsagos viszonyatddayi szemés amicitia) jott 1étre, a parthusoldte
kaptak meg “fejedelmi sarjaikat kiralyukul2>2 Nem emlitette meg azonban, hogy @bdz alkalombdl a
parthusok engedélyével visszatérhettek Crassusosggkegvert (i. e. 53) seregének rémai hadifoglyai
kozil a még életben 16k: ezek a foglyok, akik tobb mint 30 éves fogsagukbtermészetesen,
beilleszkedtek a parthus vilagba, a kozfelfogasugustus hivei — szerint szégyene voltak Rémanak.
(Mit tudtak volna tenni, ha Crassus 6ta maga Rénatett értiik semmit?)

S. fontosnak tartia megemliteni, hogy rémai foglysajat orszagaban telepitette le. A hadifoglyok
munkaeét jelentettek.

A kirdly imagea szempontjabdl kinos eseményekre a feliratok otimak; mindkettejik szamara mas-
mas volt a kellemetlen emlék (S.: Niszibisz sikerieostromai; Miszikhe stb.), de az elhallgatasban
megegyeznek.

04/05/25/KG
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139 Egyébként lulius Caesar szellemében.

14232 _ A kissé folényesen fogalmazott szavakbarsig van: Phraatész fia, Vonénész valéban
Rémaban nevelkedett, és onnan tért vissza Ktészighon

143 Horatius,Carminum liber 111, 5,5 skk.: “Crassus vitézInépe miként silany férj élt a barbar
hitvesek oldalan...” sth. (Devecseri Gabord forditasa
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ELTE BTK Asssziriol6giai és Hebraisztikai Tanszék
2003/2004, 1. félév

Okori keleti térténelem

Komoré6czy Géza

Négy birodalom az okori Keleten
II: Arszakidak, Szaszanidak

(i. e. 2. szdzad —i. sz. 7. szazad)
HB-131, HBN—032

AS-162b, ASN-162a

TO-212a, TON-212.04

Péntek du. 14:00-15:30

IV. DOLGOZAT
04/06/18
Mit jelent: 2-2:
410144
anachoréta gor. anakhorészisz'eltavozas’, ‘visszahlizodas’,
‘elmenekulés’, lat.anachoresis ‘remete
lakéhely’; anachoréta ‘remete’
coenobita gor. koinobiosz ‘kdzés élet’, lat.coenobium
‘kolostor’, coenobita ‘(kolostorban é16)
szerzetes’, ‘barat’
divinatio lat. ‘joslas’, ‘jovendémondas’ [deus> divus > divinus
> divino)
dromedar egypupu teve
epiphanész gor. ‘megjelent’, értsd: theoszepiphanész“megjelent

/ megtestesilt isten”, hellénisztikus uralkodok
jelzéi mellékneve

esztrangelo gor. sztrongulé ‘kerek / gémbolyded (iras)’, a
legrégibb szir abécé (kurziv iras) elnevezése

hippodrom gor. ‘lovak futopalyaja’, kocsiverseny-palya

hiiposztaszisz gor. ‘alatdmasztas’, ‘tamaszték’; ‘kivalas’; istenek

valamely tulajdonsaganak / elvont fogalomnak
0ndllo létedként tételezése

katholikosz gor. katholikosz/ lat. catholicus ‘egyetemes’; a keleti
kereszténységben a nemzeti egyhaz legmagasabb
rangu plspoke, egyhaaf

metropolita gor. az “anyavaros” (métropolisz plispoke a keleti
keresztény egyhazakban; érsek
monophysita gor. ‘(Krisztus) egyetlen természete (az isteni és

emberi természet egyesilése utan)’, az isteni
természet megtestesiilése (Krisztus) emberi
természetébenrionophysitismuy e tételt
elfogado keleti keresztény egyhazak (egyiptomi /
kopt, ethidpiai, 6rmény, szir és arab jakobitak,
de NB: a szir nesztorianusok nem)

philhellén gor. ‘a hellének / gérogok (értsd: a Szeleukidak)
baratja’
szuréna ‘fejedelem’ / ‘herceg’, az Arszakida Iranban a

rangban a kiraly utan kovetkezs méltésag

144 Ha a kérdés minden tételére helyes valaszt ad.
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Ki ellen harcolt a Keleten: 2-2

+5

IV. Artabanosz I. Ardakhsir

Aurelianus Zénobia (Palmyra), illetve fia, Vaballathus

[ll. Gordianus I. Sahpuhr

Hérakleiosz II. Huszrau Aparvéz (- Il. Kavadh)

lulianus II. Sahpuhr

lusztinianosz / Beliszariosz  |. Kavadh — I. Huszrau Andsirvan

Odaenathus I. Sahpuhr

Mi jut eszébe az alabbi nevékr 2-2:

+5

Anéhita irdni istenné

“Babylén apostola” Mani, a manicheizmus alapitéja (Babyléniaban sziilett

és hirdette tanait)
Hekatompiilosz véaros / régészeti ldihely EK-Iranban, a Kaspi-tengertsl

délkeletre (Damghan); Bésszosz itt 6lte meg |ll.
Dareioszt; egy idiben (az i. e. 2. szdzad @édelében)
parthus févaros (a harmadik ilyen)

Isztakhr Az Iszfahan-Siraz at mellett, kbzvetlenil Perszepisiz
elétt, a perszepoliszi rom-tertlettl 5 kilométernyire
északra. Az Akhaimenida korban igazgatasi
kdzpont, Perszisz §varosa. Anahita kultuszhelye.
Innen indult el a Szaszanida dinasztia; itt nevelté
rejtekhelyén az utols6 Szaszanida kiralyt (111,
Jazdagerd)

Kartir I. Sdhpuhr és utddai idején a Zarathustra-vallas épapja,
aki — kdl. Il. Bahram (276-293) alatt — a
zoroasztrianus egyhazat kiépitette; Manit megdlette
minden egyéb vallast ild6z6tt a Szaszanida
birodalomban

Mazdak I. Kavadh (488-496, 499-531)ralkodasa alatt felkelést
robbantott ki (i. sz. 494 k.). Mazdak talan Iragbdlszarmazott. A Zarathustra-
vallas fébb elemeildl Uj vilagképet alakitott ki. Mint kordbban Mani, 6 is
Ujrafogalmazta a zoroasztrianizmus eszméit, de milglani az eszme
hordozéjanak az eis egyh4zi szervezetet tartotta, Mazdak, éppen elleezéleg,
elvetette a papi intézményeket. Radikdlis vallasi nggljulast hirdetett. Tanitasa
szerint a j6 (a fény) és a rossz (a sotétség) mimdendszer nélkul keverednek a
vilaghan, még Isten természetében is, ezért nincalikség kil$ segitségre —
egyhazra, papokra — ahhoz, hogy az ember rejtett ggeik alapjan felismerje
oket. Vallasi reform-programja erés szocialis toltést kapott. Meghirdette az
allati huas fogyasztasanak tilalmat, a papsag félrdidtasat, a békét és teljes
tarsadalmi egyenbséget. A mozgalmat I. Huszrau Andsirvan (“az lgazsagd)
(531-578) torte le.

Qadiszije Qadiszije (Kadas / el-Qadiszijja) e6d a dél-iraqi sivatag
keleti peremén, kozel az Euphratészhez, Hiratol détletre. A Szaszanida Iran és
a tAmadé iszlam sorsdori csatajanak szintere (94&eSe/ 14H. / i. sz. 636/637).
A perzsa hadsereget lll. Jazdagerd kival6 tabornokaRusztem vezette; a
muszlimok élén Szaad ibn Abi Vakkasz allt.

Rhandeia i. sz. 63, Vologészész parthus kirdly és Roma (Past
legatug targyalasai: az Euphratész bal partjanak térségéArmenia) a
parthusok kezére keril. A kdvetked évben (i. sz. 64) Tiridatész 6rmény kiraly
hiiségeskit tesz Rdbméaban (Nero csiszarnak)
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Ki volt VI. Mithridatész ellenfele a harmadik “mitldateszi” haboraban: 3-3
; Lucullus, majd Pompeius
Es a szbvetségese: Il. (Nagy) Tigranész 6rmény kiraly

Mi volt a kapcsolat Il. Huszrau és Mauirikiosz k26t 3
II. Huszrau hatalomra kertlésekor a kiraly felajanlotta Bahram Csobin

tabornoknak: legyen mellette az orszag masodik embe De Bahram Csobinnak
ez mar kevés volt: kdvetelte, hogy Huszrau adja dteki a hatalmat. A két
hadsereg Niszibisznél talalkozott. Bahram Csobin éjskai ttkozetben megverte
Huszraut (i. sz. 590). Huszraunak menekiilnie kelletcsak Bizanc, a tiirkok
vagy a kazarok kdzott valaszthatott. Tabari szerinfovara bizta a dontést:
merre indul; a |6 az Euphratész felé fordult, és inen mar egyenes Ut vezetett, a
folyam mentén, Bizancba: a korabbi ellenségt kért segitséget. Maurikiosz /
Méric bizanci csaszar (582—6023zivélyesen fogadta; nemcsak hadsereget adott
melléje: annak idején kdzkeleti hiresztelés szerint leanyat (Maria) is feleségil

adta hozz4.
Melyik mai orszag teriletére esik: 1-1
+10°
Amida Toroko. (=Diyarbakir)
Arabia Felix Szaudi-Arabia nyugati tengerparti savja —
Jemen

Armenia Minor Toroko.

Carrhae Toroko.

Dura-Euréposz Sziria

Elimaisz Iran (Khuzisztan)

Ibéria Gruzia (= Kaukazusi Ibéria)

Kolkhisz Gruzia (Adzséria és ble északra)

Nags-i Rusztem Iran

Szeisztan (Kelet-Iran)

Taqg-i Kheszra Iraq (Ktésziphdnban a palota maradvanya)

Mi kulénosebb esemény tortént ebben az évben aliiteten: 44
+10-

i.e. 129 Il. Phraatész parthus kiraly végleg elfoglalja Menpotamiat, a
Szeleukida dinasztia (VII. Antiokhosz Euergetész)
uralmanak vége Mezopotamidban

i. e. 63 Pompeius elfoglalja Jeruzsalemet, és bemegy a terapiban a
csak a Bpap szamara megengedett helyiségbe (“szentek
szentje”) is

i.e. 53 Crassus veresége HarrannalGarrhae) Orodész parthus kiraly
févezérétl, (a) Szurénasztdl, és halala

i.e. 20 Augustus visszakapja a romai hadi jelvényeket IV. Ptaatész
parthus kiralytél (38—3)

i. sz. 115 Traianus parthus hadjaratanak elss adminisztrativ eredménye:
felallitotta Mesopotamigorovincia-t

i. sz. 260 I. Sahpuhr Harran / Carrhae és Edessza kdzott foglyl ejti
Valerianus rémai csaszart

i. sz. 301 Armenia felveszi a kereszténységet

i. sz. 363 lulianus rémai csaszar hadjarata Il. Sahpuhr ellen;veresége és
haléla (a Tigristél keletre)

i. sz. 614 II. Huszrau perzsa kiraly a Bizanc elleni hadjaratsoran
elfoglalja Jeruzsalemet

i. sz. 622 Muhammad “futdsa” (hidzsrg / menekilése Mekkabdl

Medinaba, az iszlam idszamitasanak kezd datuma
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i. sz. 636/637 gadiszijei csata, lll. Jazdagerd, Szaszanida dinatia utolsé
kirdlya kelet felé menekill, a Szaszanida dinasztieoranak

vége
Adja meg a Szaszanida dinasztia 1. évét az alalkiszerint: i sz. 226) 3-3
+10°
Arszakida éra 473
A.U.C. 979
Ol. 251/2
Szeleukida éra 537
zsidé vilagteremtési éra 3987
Mikor kotottek békét egymassal: 2-2:
+5

i.sz. 117
i. sz. 532 (“0rok béke”)
i. sz. 562 (“dtven éves béke”)

Hadrianus és Huszrau parthus kiraly i
i
i
lovianus és Il. Sahpuhr i. sz. 363 (“harminc éves héke")
[
i
[

I. Huszrau és lusztinianosz

Il. Kavadh / Sahrvaraz és Hérakleiosz i. sz. 629
Narszész és Galerius / Diocletianus i. sz. 298 (“niszibiszi béke”)
I. Sahpuhr és Philippus Arabs i. sz. 244
Elemezze az alabbi képet 15
Ténylegesen: 1. Séahpuhr dombornive a rémaiak folétti gyézelmeinek

abrazolasaval;, a hasonlo targyd, Osszesen o6t szildambormii egyike, Bisépur, a
sziklaszoros bal oldali domborniive. Mint feliratAban (Res gestae divi Sapojiss, egy
jelenetbe (a feliratban: elbeszélésbe) vonja o6sszea kilonb6z6 hadjaratokat, a

dombormiivén mindharom legy6zott rémai csaszar szerepel: lll. Gordianus (i. sz2243),

Philippus Arabs (i. sz. 244) és Valerianus (i. sz.52), harom kulénbd# helyzetben.

Gordianus, aki a perzsak elleni hadjarat soran megalt, Sahpuhr lovanak laba alatt hever.

Philippus Arabs, aki adot fizetett, térden allva kegelemért konyérog, a mogoétte allé
perzsa a nyakanal megkdtdzve tartja. Valerianus, akfogsagba esett, all, de Sahpuhr
erésen szoritja a csukl6jat. A megvert romai csaszarokaSahpuhr nem fosztotta meg
emberi méltdsaguktol: Philippus Arabs oldalan fegyvee is lathaté. Sahpuhr fejviselete, a
gbmb alakd, magas kalap (gorkorimbosz eredete szerint kontyféle hajviselet, felfésiilt
haj, amelyet kendivel boritottak), uralkodéi jelvény, kiemelkedik az abrazolas keretélél, s

ezzel kilén hangsulyt ad kiralyi hatalmanak, mint dogy a kiraly alakjanak mérete is. A 16

feje folott szarnyas, ruhatlan isteni [ény diadaljévényt nydijt a kiraly felé. A dombormii a

részletek, példaul, a ruhazat aprélékos mintdzasalmaa romai miivészet hatasat mutatja,
de alakjait a keleti hagyomany szerint a legnagyoblieliletek térvényének megfeldien

abrazolja (arc profilban, a nézvel szembefordulé feltest sth.). Sdhpuhr mas szikla-
dombormiiveihez valésziiileg igénybe vette hadifogoly fivészek kozrenikddését is, ezt a
jelenetet azonban nyilvan parthus mester készitette

04/06/20/KG
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ELTE BTK Asssziriologiai €s Hebraisztikai Tanszék
2003/2004, 11. felév

Komoréczy Géza

Okori keleti torténelem:

Négy birodalom az okori Keleten
Il Arszakidak, Szaszanidak

(i. e. 2. szazad — i. sz. 7. szazad)
Péntek du. 14:00-15:30
Kecskeméti utca 10-12, lll. em. 305

Tablazatok

A jeruzsalemi templom fépapjai (Oniadak):

I. Oniasz 4. szazad vége
l. Simeon 3. szazad él¢ele
Il. Oniasz (f}*° 3. szazad méasodik fele

II. Simeonha-caddiq(f) 200 k.: Ill. Antiokhosz €itt megnyitja
Jeruzsalemet, atépiti a templomot

[1l. Oniasz (f) 2. szazad didele

lasz6r*® 175 k.: IV. Antiokhosz pénzért kinevezi
fépapnak

{Menelaosz*’ 172 k.: IV. Antiokhosz pénzért kinevezi

fopapnak megnyitja a kiraly €itt a
templomi kincstarat}

IV. OniasZ2*® 163: Egyiptomba menekiil, VI. Ptolemaiosz
engedélyéveldvH-templomot épit

{Alkimosz 162-160: I. Démeétriosz kinevedigapnak}
Il
Tobiadak:
Tobiasz 259/258: II. Ptolemaiosz adosgedludedban
Joszéf (f) ca. 240-218: lll. Ptolemaiogzaddbérbje Judeaban
Hirkanosz (f) 3. szdzad vége: Judea képdjedV/. Ptolemaiosznal
180 k.: visszavonul Transz-Jordaniab#ayd-templomot
épit
Simeon 200 k.:@d-addbérb, templomi felugyel
Menelaosz 172: IV. Antiokhosz kinevesipglapnak

145 (f): az ebzs fia.
148111, Oniasz fivére.
147 A Tobiada csaladhoz tartozott. A kegyes hagyoméamgpitve, Ill. Oniasz fidnak allitia be.

Josephus Flaviugyntiquitates ludaeorupxir, * (§ 238).
18111, Oniasz fia.
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A Makkabeusok / Hasmoneusok

Mattathiasz / Mattitjdhu (?—167/166)
149

fiai

ludasz Makkabaiosz / Juda Makkabi (?—160): “ageezére
(arkh6n”**° (167)

I6nathész / Jonatan Apphosz (?-143): “veadthon és fejedelem
(hégumenogz™* (160), Bpap @rkhiereusy>? (151)

Szimoén / Simeon Thasszi (?—135/134§gdrancsnokgztratégosy
(145)°/ fejedelem liégumenogZ>* fopap (143/142),
ethnarkhész® (142)

Eleazar / Eledzéar Auaran (meghalt a Bét-Zekhacgataban, 164)

I6annész / Johanan Gaddis (?—160)

Simeon fia
I6annész Hirkanosz / Johannes Hyrcanus / |. Hodan
féparancsnokiégumenodz* (134-104)

l6annész Hurkanosz fiai
Antigonosz (?—104): kiraly (104§
Juda / . Arisztobulosz: kirdlp@szileusg®’ (104—103)
Alexandrosz lannaiosz / Jehonatan / Jannaj (195kirély*>® (103—

76)
159

I. Arisztobulosz és Alexandrosz lannaiosz 6zvegye

Salome Alexandra (140 k.—67): kira/f’ (76—67)

Alexandrosz lannaiosz fiai
1. Hiirkanosz (?—30)¢pap!®* ethnarkhés¢76-67), 8pap (63—-40),
ethnarkhés£47-40)
1. Arisztobulosz (?—49): kiraly?* (67—63)

149 Josephus Flaviusnahftiquitates ludaeorunxil, 6,1 / §*) a felsorolas rendje, val6stieg a

sziiletési sorrendnek megféleh: Janos, Simeon, Juda, Eleazar, Jonatan. A sdb&r a dinasztikus
sorrendet adom.

150 Makkabeusok ki, 2,66.

151 Makkabeusok ki, 9,30.

152 Makkabeusok ki, 10,20; 12,3 sth.

153 Makkabeusok ki, 13,8; 14,27; 14,42 stb.

154 Makkabeusok ki, 14,35 stb.

155 Makkabeusok ki, 14,47.

158 16annész Hirkanosit tekintette 6rokdsének, bevonta az allamiigyekiebitfiat bortonbe

zarta. Apjuk halala utan Arisztobulosz megdletig4(1

157 Josephus Flaviug\ntiquitates ludaeorumxii, 11,1 (§*).

1%8 josephus Flaviugntiquitates ludaeorupxin, 12,1 (§8%).
19 josephus Flaviugntiquitates ludaeorupxin, 10,7 (§ 299): 6sszesen 5 fia volt.

180 3osephus Flaviugntiquitates ludaeorupxin, 16,1 (§8%).
181 3osephus Flaviug\ntiquitates ludaeorumxii, 16,2 (§*).
162 Josephus Flaviugyntiquitates ludaeorunxiv, 1,1 (§%). — Il. Arisztobulosz trénra Iépésekor

fivére, Il. Hirkanosz visszavonult a maganéletb@jdmAntipasz / Antipatrosz edomi helytartd
biztatasara lll. Aretasz arab / nabateus kirdlyhwenekilt, és a® segitségével megkisérelte
megszerezni maganak a kiralysagot. kle, 2.
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Il. Arisztobulosz fiai

Alexandros?? (7-49)

Mattitjahu / Antigonosz: kiraly (40-37)
Alexandrosz gyermekei

. Arisztobulosz (52 k.—35):dpap (37)

Mirjam / Mariamme (?-29): Herodes kiraly felesége

v
A vallasos zsidésag iranyzatai a Hasmoneus korbamanaik:
farizeusok szaddukeusok esszénusok
angyalok léte + - +
isteni gondviselés + - +
akaratszabads&§ - + -
lélek halhatatlansaga + - +
jutalom / biintetés a halél utan + -
testi feltamadd$§® + - -
részvétel a politikai életben + - -
\%
Nem zsido kiralyok/ latogatok
a jeruzsalemi HvH -templombam:166
i.e.
(Alexandrosz®’ 331)
Ill. Ptolemaiosz 245 k
IV. Ptolemaiosz 217
Ill. Antiokhosz 198
IV. Antiokhosz 172
~ 168%
VII. Antiokhosz 131
Pompeius 63
Marcus Agrippa Vipsanid&’ 15
i. sz.
Vitellius 37

183 Feleségiil vette 1. Hiirkanosz leanyat (Alexandra).

184 Ertsd: az ember dontési / valasztasi szabadsagendelkezés.

185 Es az erre kovetkéautolso itélet.

186 A szokast, hogy nem zsidé latogatok a templombdozatot mutassanak be, csak kézvetleniil
a Roma elleni zsidoé felkelésod tiltottak meg (i. sz. 66). Josephus FlaviBs)lum ludaicumii, 17,2
skk. (§ 408 skk.).

187 pyszta legenda.

168 Kifosztotta a templomi kincstarat.

189 Augustus bizalmi embere, teljhatalmi megbizottjKedeten, Herédes barétja. — Josephus
Flavius,Antiquitates ludaeorupxvi, 2,1 (§ 14).
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Vi

Arszakida dinasztia*"®
I. Arszakész Arsakd 247-217/214
(Tiridatész§™
Il. Arszakész / (1.) Artabanosz 217/214-191
Phriapatiosz / Phriapitész / lll. Arszakész 191-176
|. PhraatészRrahata/ Pardal 176-171
. (Nagy)'"* Mithradatész Nlithradata/ Mitradat) (Philhellén) 171-13§
Il. Phraatész 138-127
l. (/ 1) Artabanosz Ardavar) (Philadelphosz) 127-124
IIl. Mithradatész" 124-87
|. Gétarzész (Geopothros?)(Autokratér Philopatér) 95-90
I. Orédész (Theopatdr Nikatér Euergetész) 90+-76
Szinatrukész / Szanatriit(Theopat6r Euergetész Euszebész) 77-70
lll. PhraatésZ® 70-58
II. Orédész / Hurddész / Ardédar{id) 58-38
[ll. Mithradatész 58-53
(1) Pakéros?’ 51/40-38
IV. Phraatész 38-3
{(1.) Tiridatész (Trdad/ Tridat) 29-26}
V. Phraatész / Phraatak&$z 3/2—
i. sz.
-4

[ll. Orodész 4-6
l. Vononész 8-12
[l. (/ N.) Artabanosz Ardavan) ca. 10-38
{(I.) Tiridatész (Trdad/ Tridat) ca. 36}
Kinnamosz / Cinnamus 37
Vardanész\{ardan 39-45
Il. Gotarzész (Kotardész) 43-51
[l. Vononész 51
l. Vologészész / Vologaiszész / Vologases

/ VologesusValakhg 51-76/80
{(Il.) Vardanész 55-58}

170 Adrian D. H. Bivar, in: in: Ehsan Yarshater, E@ihe Cambridge History of Irarill:

The

Seleucid, Parthian and Sasanian Peripd®art 1 (Cambridge: The Cambridge University Press,

1983), p. 98 skHTTP://WWW.PARTHIA.COM/PARTHIA_CHRONQHTM.

17 Arszakész fivére. Feltevések szerint (1.) Arszak@shany évnyi uralkodés utan talan meghalt,

és Tiridatész kdvette a parthus trénon.
172 Megalosz (sajat felirataban is).
173 Cimei: Epiphanész / Euergetész Dikaiosz és Phéthell

17 Geopothrosz: ‘Gév fia’ (méd—parthpsthra, ‘fit"). — Il. Mithradatész haléla (87) utan révid

ideig egyedll.
175 Cimei: Theopatér Nikator.

178 Cimei: Theosz Euergetész Epiphanész Philhellénz “igken” jelzs / cim a hellénisztikus

uralkodé-kultusz hagyomanyahoz igazodik.
7 Csak tars-uralkodo.
178 Régens: Musa anyakiralyné.

103



{ll. Vologészész 77-80}
Il. Pakérosz 78-115
{1, (/ IvV.) Artabanosz 80-90}
lll. Vologészész/ Vologaiszés¥ élakh3 105/111-146
Huszrau / Oszrhoész 109-129
Parthamaszpatész 117
{IV. Mithradatész " 130-147}
IV. Vologészész / Vologaiszés¥dlakh3 148-191
V. Vologészész / VologaiszésZdlakh3 191-207
VI. Vologészész\alakhg / Vologaiszész\(alakhg 207-228
IV. (/ V.) Artabanosz Ardavan™° 213-224
ArtavaszdészArtavazda
Vil
Az Arszakida korban hasznalatos
fébb nyelvek
kdzépperzsa
parthus
arami
gorog
latin
akkad
sumer (csak irasban)
VI
Parthus kiralyi székhelyek:
i.e.ca.
Aszaak (Arszakj® 247
Nisza *
Hekatompiilosz *
Ekbatana *
Ktésziphdn *
IX

Arszakida kor. A kC'Jzigazgatél%82 hierarchiaja:

fokormanyzo (tobb tartomany folotitakhs

tartomany / szatrapi&hsathr ardmiatra,
‘orszag’

korzet:rosztak

eréd, kdozségdiz

17 Nincs pénzverete Szeleukeiaban.

180 Nincs pénzverete Szeleukeiaban.

181 Kharaxi Iszid6rosz Sztathmoi parthikoi Parthia Gti alloméasai fr. 2,11 (Jacoby) / 1,11
(Schoff): “(...) amelyben Arszakésztskor kirdlynak nyilvanitottak”.

182 Eduard KhurshudiarDie parthischen und sasanidischen Verwaltungsirtaiten nach den
literarischen und epigraphischen Quellen, 3. Jh.Chr. — 7. Jh. n. Chr(Jerewan: Verlag des
Kaukasischen Zentrums fiir Iranische Forschunge®8)19
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tartomanyi székheljkhsathrisztan

helytartd: szatrapész / sztratégokhsathrapan
khsatradar/ khsathrapat kanarang/
avisztdmdar(> 6sztanddy, aramimalkha
‘kiraly’

tartomanyi eloljaré /dtisztviseb: szatrapész
marzpan®

“kerllet”: huparkheia avisztdm

“korzet”: eparkheial rédasztak

er6d parancsnokalizpat

var / varos kormanyzoéja&pisztatészarkapat

X

Parthus kori kincsleletek Mezopotamiabol

Elékerilésének idspontja A veretek kora
Assur® 1912 —i. e. 23
Assur® 1905 i. sz. 216
Barszig®® 1880 k. —i. sz. 45
Barszip 1880 k. —i. sz. 185
Baszrd®’ 1956 i.e. 1. szazad
Diyarbakif®® 1955 —i.sz.117
Hatrd® 1971/72 —i. sz. 2. szazad
Kharakén&® 1976 i.e. 1. szazad
Ninive!®* 1929/30 i. e. 2/1. szazad
NiszibisZ% 1955 i.e.1.szazad
Szeleukeia (Tell Omé&ry * i. sz. 75 k.
Tello / Girszu (Haraib}* 1878 *

183 philippe Gignoux, “L’organisation administrativasainide: Le cas dmarzhin®, Jerusalem
Studies in Arabic and Islam (1984), pp. 1-29,

184 Sabine Schultz, “Ein Fund parthischer Tetradrachraes der Zeit des Phraates IV.”,
Forschungen und Bericht@2 (1982), pp. 117-126.

185 walter AndraeMitteilungen der Deutschen Orient-Gesellschaét. 28 (1905), p. 34 sk.

186 julian E. Reade, “Three Hoards from Babylonia inBhiésh Museum?”, in: Ute Wartenberg,
Martin J. Price & K. A. McGregor, EdsGoin Hoards VIII (London: Royal Numismatic Society,
1994), p. 88 sk.

87 Georges Le Rider, “Monnaies de CharacéBgtja 36 (1959), pp. 229-253, kil. p. 240 skk.

188 Henri Seyrig, Trésors du Levant anciens et nouvedlirésors monétaires Séleucides, 2 /
Bibliothéque archéologique et historique, 94) (Pdribrairie Orientaliste Paul Geuthner, 1973), no.
39.

189 \Wathiq 1. al-Salihi, “[Hatra: Coins Discovered imet Excavations of 1971-1972Bumer 30
(1974), pp. 162-155.

190 Otto Merkholm, “A Hoard of Coins from Characene”; {Boin Hoards 4 (London: Royal
Numismatic Society, 1978), pp. 25—26.

191 Georges Le Rider, “Un trésor de petites monnaiebmeze trouvé a Ninive”|ranica
Antiqua 7 (1967), pp. 4-20.

192 Henri Seyrig, “Trésor monétaire de Nisib®evue Numismatiqus. sér., 17 (1955), pfi. 85—
128.

198 Antonio Invernizzi, “The Excavations at Tell Um&yMesopotamial (1966), pp. 39-62; 2
(1967), pp. 9-32.

194 Georges Le RiderSuse sous les Séleucides et les Parthes: Les ilesvmonétaires et
d’histoire de la ville(Mémoires de la Mission Archéologique Francaiselran, 38 / Mission de
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Uruk'® 1877-1881 —i. sz. 210
* 1999 *
? (Dél-Iraq) 1976 i.sz.1.szazad
Xl
A Perzsa-6bol kereskedelmjt‘e96 197
Szallit
aszfalt
chlorit edények
datolya
flge
gyongy
kén
lenvaszon
mazsola
pava
sO
szaritott gyimadlcs
szaritott hal
szines sittesek
sznyeg
Xl
Kina kereskedelme a Perzsa-6bol
orszagaivaiL98 199
Behoz Szallit
ambra arany
datolya bambusz
elefantcsont bor
fahéj brokatselyem
fehér badog bronz st
feketebors ezlst
gumi gyombér

Susiane) (Paris: Librairie Orientaliste Paul Geethrl965). — Hugo Winckler, “Die Konige von
Characene”, in: & Altorientalische Forschungenll (Leipzig: Eduard Pfeiffer, 1898; reprint,
Amsterdam:*, 1972), pp. 77-80; André Parrdiello. Vingt campagnes de fouilles (1877-1933)
(Paris: Albin Michel, 1948), p. 309 skk.

19 Ernest de Sarzec & Léon Heuz@®gécouvertes en Chaldéel.(Paris:*, 1884), p. 49 sk. —
Thmas Leisten, “Die Munzfunde’Baghdader Mitteilungen16 (1985), pp. 151-163;6u “Die
Minzen von Uruk-Warka. Katalog der Minzfunde ddrrdal913-1984"Baghdader Mitteilungen
17 (1986), pp. 309-367, Kiil. p.

196 K 5zépkori adatok.

197 Moira TampoeMaritime Trade between China and the West. An Ardoaéal Study of the
Ceramics from Siraf (Persian Golf), 8th to 15th Ceesua.d.(BAR International Series, 555)
(Oxford: BAR, 1989), p. 145.

198 K 6zépkori adatok.

199 Moira TampoeMaritime Trade between China and the West. An Ardoaéal Study of the
Ceramics from Siraf (Persian Golf), 8th to 15th Ceesua.d.(BAR International Series, 555)
(Oxford: BAR, 1989), p. 131 skk.
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gyongy jade targyak
indig6 festék lakk készitmények
kardemomum nikkel
karneol nyereg
korall 6lom
lenvaszon on
mirrha papir
orrszarvu-szarv porcelan
parduclér rebarbar®’
pava réz
rézsaolaj selyem
szantalfa szines &ites
szegfiszeg Uveggyongy
tekndsbéka szaru szerecsendio
témjén
Uveg
vas
X

“Mithridateszi haboruk”
VI. Mithridatész Eupatér pontoszi kiraly ellen:
elss Sulla propraetor 89-84
méasodik  Lucullus proquaestor 83-81
harmadik  Lucullus 74—6¢

Pompeius imperator 65—-63

XIV
Armenia kiralyai. Artaxiada dinasztia:
. e.
Artaxiasz éztratégosg 210-190
Zariadriszéztratégosg 210-190
Nagy-Orményorszag/ Armenia Maior :
l. Artaxiasz / Artaxes (kiraly) 190-159
|. Tigranész 159-123
l. Artavaszdész 123-95
Il. (Nagy) Tigranész 95-55
Il. Artavaszdész 55-34
Il. Artaxiasz / Artaxes 34-20
lll. Tigranész 20-10
IV. Tigranész 10-5
és 4-1

[ll. Artavaszdeész 5-4

200Rha barbarum
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XV

XVI

XVII

Armenia kiralyai
az Artaxiada és Arszakida dinasztidk kézott
i. sz. ca.

Vononész (Parthia) 13-15
Zénon / 1ll. Artaxiasz ~ (Roma) 18-34
Arszakész (Parthia) 34-35
Mithridatész (Iberia) 35-51
Rhadamisztosz (Iberia) 51-52
(1) Tiridatész (Parthia) 52-6p
V. Tigranész (ludaea / Réma) 60-p1
(1) Tiridatész 6163

és 63-66

|. Tiridatész
Szanatruq

Parthamasiris
Parthamaspates
|. Valars

{?

{Sohaemus / Szoaimosz
II. Valars

I. Huszrau Hoszroy

IIl. Tiridatész (iridat)

lll. (Szent) Tiridatész

Il. Huszrau / Kotak

Armenia kiralyai. Arszakida dinasztia:

Axidares (Exédarész / Exedares):

V. Tigranész Tigran) / Tiran 338-351

i. sz.
(52)/66-75%
75-110

110-113
113-114
116-117
117-140

)

Pakoérosz (Aurelius Pacorus) 161-163

164-172}
180-191
191-217
217-252
296 k.—33
330-33

0o

Il. Arszakész / Arsak 351-367
Pap 369-374
Varazdat 374-380
. Arsak 380-389
lll. Huszrau 386—397
Vramsapuh 392-414
IV. Artaxiasz 423-428
Dura-Euréposz torténetének fordulépontjai
l. e.
Alapitasa 300 k.
Parthus kézre kertl 113
Parthus helytarté székhelye 33
Bel és Jarhibol temploma
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XVII

l. SZ.
Zeusz Kiriosz temploma 29
Atargatisz és Artemisz—Nangja templomai 31
Zeusz Theosz temploma 114
Zeusz Bélosz temploma 115
A palmyrai istenek temploma 115
Romai csapatok (Traianus) elfoglaljak 115
Traianus diadalive 116
Parthusok visszafoglaljak 121
Foldrengés 160
Romai csapatok (Lucius Verus) elfoglaljak 164
Egy hazat atalakitanak zsinagégava 165+200
Mithraeum 168-171
Septimius Severus a varosban 210
Colonia 211
A Dux ripae palotaja 210-es évek
Dolichenum 210
Praetorium 211-217
Keresztény kapolna 232-2b66
Grafitto: “Rajtunk a perzsak!” 238
Elkészil a Mithraeum &talakitdsa 240
A zsinagoga U] teteje 243
A zsinagoga falfestményei 243-253
Elkészil a Dolichenum éatalakitdsa
Sahpuhr els ostroma 258
A varos pusztuldsa 256
James H. Breasted azonositja a rom-teriletet 1920
Franz Cumont &satdsa 1922-1P23
Michael I. Rostovtzeff 4satasa 1928-1937
Hadigépek201 202
Gor. Lat.
hagcso Klimax *
faltoro kos kriosz aries
“lugas” / “kalap’®®® * *
“teknésbéka® kheloné testudo
pluteus

201 Részletesebb (technikai) lefrasuk: Hérén (ca. 280).Belopoiika Ammianus Marcellinus,
xxii, 4; Publius Flavius Vegetius RenatAshadtudomany foglalata, 25;1v, 13-22. — Magyarul in:
Hahn Istvan, szerkA hadnivészet Okori klasszikuséBudapest: Zrinyi Katonai Kiado, 1973), pp.
405-411, 723-726, illetve p. 794 sk. és p. 846, sklsp. (Hahn Istvan, Pirchala Imre, illetve Varady
Laszl6 forditasai); Ammianus MarcellinuRpma torténet¢Budapest: Eurdpa Kényvkiadd, 1993), p.
324 skk. (Szepesy Gyula forditasa).

202 Otto Lendle, Texte und Untersuchungen zum technischen Bereictardéken Poliorketik

(Palingenesia, 19) (Wiesbadén:1983).

203 Stabil ostromtet
204 Moblil ostromted.
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XIX

XX

“sarl¢” falces

(kerekes) ostromtoroY  helepolisz®® *
purgosz turris

Egyhajlasu (euthUtonomzml egykaru hajitégép/ “skorpié” / “onager”:

hajitogép katapeltész catapulta

nyillové gép katapeltész belon *

Kéthajlasu (palintonor) / kétkara / “kéhajit6™:

kéhajito gép petrobolosz ballista
lithobolosz *

Ktésziphodn az ellenség kezén

. SZ.

Traianus csaszar: 115

Avidius Cassiusegatus 165
Septimius Severus csaszar: 197/198
Carus csaszar: 283

Hérakleiosz csaszar: 628

Omar kalifa: 637

Fenyegetve

Odaenathus (Palmyra): 262 és 266

Romai csapategységek Traianus hadjarataban
Allandé alloméashelye

legio Il Cyrenaica Arabig®®

legio IV Scythica Zeugma

legio VI Ferrata Szamoszata
legio X Fretensf&® Jeruzséalem
legio XI Claudia Moesia Inferior

legio XVI Flavia Firma Szatal™

205 Magassaga elérhette a 40-50 métert is.

206 Gr, ‘varos-elfoglald’.

207 A hajitégépek két tipusanak megkiilénbdztetésélezsziszi / biizantioni Philén vezette be a

belopoiikaszakirodalmaba (225 k3. Diels & SchrammPhilons Belopoiika, griechisch und deutsch
(Preussische Akademie der Wissenschaften, Philisdpthistorische Klasse, Abhandlungen, 1918,

no. 16) t).
208 K ég5bb: Dura-Euréposz.

209 Edward Dbrowa,Legio X Fretensis. A Prosopographical Study ofdfficers (I-Ill Centuries
A.D.) (Historia Einzelschriften, 66) (Stuttgart: FrarieiSer Verlag, 1993).
219 Armenia Minor teriiletén (ma: Saglaroroko.).
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XXI

Romai csaszarok, akiknek a halala dsszefliggésbett &

mezopotamiai / perzsa hadjaratuk eseményeive

Traianus (visszauton parthus hadjaratabdl, de
betegségben): i. sz. 117

Caracalla (Carrhae és Edessza kozo6tt, merénylet

aldozataként): i. sz. 21

Diadumenianus (Macrinus fia és tars-csdszara, a

parthusokhoz székése kdzben): i. sz.

lll. Gordianus (veresége utan): i. sz.

Valerianus (perzsa hadifogsagban): i. sz. 270 k.

Carus (Ktésziphonnal): i. sz. 283
lulianus (a Tigrisen tal, Utkdzetben): i. sz. 363

XXII
Parthicus / Persicus Maximus211212
. SZ.
Lucius Verus 166
Marcus Aurelius 164
Septimius Severus 198
Severus Alexander 233
I. Philippus (Arabs) 244
Gallienus 262
[I. Claudius 269
Aurelianus 272
Vaballathus (Palmyra) 271
Probus 280
Carus 283
Carinus 284
Diocletianus 294
Maximianus Herculius 294
Constantius Chlorus 300
Galerius 300
Maximinus Daia 317
Constantinus 312
[I. Constantius 34(
XXIII

Rémai legidk Sziriaban
Augustus 14  Syria legio 11l Gallica
legio VI Ferrata

211 Gor. Perszikosz megisztosz

212p KneisslDie Siegestitulatur der rémischen Kaiser. Untersuaien zu den Siegerbeinamen
des ersten und zweiten Jahrhundeftdypomnemata, 23) (Goéttingert;, 1969). — Michael H.
Dodgeon & Samuel N. C. LieThe Roman Eastern Frontier and the Persian Wars 286-363): A
Documentary History(London: Routledge, 1991), p. 336 skk.: “Easterrctdties in Imperial
Titulature.”
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legio X Fretensis
legio XII Fulminata
Vespasianus 71 Syria legio Il Gallica
legio IV Scythica
legio VI Ferrata
Cappadocia legio XIl Fulminata

legio XVI Flavia
ludaea legio X Fretensis
Traianus 110 Syria legio Il Gallica

legio IV Scythica
legio VI Ferrata
Cappadocia legio Xll Fulminata

legio XVI Flavia

ludaea legio X Fretensis

Hadrianus 138 Syria legio IV Scythica
legio XVI Flavia

Cappadocia legio XIl Fulminata
legio XV Apollinaris

ludaea legio VI Ferrata
legio X Fretensis
Arabia legio Il Cyrenaica
Phoenicia legio Ill Gallica
Marcus Aurelius 170 Syria legio Il Gallica
legio IV Scythica
legio XVI Flavia

Cappadocia legio XIl Fulminata
legio XV Apollinaris

ludaea legio VI Ferrata
legio X Fretensis
Arabia legio Il Cyrenaica
XXIV
Romai legiok Mezopotamia teriiletén(Septimius Severuk
. SZ.
legio | Flavia Singara
legio | Parthic&*®/ Nisibeng** Niszibisz 195
Oszhroéné 3. szazad
Singara 3-4. szazad
legio Il Parthic&™ Niszibisz 3-4. szazad
legio V Parthica Amida*® —-359

213 Catherine Wolff, “Legio | Parthica”, in: Yann Le Bet & Catherine Wolff, Ed..es légions
de Rome sous le Haut-Empif@ollection du Centre d’Etudes Romaines et Gallo-Roesis 20)
(Paris: De Boccard, 2000), pp. 247—-249.

214 A legio a “nisibisi” nevet viselte még azutanhisgy a varos a perzsak kezére kerillt.

215 Catherine Wolff, “Legio Ill Parthica”, in: Yann LBohec & Catherine Wolff, EdLes légions
de Rome sous le Haut-Empif€ollection du Centre d’Etudes Romaines et Gallo-Rogsis 20)
(Paris: De Boccard, 2000), pp. 251-252.

216 Amida eleste (i. sz. 359) utan a legiorél nincgatibi adat, nyilvan meggat.
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XXV

. 217
Romai coloniak

az Euphratésztl keletre
Septimius Severus és Caracalla kordban

i. sz.

Col. Carrhae 19%
Col. Rhesaina 195
Col. Nisbis (Niszibisz) 19§
Col. Singara 198
Col. Edessa 214

Col. Aurelia Dura (Dura-Euréposz§  *
*

XXVI
Rémai legidk a Keleten
sz 1849 720 13?1772 2004
Osszesen 25 29 30 28 30 33
A keleti provincidkban 4 6 6 7 8 10
XXVII
Hatra uralkodoi :
Cime i. sz.
Nasrjahab ar (Marja) 85-105
Vordod / Or6dész ar 105-115
Nasru ar 115-135%
Nasrjahab ar 136-14H
Manu ar 146-154
Volgas / Vologészész  Ur 155-158
az arabok kirdlya LK’ D'RB) 158-165
I. Szanatriq, Nasru fia  az arabok kiralya 166-[167
kiraly 167-190
Abdsamja az arabok kiralt/a 190-200
Il. Szanatr(éf® kiraly 200-240
Abdsamja tronodrokés’

27 Fergus Millar, “The Romaroloniaeof the Near East: A Study of Cultural Relations™ in

Heikke Solin & Mika Kajava, EdsRoman Policy in the East and Other Studies in Rohtigtory
(Commentationes Humanarum Litterarum, 91) (HelsiBkicietas Scientiarum Fennica, 1990), pp. 7—

58.

218 Az Euphratész jobb partjan.
219 Aygustus.

220 yespasianus.

221 Trajanus.

222 Hadrianus.

223 Marcus Aurelius.

224 Septimius Severus.

225 Hérédianoszyl, 1: baszileusz
226 Arab torténetirdknalSzatiran
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XXVIII

Hatra ostromai:*®
i. sz.
Traianus 114
es 117
Septimius Severus 198 k.
€s 199
I. Ardakhsir 230 k.
Severus Alexander 231/232
l. Ardakhsir — (I.) Sdhpuhr 240
XXIX
Edessza kiré1lya|229
(akikr 6l a jelen kdnyvben szé esk
I. Abgar (Abgar Piga) 92-68
Il. Abgar (Abgar Ariaramnész) bar Abgar  68-53
V. (Fekete) Abgar / Akbar Ukama  i.e. 4-i.sz. |7
€s 13-50
VII. Ma’'nu bar Izatész *~110
VII. Abgar bar Izatész (Augarosz) 110 k.—116
Parthamaszpatész 118-123
~ & Jalud 118-122
VIl. Ma'nu bar Izatész (masodszor) 123-13p
VIII. Ma’'nu bar Ma’'nu (Philorhémaiosz) 139-163
és 165-177
Va’el bar Szahrti® 163-165
VIIl. (Nagy) Abgar bar Ma'nu (Lucius Aelius
Septimius Abgar) 177-212
IX. Abgar (Abgar Severus) 212-213/214
X. Abgar bar Ma’nu 239-242
XXX
JHVH templomai Jeruzsalemen kivdll
Fenntartoi / épitéje ca.
Lakhig™! ? 6. sz4za
Jeb / Elephantiné zsidé koldnia 5. szazad

227 Cime feliratokban: “kiraly” giLk ).

228 \Wathiq I. Al-Salihi, “The Sieges of HatraSumer 46 (1989-1990), pp. 109-113.

229 plfred R. Bellinger, “The Chronology of Edess&"ale Classial Studie$ (1935), pp. 142—
154.

230 parthus kreatura.

231 yohanan Aharoni, “Trial Excavations at the »Sdirine« at Lachish”|srael Exploration
Journal 18 (1968), pp. 157-169.
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XXXI

Garizim-hegy
Transz-Jordania

“sok helyitt” (Egyiptom¥§**
LeontopolisZ* (Egyiptom)

szamaritanusok 300(k.
Hirkandéz>? 180
(3-)2. szaza
IV. OniasZ® 164

A Szaszanida dinasztia kiralyai
. SZ.

I. Ardakhsir 226-241/24
I. Sahpuhr 241/242-270/272
l. HurmuZ*’ 270/272-27
|. Bahrami® 274-276
[I. Bahram 276-29
[ll. Bahram 293
NarszésZ® 293-302
Il. Hurmuz 302-30
[l. Sahpuhr 309-37
II. Ardakhsir 379-38
Ill. S&hpuhr 383-38
V. Bahram 388-39
I. Jazdagerd 399-421
V. Bahram Goér 421-43
Il. Jazdagerd 439-45
[ll. Hurmuz 457-45
Péroz 459-48
Balakhs 484-48
|. Kavadh 488-49

és 499-53
Zamaszp 496-49
[. Huszrau Anésirvan 531-578
V. Hurmuz 579-59
Il. Huszrau Aparvéz 590-62

232 Az “igaz” Simeon unokatestvérének (Joszéf) fia.. \V@bsephus FlaviusAntiquitates
ludaeorum xu, 4,11 (8*). Araq el-Emirnél dsatasok feltartdk az épiiletiggs (Qaszr el-Abd)

maradvanyait.

233 paul W. Lapp, “The Second and Third Campaigns gddfel-Emir”,Bulletin of the American
Schools of Oriental Researamo. 171 (1963), pp. 8—-39.

234 Josephus Flaviugntiquitates ludaeorumxin, 3,1 (§%).

235 Héliopolisz kerliletében.

238111, Oniasz Bpap fia. Levélben fordult VI. Ptolemaiosz kiralyhdmogy az engedné meg egy

JHVH-templom épitését, “a jeruzsalemi

templom mintdjar@ubasztisz

istenth elhagyott

szentélyének atépitésével, hogy egységessé tegggygzomi zsidok szertartas-rendjét. Josephus
Flavius, Antiquitates ludaeorupxii, 3,1 skk. (§ 72 skk.)Bellum ludaicumvii, * (§ 421 skk.). A
JHvH-templomban szabalyosan bemutattak aldozatok#t iémaiak zartdk be a zsidé habord utan,

i. sz. 73/74-ben.
237 Ohrmizd / Hormizd / Hormuzd stb.
Z8y/arahran.
9 Narszaj.
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VI. Bahram Cso6bin 590—59’1

XXXII
A Széaszanida dinasztia utolsé kiralyai
i. sz.
Il. Kavadh (Séroé) 628
lll. Ardakhsir 628-629
Séhrvaraz (Farrukhan) 629
[ll. Huszrau 629
Buran kiralyré 630-631
Azarmédukht kirdly®*® 631
Il. Péréz 631
V. Hurmuz 631-632
IV. Huszrau 631-632
lll. Jazdagerd 632-651
Péroz
XXX
I. Ardakhsir szikla-dombormiivei:
SzalmasZ* a kiraly és fia [6haton, allo
alattvaloikkal
Tang-i Ab (Firtzabad, ), lovas parharca
Artabanosszat”
Tang-i Ab (FirGzabad, 1I), beiktat&é3
Nags-i Radzsab, beiktatd&a
Nags-i Rusztem (1), beiktat&8a
XXXIV
I. S&hpuhr szikla-dombormiivei** Persziszben
a harom romai csaszar folétti ggzelmeinek abrazolasaval
Bisapuf*’ (no. )2*®
240 Arzema *

24 \walther Hinz, “Das sassanidische Felsrelief volmSs, Iranica Antiqua 5 (1965), pp. 148—
160.

242 Fanykép: Roman Ghirshmanan: Parthians and Sassaniaiihe Arts of Mankind) (London:
Thames and Hudson, 1962), p. 125 skk., nos. 163-166

243 Fénykép: Roman Ghirshmanan: Parthians and Sassaniaiihe Arts of Mankind) (London:
Thames and Hudson, 1962), p. 131, no. 167; Geokgmamann]ran, 7 (1969), Ph.

244 Ardakhsir mogott a fia, Sahpuhr, Ahuramazda alakiétt, kilon képben, a kiralyné. —
Fénykép: Georgina Herrmaninan, 7 (1969), Pli.

245 Fénykép: Roman Ghirshmanan: Parthians and Sassaniarf§he Arts of Mankind) (London:
Thames and Hudson, 1962), p. 132, no. 168; Geokggmamann/ran, 7 (1969), Plv.

246 Marion Meyer, “Die Felsbilder Shapurs Dahrbuch des Deutschen Archéologischen Instituts

105 (1990), pp. 237-302. * Roman Ghirshman, “Notes iraniennes, Ill: A propes thas-reliefs

rupestres sassanide#itibus Asiae13 (1950), pp. 86—98.
247 A RUd-i S&hpuhr szurdokéban.
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|. S&hpuhr - Gordianus és Philippus Arabs
Bisapur (no. 12492
|. Sahpuhr - Gordianus>* Philippus Arab%?
és Valerianus®
Bisapur (no. [11)%>2%°
I. SAhpuhr -~ Gordianus, Philippus Arabs és Valerianus
Darabgird (Darabj>®
I. S&hpuhr - Gordianus, Philippus Arabs és Valerianus,
fogoly romai senatorok és tisztek tomegével
Nags-i Rusztefi’ (Il / no. 4)%®
I. S&hpuhr - Philippus Arabs és Valerianus

Egyéb dombormivei:

Nags-i Radzsab, beiktatdsa
Naqgs-i Radzsab, fiai €s udvari méltésagai kérében

248 Georgina Herrmann, David N. MacKenzie & Rosalindndhh, The Sasanian Rock Reliefs at
Bishapur Part 1lI: Bishapur I: The Investiture / Triumph of Shapur(1?.) (Iranische Denkméler,
Reihe 1l, Lief. 11, G) (Berlin: Dietrich Reimer Verla§983).

249 Fénykép: Roman Ghirshmanan: Parthians and Sassaniarf§he Arts of Mankind) (London:
Thames and Hudson, 1962), p. 153 skk., nos. 196-203

20 Georgina Herrmann, David N. MacKenzie & Rosalindndth, The Sasanian Rock Reliefs at
Bishapur Part 1lI: Bishapur II: (...) Triumph of Shapur {...) (Iranische Denkmaéler, Reihe 2, Lief.
11, G) (Berlin: Dietrich Reimer Verlag, 1983).

1 Holtan elteriil a foldon.

252 A kiraly elé térdel.

253 gahpuhr 16hatrél a foglyul ejtést jelezve a csjditlogja.

254 A legnagyobb Szaszanida szikla-dombibridézépen a kirdly beiktatasa, két oldalon négy—
négy sorban dizelmei: bal oldalt lovassaga, jobb oldalon 2-2 aorla zsakmanyt vév perzsa
katonak és a rémai hadifoglyok. A kompozicié miatélan Traianus oszlopa lehetett, Rémaban, és
kidolgozasaban a Valerianusszal fogsagba esetti miwesterek is részt vettek *-Fénykép: Wilfried
Seipel, 7000 Jahre persische Kunst. Meisterwerke aus demsthen Nationalmuseum in Teheran
(Wien: Kunsthistorisches Museum / Skira, 2001 R7i.

2% Georgina Herrmann & Rosalind Howellhe Sasanian Rock Reliefs at Bishaphir, Triumph
Attributed to Shapur (Iranische Denkmaéler, Reihe I, Lief. 9, E) (Berlibietrich Reimer Verlag,
1981).

2% Walther Hinz,Altiranische Funde und ForschungefBerlin: Walter de Gruyter, 1969), pp.
115-153, Taf. 75-100: “Die sasanidische Felsrebef Darab”; “Georgina Herrmann, “The
Darabgird Relief — Ardasin or Stahpur? A Discussion in the Context of Early Sasanianl@ate”,
Iran, 7 (1969), pp. 63—-88; Leo Triimpelmaribas sasanidische Felsrelief von Dardlvanische
Denkmaler, Reihe 2, Lief. 6, B) (Berlin: Dietrich RamVerlag, 1975). — Dalia Levit-Tawil, “The
Sasanian Rock Relief at Darabgird — A Re-evaluatidalrnal of Near Eastern Studiesl (1992),
pp. 161-180.

257 Kozvetleniil I. Dareiosz siremléke kozelében. —ykép: Edith PoradaAlt-Iran. Die Kunst in
vorislamischer Zei{Baden-Baden: Holle Verlag, 1962), p. 207 @dtép); Roman Ghirshmairan:
Parthians and Sassaniarf$he Arts of Mankind) (London: Thames and Hudst®62), p. 160 sk.,
nos. 204-205.

28 Georgina Herrmann, David N. MacKenzie & Rosalindwet, Nagsh-i Rustam6é: The
Sasanian Rock Reliefs at Nagsh-i Rustam. The Triwh@hapur I(Iranische Denkmaéler, Reihe 1I,
Lief. 13, 1) (Berlin: Dietrich Reimer Verlag, 1989).

259 A grotto jobb oldali falan.
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XXXV

Il. Bahram szikla-dombormiivei:

Nags-i Rusztem (1), csaladja és udvari
méltosagai (5 + 3) korébeh

Nags-i Rusztem (IV), lovas parviadal

Naqgs-/Szarab-i Bahram, tronszéken, két
udvari méltésaggal

Bisapur, I6héaton, étte 6 arab
elskeloség®

Szar Meshed, oroszlan-vadas%at

Gujum,”®** all6 kép

Barm-i Dilak?*® egy udvari méltésaggall

XXXVI

Kartir abrazolasai és feliratai:

Arckép Felirat

Kéaba-i Zardust — 0

Nags-i Rusztem (I1) ¥ +268

Nags-i Rusztem (111 9 -

Nags-i Radzsab 0 +271

Szar Meshed? - +473
XXXVII

Ill. Bahrdm szikla-domborm tive:
Nags-i Rusztem (\f}* (mint
tronorokos), lovas parharc

260 Fanykép: Roman Ghirshmanan: Parthians and Sassaniaiihe Arts of Mankind) (London:
Thames and Hudson, 1962), p. 169 skk., nos. 212-213

281 Fénykép: Roman Ghirshmanan: Parthians and Sassaniarf§he Arts of Mankind) (London:
Thames and Hudson, 1962), p. 172, no. 214.

262 A dombornti alsé részén egész szélességébesbkégagott vizvezeték-csatorna vezet.

263 Fanykép: Roman Ghirshmanan: Parthians and Sassaniaiihe Arts of Mankind) (London:
Thames and Hudson, 1962), p. 173, no. 215.

264 Sirazt6l északnyugatra.

265 Sjraztol délkeletre.

266 A Kaba keleti oldalan, I. S&hpuhr kdzépperzsaviyidlirata alatt.

267 sahpuhr szikla-domboiiwén, a I6haton @lkiraly hata mogott.

268 A\ kiraly lovanak farkanal, Kartir mellképe alatt.

69| Bahram szikla-domborfivén, az udvari ékelsségek kozott.

270 | - Ardakhsir dombortive (beiktatas) mellett, bal oldalon, kiilon képtiteen utdlag (II.
Bahram alatt vagy azutan) felvésve.

271 Mellképe mellett.

272 5ar Mashad / Meshed (Kéazerun kézelében, Iran.oBdmelyszinrajzot ad Philippe Gignoux,
“Notes d’épigraphie et d’histoire Sassanides”,Mélanges linguistiques offerts & Emile Benveniste
(Collection linguistique publiée par la Société dmduistiqgue de Paris, 70) (Louvain: Editions
Peeters, 1975), pp. 214-223. — A felirat szévebbédékevésbé azonos a Nags-i Rusztem-i feliratéval.

2731, Bahram szikla-dombortive 6l6tt.

274 5z0rosan II. Bahram lovas parharc-dombiorenalatt.
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XXXVII

Narszész szikla-dombornive:

Nags-i Rusztem (VI), beiktatdsa
(Anéhita istendvel)’’

Felirata:
Paikali
XXXIX
II. Hurmuz szikla-domborm iive:
Nags-i Rusztem (VII}/® lovas
parharc
XL
Il. Séhpuhr szikla-dombormiivei:
Bisapur (no. VIY."' tronszékén
Nags-i Rusztem (IX), lovas parhar¢
XLI
Dombormiivek Tag-i Busztanbarf'®
Szikla-domborri II. Ardakhsir beiktatdsa
Kisebb grottd” (ivan)
Hats6 fal, domborih Il. Sahpuht® és IIl. Sahpur

pehlevi felirat
Nagyobb grottoiyan)

Hatso fal, fel6 dombornti Il. Ardakhsir beiktatasa (Ohrmizd és
Anahitaf®*

Hatsé fal, alsé6 domborim 1. Huszrau I6hatofi?

Jobb oldali fal vaddiszno vadasZat

Bal oldali fal szarvasvadaszat

275 Fénykép: Roman Ghirshmanan: Parthians and Sassaniaiihe Arts of Mankind) (London:
Thames and Hudson, 1962), p. 176, no. 218.

278 X erxész sirja alatt. — Fénykép: Roman Ghirshnivam; Parthians and Sassaniarf$he Arts
of Mankind) (London: Thames and Hudson, 1962),747. 4kk., nos. 219-220.

27T Guitty Azarpay, “Bishapur VI: An Artisic Record ofiaArmeno—Persian Alliance in the
Fourth Century”Artibus Asiae43 (1981-1982), pp. 171-189.

278 3obbrol balra.

279 5zélessége: 5.80 m, mélysége: 3.50 m, magassdfan2+ 3 m (a boltozat csticsa).

280 30bb oldalon.

281 Fanykép: Roman Ghirshmanan: Parthians and Sassaniaiihe Arts of Mankind) (London:
Thames and Hudson, 1962), p. 192, no. 235.

282 gva is, a kiraly is pancélban, a kiraly landzdasisakpancélban. Jellegzetdibanarius

283 Folotte egy késbbi domborni: a Qajar dinasztia egyik kiralya, fegyverzettédrdm udvari
méltésag korében.
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XLII

XL

XLIV

Szaszanida kor. A kdzigazgatas hierarchiaja
Azi.sz. 6.
szazadban
szatrapiasahr/ sziratra
tartomany:0sztary sziratra
korzet:tasszud szirrusztaka kdra
falu, kdzségdéh/ szirkerita tasszuj

Fébb nyelvek a Szaszanida korban

kozépperzsa / pehlevi
parthus (Arszakida- / kaldeus-pehlétf)
Szaszanida pehlét
avesztai (“kényv’-pehlevi}®
szogd®’

talmudi arami (bT)

szir
keleti szir (nesztorianus)
nyugati szir (jakobita)
manicheus szir

mandeus

A palmyrai dinasztia:

év(i. sz)
Naszor -
Vahballat bar Naszor -
Hairan bar Vahballat Naszo6r —
Septimius Odaenathus bar Hairan 6™frR9)
| fényességes :
fényességesenator 251
exarkha 251
exarkhal “f6” (RS) 252
fényességesonsul 257
kirdlyok kirdlya (2675
dux Romanorum 260
az egész Kelet helyreallitéja
Septimius Hairaf® bar Odaenathus fényességeasul 257
kiralyok kiralya 260
Zénobia helyettes (uralkod@eging)”®

284 Eszaknyugaton, a méd nyelv alapjan.
285 Az Gperzsa alapjan.

286 Eszakkeleten.

287 K 5zép-Azsiaban.

288 postumus feliratban, i. sz. 271.

289 Ggr, Hérodianosz / Hérodész.

290 Faliratokban: “kiralyd” (MLKT’).
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Vaballathus

augusta 270
dux Romanorum

imperator caesar 270

XLV
A Misna hat “rend” 291-je (szédey:
Traktatusok szama
M iT bT
Zeraim, ‘magok’ 11 11 1
Moéd, ‘innep’ 12 12 11
Nasim, ‘mk’ 7 7 7
Neziqin, ‘karok’ 10 8 8
Qodasim, ‘szent dolgok’ 11 - 8+¥
Tohorot, ‘tisztasag’ 12 s L
Osszesen 63 392 36+%2
XLVI
A Talmud tudésai:
Nemzedékek
bT T i. sz. ca.
Misna  tanna/tannainf®? 180-220
Talmud amora/ amoréainf®® 5 220-400
8 220-500
szaboral szaboraim™ 1 -540
5 -689
XLVII
A kereszténység legalizacioja Romaban
Galerius 311 “Dreikaiseredikt” részleges tureleReeesztényekkel
szemben
Constantinus 313 Mediolanumi edicttim  a keresztény vallas megengedett
(religio licita)
~ 315 edicturf® tilos a zsidok attérésésének
akadalyozésa vagy a keresztények
visszatéritése
~ 325 Nikaiai zsinat a kereszténység az allam salla
~ 325 a csaszar lezarja a husvét-iitat
291 Ertsd: “sorozat”.
292 Arami ‘tanito(k)’, ‘tanulmanyozo(k)’.
293 Arami ‘magyarazo(k)’.
294 Arami ‘értelmes (k).

29 A Pons Milvius-nal (Réma) a Maxentius elleni csst@an latomaséaban a keresztet latha, “
hoc signo vincegqde vo. EuszebiosEgyhaztorténetx, 9a,11). Ennek nyoman a kereszténységben a
kereszt a gyzelem jelképe.

2% Codex Theodosianusyi, 8,1.

297 A keresztény husvét éppontjaval kapcsolatos vita. Az egyik fél tovabbsauigyanabban az
idépontban akarta a husvétot Unnepelni, mint amikorzsid6 peszah van (niszan 14/15)

(quartodecimanes ‘tizennegyedikiek’),

a masik fél

a feltamadas amaspjan (a tavaszi

napéjegyerdiség utani holdtoltét kovétvasarnap); a csaszar a vasarnap mellett dontsrakétva
ezzel a keresztény linnepet a zsid6 hagyomanytél.
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I. Theodosziosz 380 edictdff

388 edictum
391 edictunf*

Il. Theodosziosz 428

~ 335 edicturf?® tilos a keresztény szolgak
korilmetélésg®
lulianus 361 megengedi és tAmogatja a nem

keresztény kultuszok gyakorlasét
koteleden ebirja a Nikaiai hitvallast
/ Athanasziosz tanait, megtiltja az
etdl eltérs keresztény iranyzatokat
(arianizmus) / “eretnekség’-eket;
mindenki koteles a hitér
nyilatkozatot tenni

tilos a hazassag keresztény és ner
keresztény (zsido) felek k6zott
minden nem keresztény (“pogany”)
kultusz tilalma

eretnekek, poganyok, zsidd&zése

XLVIII
Egyetemes zsinatok az 6korban
Hely Csészar i. sz.
I. Nikaia / Nicaea (I.) Constantinus 325
[l. Konstantinapoly (I.) I. (Nagy) Theodosziosz 138
Ill. Epheszosz / Ephesus (l.) [l. Theodosziosz 131
{Epheszosz (“rabl6 zsinat¥ 449}
IV. Khalkédori®®/ Chalcedon Markianosz 451
V. Konstantinapoly (l1.) lusztinianosz 533
VI. Konstantinapoly (ll1.) IV. Konsztantinosz ~ 68681
VII. Nikaia / Nicaea (ll.) VI. Konsztantinosz 787
XLIX

A KRISZTOLOGIAI VITAK ROVID OSSZEFOGLALASA . A vitdk kdzéppontjdban elvont theologiai kérddis: dézus
Krisztusban, aki Isten fia, mi az isteni és emiseemély / természet (ggphiiszisyviszonya / kapcsolatd? Areiosz

/ Arius (250—336) presbyter tanitd%sszerint Isten 6rok és véaltozatlan, nincs semnsieétki hozza hasonlé, az isteni
| terem§ sz ala van rendelve Istennek, a Filt Isten ht#te, a semmill, ezért természete nem azonos az
Istenével, csak hasonlé hoziéihoiuszio9z mert az isteni sz0, a lélek, emberi testheddiitbenne. Vele szemben
Athanasziosz (295-37%85 azt allitotta, hogy a Fil egylényie¢homousziodzaz Atyaval. Ezt a tételt tette magaéva a
nikaiai egyetemes zsinat, és képviselte a tovabhiaka katholikus egyhaz. A zsinat Areioszt minttrezket
bélyegezte meg. Az isteni harmassag / harom iseainély (Atyaisten, Filisten, Szentlélek) viszoniagyald
ugynevezett trinitarid’ vitat csak a konstantinapolyi zsinat (i. sz. 384ita le. Az i. sz. 4. szazad masodik felében
Diodérosz tarszoszi plspok azt tanitotta, hogy siéaki maradéktalanul emberi természete volt. Kivahtiokheiai

298 Codex Theodosianusyi, 9,1.

29 Ertsd: attérése a zsido vallasra.

300 codex Theodosianusyi, 1,2.

301 codex Theodosianusyi, 10,10; 10,12.

302| e0 / Nagy Szent Leo papa (440-461) kifejezése.
303 Ma: Kadikdy, Istanbul kérnyékén, az azsiai parton.

304 Artner EdgarOkeresztény egyhaz- és dogmatdrién€keresztény egyhaz- és dogmatérténet
a vallastorténet megvilagitasabdBudapest: Szent Istvan Tarsulat, 1946).

305 A Thaleiacimi, verset és érteképrézat elegyit iratban *

308 A nikaiai zsinaton diakonosz, néhany évveldkésAlexandria piispoke (328).

307 | at. trinitas, ‘harmassag’ (Tertullianus szava).
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iskolanak nevezték. Kozéjiuk tartozott a mopszueszZEheodorosz és Nesztoriosz konstantindpolyi g@atna.
Nesztoriosz szerint Jézus valdédi ember volt, ésegintiermészete az isteni természettel vald egyesidén is
megmaradt (“Krisztus kett természete az egyesuilés utan” / $séigesdyophysitismys ezért anyja, Maria sem
tekinthe® “isten szibanyja’-nak theotokosg Tobb egyhaz ragaszkodott azonban ahhoz a tétetiogy Jézusban

az isteni és emberi természet egy volt. Az alexandikola, amelyet Kirillosz patriarcha (412—-44&pviselt, azt
vallotta, hogy miutéan Isten emberré lett, nincsdkijlaz istendl elvalaszthatdé emberi természete (“Krisztus egyet!
természete az egyesllés utan”), Krisztusban amiistermészet az emberi természetben testesiilt meg
(monophysitismys Az epheszoszi zsinaton (i. sz. 431) Nesztorimsmit elitélték. Az alexandriaiak egy Ujabb
zsinaton (Epheszosz, i. sz. 449), amelyet utébbldrasinat’-nak ¢$ziinodosz lésztrik€latrocinium) mingsitettek,
kieréltették a monophysita tanok elfogadasat. E hatadiEnében a IV. egyetemes zsinaton (Khalkédskg.i451),
amely a legnagyobb volt az 6korban, és amelyévaros kozelébef® Markianosz csaszar (451-457) és a csaszarné
személyes részvétele és kozvetlen felligyelete thiditottak, az “egy személy késttermészete” formulat fogadtak

el hivatalos egyhéazi tanitasként (mérsékblophysitismys A khalkédoni formula: Krisztus Isten és embegt k
természete nem egyesilt, de elvalaszthatatlan eggin&zzel a zsinat elutasitotta mind a monophysitind a
nesztorianus dogmét. A Khalkédonban elvetett aldstan monophysita tan enyhén kuloniozéltozatai véltak
hivatalossa az egyiptomi (kopt), ethiépiai és amdiry egyhazakban, illetve a szir keresztények égyénél.
Utébbiak — a jakobitdk — szemben alltak nemcsakhalkédoni konszenzussal: a két kilén természetkd va
nesztorianusokkal is. A bizanci theologusok probadlsai, hogy a keleti egyhazak dogmatikajat 6sgtiehozzak

az altaluk képviselt khalkédoni / “orthodox” tarsisal, hiabavaldknak bizonyultak.

L
A nesztorianus egyhaz ma hasznalatos nevei
Church of the East
Nestorian Church
Persian Church
East Syrian Church
Holy Apostolic Catholic Assyrian Church of the
East
Assyrian Church of the East
Chaldean Syrian Churcfindiaban)
LI
Keresztény zsinatok a Szaszanida birodalomban
l. SZ.
Szeleukeia—Ktésziphén 410 Mar Iszhak
Szeleukeia—Ktésziphén 420 I. Jahballdha
Markabta 424 Mar Dad-1s6
Bét Lapat / Gundésapur 484 Bar Szauma
Szeleueia—Ktésziphon 486 Mar Aqaq / Akakiogz
Szeleueia—Ktésziphon 497 Il. Mar Bébgj
544 Mar Aba
576 Mar Hazekiel
585 l. Is6-jahb
596 Szabr-Is6
605 Grigor
308 Khalkédon / Chalcedon (Kadikéy) Konstantinapolytilre, a Boszporusz azsiai partjan
fekszik.
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LIl

LI

LIV

Keresztény egyhaz-szervezet
a Széaszanida birodalomban
“a Kelet minden keresztényének
katholikosza” / patriarcha
metropolita / érsek
Bét Lapat / Gundésapur

Mésan

Erbil

Niszibisz

Kirkuk és Kasgar (Dél-Babyldnia

pluspok

Kelet-romai / bizanci csdszéarok —
a Széaszanidak ellenfelei
Arkadiosz 395-408
[l. Theodosziosz 408-450
Zénon 474475
Zénon (masodszor) 476-491
|. Anasztasziosz 491-518
. lusztinianosz 527-565
. lusztinosz 565-578
[I. Tiberius Constantinus 578-582
Maurikiosz 582-602
Phokasz 602-610
Hérakleiosz 610-641

Bizanci—perzsa haboruk

i. sz.

Elsé Szaszanida—bizanci haboru 502-532

|. Kavadh«<~ Anasztasziosz / Ceres 502-506
|. Kavadh« lusztinianosz / Beliszariosz 527-582
Masodik Szaszanida—bizanci haboru 540-562

I. Huszrau— lusztinianosz *
Harmadik Szaszanida—bizanci haboru 572-591

I. Huszrau— Il. lusztinosz 572
| Huszrau — IV. Hurmuz> Il. Tiberiosz 578-579
Il. Huszrau«~ |. Hérakleiosz 604-608
Il. Huszrau«~ |. Hérakleiosz 611-62P
Il. Huszrau«~ |. Hérakleiosz 626—
Sahrvaraz — Buras» |. Hérakleiosz —63(
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LV

Arab hoditas a Kozel-Keleten.
A muszlimok nagy csatéi / ggzelmet
. SZ.
Aidzsnadaif™ 634
Hira 634
Hira / “hid"-csata (Iradj® 634
Damaszkusz 635
Jarmuq 636
Qadiszije (Iraq) 636/637
Dzsaludla (Iraq) 637
Ktésziphon (Iraq) 637
Jeruzsélem 638
Harran 639
Dvin (Armenia) 640
M@dszul (Iraq) 641
Babylon (Iraq) 641
Babil (Egyiptom) 641
Alexandria (Egyiptom)  642/646
Nih&vend 642
Hamadan 643
Isztakhr 648
Perszepolisz 648
Ciprus 649
LVI
Az els kalifak /imamok>™
Abu Bakr (ibn Abi Quhafa) 632-634
Umar (ibn al-Khattald}?/ Omar 634-644
Uthman (ibn Affan) / Oszman 644656
Ali (ibn abi-Talib) 656-661
LVII
Mezopotamia/ Iraq torténetének nagy korszakhatarai
az arab héditas utan>*>
i. sz. H.
Ali kalifa meggyilkoladsa 661 41
Abbaszida kalifatus 750 132
al-Manszur kalifa (754—-775) megalapitja Baghdadot 62 7 *
Hiilegiikhar'* elfoglalja Baghdadot 1258 65

309 Aiznadin (Vadi Araba; ma).

310vereség.

311 Arabimam ‘(a muszlimok) vezéie’.

312 Felvette azmir (@amir al mu'minin, ‘a hivsk parancsnoka’ cimet.

313 Seton Lloyd,*; Hans J. Nissen & Peter Hein¥on Mesopotamien zum Irak. Kleine
Geschichte eines alten Land@¥agenbachs Taschenbuch, 483) (Berlin: Verlag Klalagienbach,
2003)
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Timur Lenk™ / Tamerlan elfoglalja Baghdadot 1398 *7B3
Iran (a Szafavida I. Iszmail) elfoglalja Baghdadot 1509 910
I. Szllejman szultan elfoglalja Baghdadot 1534 D40
megalakul az East India Company 1600
Abbéaszsahbevonul Baghdadba 1623 *
IV. Murad szultan felégeti Baghdadot, Iragot a kibirodalomhoz

csatolja 1638 1048
Haszan pasa lesz a baghdadi korméanyzo6
az East India Company rezidense Baghdadban 1783
a British Agency Baghdadban 1755 1169
Németorszag megkezdBagdad-Bahrépitését 1899 T
a brit hadsereg partra szall Baszrdban 1915 *
a brit hadsereg elfoglalja Baghdadot 1917 1334
Sharqat-i csata (Assur / Qalaat Sergét), azwalaghaboru

utolsé csatéja Iraq terilletén (oktober*%9) 1918
felkelés a brit uralom ellen 1920 *
a Népszovetség Iragot kirdlysagnak nyilvanitjat, imandatum 1919 1336
|. Fejszal'’ emir lesz Iraq kiralya (1921-1933) 1921
a brit mandatum megsaik, Irdq a Népszovetség tagja 1932
az irdgi—brit haboruban ¢gynek a brit csapatok 1941
a koztarsasag kikialtasa, Abd el-Karim Kaszim el(t$#58-1963) 1958
merénylet Kaszim ellen, Abd el-Szalam Arif eln6R¢B—1966) 1963
az Arab Szocialista Baath Part hataloméatvétele 1968
IrAq elismeri a szir nyelv kultira-hordoz6 statusat 1972
Szaddam Huszejn al-Tikriti elndk (1979-2003) 1979
irdg—irani haborua 1980-1988
Obol-habori 1991
az USA vezette koalicié megdénti Szaddam Huszégtatlirajat'® 2003

kkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkhkkkkkkkkhkkkkkkkk

Vil

ELTE BTK Assszirioldgiai és Hebraisztikai Tanszék
/ MTA Judaisztikai Kutatékdzpont

Okori keleti torténelem
HB-131, HBN-031

ASN-161b

TO-212a

Péntek du. 14:00-15:30

kkkkkkkkkkkkkhkhkk

314 Dzsingiszkhan unokaja (legkisebb fia, Toluj fia), az apjukat kiiv két khan Mongke és
Kubildj testvére, az irani llkanida dinasztia atajs (1256—1265).

315«ganta” Timur, “Turén szultanja”.

316 Két nappal késbb (oktdber 31) Tordkorszag kapitulalt.

317 A mekkai Hasemita csalad tagja. Testvére, Abddll@mszjordania (Jordania) kiralya lett.

318 5zaddam Huszejnt 2003. november 13-an éjjel ksraingerikai fegyveresek Tikrit kdzelében
rejtekhelyén foglyul ejtették.
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Kecskeméti utca 10-12, lll. em. 305

Komoroczy Géza

Az Okorl Kelet
torténete

Kess-okor — kora-kozépkor
(Kulonos tekintettel a zsido torténelemre)

A Szaszanida birodalom utolsé méasfél évszazada
Arab allamok Dél-Mezopotamia peremeén: Lakhmidakaszdanidak
Az athéni Akadémia Huszrau Anésirvan udvaraban
Iran és Bizanc haborli Eszak-Mezopotamiaban
Belizar — Huszrau — Bahram Csébin — “a kiralysagdisznaja”
Vallasok a Szaszanida birodalomban:
zoroasztrianizmus
Mazdak koveti
a babyléni zsido diaszpora
a babyloni Talmud mint torténeti forras
exilarcha, naszi, gaon
nesztorianusok és jakobitak Mezopotamiaban
mandeusok (Dél-Mezopotamia)
Khalid ibn el-Validcontralll. Jazdagerd. Qadiszijje
A harrani titkos tudomanyok

Id 6szamitasi rendszerek (6kor)

a) Alapfogalmak

Hét, honap, év fogalma

Napéjegyeriiség, napfordul6 fogalma

Szoélkbhonap — szdkev — sz6knap —intercalatio — epagomenolftébbes szamban:
epagomengfogalma

Evtized, évszazad, évezred fogalma / tartama -a-eg évek fogalma -aetas
jubileum saeculummillennium

Az érafogalma (k.-lataera< aes aeris, ‘érc’, ‘érték’, ‘0sszeq’ stbh.) / géepokha

A mozg6 Unnep fogalma

Az Un. husvét-vita a keresztény egyhazlan

319 A hlsvét idpontjanak kijeldlése korili vita a keresztény egiden. Az egyik fél ugyanabban
az idpontban akarta megunnepelni a hasvétot, amikor iddzpeszahvan fiszan 14/15)

127



Elemi idstartam-szamitasok (atlépés az i. e. —i. sz. hat&jo

b) Rendszerek

Lunaris, szolaris, luni-szolaris naptarak

8 éves naptari cikluoktaetérisy, szolbéveinek szama (3)

19 éves naptari ciklug(neakaidekaetérigzMetdn ciklusa); szdeéveinek szama
(7)

Olympiai éra: Olympia, olympia, olympiasz, az ée2ldmitasa

A.U.C.

Szeleukida éra / Aera Seleucidarum (Sziriabései, Babylonidban: tavaszi
évkezdet) (“gorogok isszamitasa”)

Arszakida éra

Dionysius Exiguus (470 k.—550 k.)

I. e. (“idészamitasunk kezdetesdl') / B.C.E. (angol ‘before thecommonera” / Kr.
e. (értsd: Krisztus sz. / sziletésest®l (de NB: ez a zsidd torténelem
Osszefliggéseiben nem hasznélatitigtve i. sz. (“idbszamitasunk szerint”) /
C.E. (angol “of thecommorera”) / A.D. (lat.anno Domin)j / Kr. u. (értsd: Kr. sz.
/| sziletése utan) (deB: ez a zsidod torténelem 6sszefliggéseiben szintdn ne
hasznélatos) ~B: ha azA.D. jel6lést hasznéljuk, ez mindig az évszardttel
irando; az ang@.C.E. ésC.E. mindig az évszam utan

Megjegyzés: a jelen éladasokon és azokkal dsszefliggésben az i. e. /.inszgjeldlés hasznalata kivanatos
(angolul: B.C.E./C.E.)

Zsido vilagteremtési éra (és “a kis / rovidsdamitas szerint”, még ha csak az 5-6.
évezredben hasznélatos isymp n1o%, olvasd li-frat katon / lat. ad
supputationem minorefrsupputationis minoris

II. Hillél patriarcha naptari reformja (i. sz. 358)

indictio

hidzsra

c) Atszamitasok a killonbo# érak kozott

Ol. - AU.C.

Ol. & zsid6 vilagteremtési éra

A.U.C. < AeSel.

A.U.C. < zsid0 vilagteremtési éra

AeSel.— A.U.C.

AeSel.« Ol.

AeSel.— zsido vildgteremtési éra

d) Elemi irodalom a kronoldgiai rendszerek ismeretéez

Hahn IstvanNaptari rendszerek ésddzamitag198%, és tjabb kiadasai, legutébb: Budapest: Filum,
1998) (mint tankdnyv)

Elias J. BickermanChronology of the Ancient Worltlondon: Thames and Hudson, 1880

Szentpétery ImreA kronoldgia kézikdnyvéTudomanytar) (reprint: Budapest: Konyvértékisit
Véllalat, 1985) (alapvéen a kdzépkorra vonatkozik, de igen precizen tegtadfa az altalanos
ismereteket is)

Schalk Gyula,Naptartérténeti kislexikon. Naptartorténet és kromiéd(Budapest: Fiesta—Saxum,
1999) (NB: sok olyasmi van benne, ami a tébbi mégjeidnyvben nincs, de egy-két bizarr
kozlés is)

(quartodecimanes‘tizennegyedikiek’), és amikor az 8lszazadokban tartottak, a masik félkett
eltéen a tavaszi napéjegyénég utani holdtoltét kovétvasarnap (a keresztény hagyomany szerint
ez a feltamadas vasarnapja); Constantinus csasmsaanap mellett dontott (i. sz. 325), és ezzel a
keresztény (nnepet, amely kétségen Kkivil peszakban gyodkerezik, elszakitotta a zsido
hagyomanytol.
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A. Leo OppenheimAz ékori Mezopotamia. Egy holt civilizacio portréudapest: Gondolat, 1982),
411 skk. (kronol6giai tablazatok, kiralyok uralkedastb. Mezopotamia térténetéhez az dkor
végéig; parthus, Szaszanida kiralylistak is)

e) Egy torténeti—kronologiai kuribzum: Jazdagerd éa
A Jazdagerd éra tulajdonképpen utdlagst mortenalakult ki, a kontinuitas —

fiktiv kontinuitas — fenntartdséra; kezdeténekdpdntja Ill. Jazdagerd

korondzasanak napja (i. sz. 633. junius 16). Higatan mintegy fél évezreden at,
egészen az i. sz. 11. szazadig hasznaltak.

Térképek, atlaszok

Tim Cornell & John MatthewsA rémai vilag atlaszgBudapest: Helikon, 1999)

Francis Robinsormz iszlam vilag atlaszéBudapest: Helikon — Magyar Kényvklub, 1999)

Nicholas G. L. Hammonditlas of the Greek and Roman World in Antiqitark Ridge, NJ: Noyes
Press, 1981)

Richard J. A. Talbert, EdBarrington Atlas of the Greek and Roman WoRtinceton — Oxford:
Princeton University Press, 2000) (a hellénisztitasromai kori Kelethez is, péaratlanul gazdag
helynév-adattarral)

Tlbinger Atlas des Vorderen Orients (részleteséiiti térképlapok, a késkor — kdzépkor
eseményeihez is)

Siegfried Mittmann & Go6tz SchmittTUbinger Bibelatlas(Stuttgart: Deutsche Bibelgesellschatft,
2001) (a Tubinger Atlas Bibliara, a Koézel-Kelet el kapcsolataira stb. vonatkozé lapjai,
konyvként)

*

Az 6kori Kelethez

Michael Roaf A mezopotamiai vilag atlasfBudapest: Helikon & Magyar Kényvklub, 1998)

John Baines & Jaromir Malekz 6kori Egyiptom atlasz@Budapest: Helikon, 1984, 200

Yohanan Aharoni & Michael Avi-YonalBibliai atlasz[= The Macmillan Bible Atlgs(Jerusalem:
Carta — Budapest: Szent Pal Akadémia, 1999)

*

A késb-6kori — kora-kdzépkori zsido torténelemhez

Haim Beinart,Atlas of Medieval Jewish HistofNew York, etc.: Simon & Schuster / Jerusalem:
Carta, 1992) (kitn, szemléletes térképek révid torténeti magyarakatolz i. sz. 6. szazadtol
kezdve)

Martin Gilbert,Zsid6 torténelmi atlas@Budapest: Gondolat Kiadd, 1991), no. 20 skk. épvézlatok
rovid torténeti magyarazatokkal, az eredeti angtdsanak i@kozben Idvitett Uj kiadasa is
megjelent)

Dan Cohn-Sherbolétlas of Jewish Historfl. ondon — New York: Routledge, 1994), 5-6. fejezet

Nicholas de Langé) zsidé vilag atlaszéBudapest: Helikon & Magyar Kényvklub, 1996), kfil.28
skk. (csak tajékoztato értigk

Irodalom

Tankdnyv gyanant

Roman GhirshmarAz ékori Iran. Médek, perzsak, parthug@k85)

Georgina HerrmanrPerzsa reneszan$t988), pp. 99—-116 (Szaszanida dinasztia)

Cecil Roth, Zsidé kozépkor(Javne konyvek, 11) (Budapest: Magyar Zsidék Prdedzéina
Szdvetsége, é. n. [1938 k.])

Torténeti forras

Justinianus csaszar |Institutiéi négy konyvb@Budapest: Egyetemi Konyvkereskedés, 1939;
Tankonyvkiadd, 199 (ifi. Mészoly Gedeon forditasa)

ProkopioszTitkos torténe{Budapest: Helikon Kiado, 1984) (Kapitanffy Istviamditasa)

Lactantius (Lucius Caecilius Firmianusiz isteni gondviselédr (De mortibus persecutorum)
(Prométheusz konyvek, 6) (Budapest: Helikon Kiad®5) (Adamik Tamas forditasa)

129



lordanes,Getica. A goétok eredete és tettszerk. Kiss Magdolna (Budapest: L’Harmattan, 2004)
(Attilahoz stb.)

Olvasmany
Déry Tibor,A kikdzos# (Budapest: Szépirodalmi Kényvkiadd, 1966) (i#s kiadasok is¥°
Robert GravesA vitéz BelizalBudapest: Gondolat Kiadd, 1958) (kbbi kiadasok is) (V: “A perzsa

habor(”; VII: “A darasi [= Dara] csata”; XIX: “A aghemisi diadal” stb.)

Irn torténetéhez

Josef WiesehdfeDas antike Persien. Von 550 v. Chr. bis 650 n. Qhtrich: Artemis & Winkler,

1993, 1999

Josef WiesehoferDas frihe Persien. Geschichte eines antiken Weltse{C. H. Beck Wissen)
(Miinchen: Verlag C. H. Beck, 2082

Klaus Schippmann, Grundziige der Geschichte des sasanidischen Reictiz@rmstadt:
Wissenschaftiche Buchgesellschaft, 1990)

Késj-Gkor

Michael MaasReadings in Late Antiquity. A Sourcebgb&ndon — New York: Routledge, 2000)

Michael H. Dodgeon & Samuel N. C. Lieu, Edhe Roman Eastern Frontier and the Persian \Wars
AD 226-363. A Documentary Histofiyondon — New York: Routledge, 1991)

Geoffrey Greatrex & Samuel N. C. Lieu, EdEhe Roman Eastern Frontier and the Persian \\Viirs
AD 363-630. A Narrative Sourcebo@london — New York: Routledge, 2002)

Glen W. Bowersock, Peter Brown & Oleg Grabar, Edate Antiquity. A Guide to the Postclassical
World (Cambridge, MA — London: The Belknap Press of thevita University Press, 1999)
(atfogd kézikdbnyv; els része, a tanulmanyok, kiloén is megjelent paperbaatiasban, de a
masodik rész, pp. 273-757: “Alphabetical Guidegkcaz alapkiadasban van meg)

Geoffrey GreatrexRome and Persia at War, 502-5@¥RCA, Classical and Medieval Texts, Papers
and Monographs, 37) (Francis Cairns, 1998)

Réma a Kdzel-Keleten

Kevin ButcherRoman Syria and the Near Edkbndon: The British Museum Press, 2003)

Warwick Ball,Rome in theEast: The Transformation of an Emfliendon — Neew York: Routledge,
2000)

Stephen Williams & Gerard Frielllhe Rome That Did Not Fall: The Survival of thethBiaghe Fifth
Century(London — Neew York: Routledge, 1999)

Uj jelenségek
a kés-okori Kozel-Kelet torténetében

Nagy kiterjedés teruleti integréacio. Bipolaris vilag (Roma / Bizas Iran). Az
irdni vilag peremén ellenséges / félig fagdllam-alakulatok; Irdn horizontja
Kinatol Kelet-Kdzép-Afrikaig (Axum) terjed.

320 Amikor Callinicumban, az Euphratész mellett, a parkatarvidéken egy fanatikus keresztény
plspok felheccelte az utca népét, és az felgyajeottsinagdgat, @mes Orientipedig arra kotelezte
a pluspokot, hogy maga allitsa helyre az éplletet (i. sz. 388): magdorosius / (Szent) Ambrus
(339-397), a tavoli Mediolanum / Milano plspdke 337 fordult hosszu levélben |. (Nagy)
Theodosziosz csaszarhoz: “Meg akarod-e adni alasadkoezt a gyzelmet Isten egyhaza folott, ezt a
diadalt Krisztus népe fol6tt? Meg akarod-e adni &ztdéromet a hitetleneknek, ezt az innepet a
zsinagdganak, ezt a gyaszt az egyhaznak?” (AmtwoEjistulag xI, 20.) A zsidok medjrése,
szerinte, mar énmagaban keresztényiilddzés. A cséézlekedett a valasszal, mire Ambrosius a
sz0széksl szolitotta fel, hogy cselekedjék, mert kulonbetkil Gdvét teszi kockéra. A csészar
jelenlétében nem hajland6 bemutatni a szentmiBete@yend lett volna a kiatkozassal.) A plspokot
és a tetteseket nem érheti blintetés. Az élessévitdldgazi tétje a csaszar és a keresztény egyhaz
viszonya volt: hogy melyikiiket illeti meg a légb hatalom. A regény ezt a vitat jeleniti meg. Utal
Callinicumra is (Hetedik fejezet).
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Nyelvek: gorog — ardmi — k6zépperzsa (pehlevi) sktikus nyelvi hagyomany:
héber, parthus.

Uj hadaszat: Roma limes-politikaja helyett varakhazzajuk tartozo katonai
korzetekkel. Ostrom-technika (hadigépek). Perzseadsédg; Uj fegyvernem:
pancélos—landzsas lovas (lelibanariug®' a landzséan kivil (lasd Tag-i Busztan:
Il. Huszrau szikla-dombortive) karddal is felfegyverezve, pancélt és arévéd
sisakot viselt? lovat rpancél védte, nehézlovassag (mint korabban a (Badée
hadseregben lataphraktész cataphractariuy. Ismét elefantok a csatatéren.

Az allami jovedelmek rendszerének konvergens vattaza Rémai és a
Szészanida birodalombané dénemek: személyi és ingatlan-tulajdon / tertlet
alapjan. Ethnikai / vallasi k6zosségek nem lebortdbzasa.

Hatarozott vallasi identitas; “vallas-nemzetek” lalalasa. A Constantinusi
fordulat. Allami vallas-politika; vallasi differem@odas a politikai hatarok szerint;
a vallas mint a birodalmi politika eszkoze.

Adorendszer(ek)

termény- / természetbeni ado lahnond®
szolgaltatasi kotelezettség

fejadd (angopoll tax) lat. capitatic* aramikraga arabdzsizje
tertleti / foldad6 (angdhnd tay lat. iugatio®® arabkharadzs
(fold stb. hasznalati) dij arardszka
“kiraly része” ardmmanta de malkha
jotékonyséagi add aratakatésszadaga
tized*® arabusr
kereskedk addzasa az iszlam uralom alatt: muszlimok 2.5%

dzimmik 5%

idegenek 10%

*

A zsidddina de-malkhuta dirf¥ elve (“A kirdlysag / orszag torvénye a torvény”)
mint az adézéas alapja.

*

A zsido “addssag-fenntarto nyilatkozat” (héber—araraszbo)®? (1. Hillél).
*

A themarendszer (Hérakleiosz — Il. Huszrau Aparvéz) nairkatonai adoszedés
kiterjesztése az addrendszer egészére.

321 Elénk és pontos leirast ad réla, mas szintéremmnygyéliodéroszAithiopika, 1x, 14 skk.;
magyarul:Sorsuldézott szerelmesek. Etidpiai tortéfBadapest: Magyar Helikon, 1964), p. 308 sk.
(Szepessy Tibor forditasa). — Maga a latin szozperzsabdlLYvP' N’ / grivban ‘nyak-véd’, a
lat. -arius képzvel.

322 A bér pancélt rendszerint fém lemezekkebstették meg. A ninivei csataban (i. sz. 627)
Rhazatész perzsa tabornok pancéljan 120 arany leviteA nehéz pancélzat vas lemékAllt.

32 Diocletianus 6t@ensusalapjan a kozségekre kivetve.

324 vagytributum capitis

325 yvagytributum soli

326 Fizetésére a muszlimok voltak kételezve.

%27hT Bava batra, 55a stb.

328 M zeraim, Sebiitx, 3-6. Eredete: goprobolé ‘kijelentés’, ‘nyilatkozat'.
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Eseménytorténet

|. Kavadh két uralkodasa (488—496, 499-531), az rdgly perzsa—bizanci habora
(Athanasziosz csaszar ellen).

Mazdak (i. sz. 494 k.).

l. Huszrau Andsirvan (531-578). Ktésziphon: “Husziee”.

lusztinianosz csaszar (527-565) bezaratja az atAdmaidémiat (i. sz. 529),
Damaszkiosz[je principiis kozmogédniai tanaban a babyloni mitolégia egyik
utolsd nyoma) és tarsai a Szaszanida udvarba mieeaki

Beliszariosz.

Bahradm Csoébin (590-591): tabornok a perzsa trénon.

II. (Nagy / Gyzedelmes) Huszrau Aparvéz (590-628). Haldja Mansikicsaszar
irént.

A bosszu-haboru, amelybe a Szaszanida birodalorardpgant. Hérakleiosz
csaszar. Jeruzsalem el- és visszafogl&faganinivei csata (i. sz. 626). Huszrau
menekuilése, letétele, meggyilkolasa.

Szaszéanida haléltanc: négy év alatt tiz kiraly.

A Szaszanida dinasztia utolso kiralyai

i. sz.
Il. Kavadh (Séroé) 628
lll. Ardakhsir 628-629
Sahrvaraz (Farrukhan) 629
lll. Huszrau 629
Buran kiralyrd 630-631
Azarmédukht kiralya 631
II. Péroz 631
V. Hurmuzd 631-634
IV. Huszrau 631-632
lll. Jazdagerd 632-651
Péréz

Béke (a vesztes békéje) Bizanccal.
lll. Jazdagerd (632—-651).

Jazdagerd fia, Péroz, aki apja halala utan fehettkiralyok kiralya” cimet,
kovetség Utjan megkereste a Tang (T'ang) dinaszidazarat (Kao Tsung / Tang
Csao-cung) (650-683), hogy katonai segitségetrkdije, de a csaszar ugy itélte
meg, hogy a nagy tavolsag értelmetlenné teszi sallkeazast. Péroznak azonban
sikeriilt segitséget kapnia Tokharisztanbdl (Bada@khsEvek mulva ismét Kao
Tsung csaszarhoz fordult (i. sz. 662), a csaszankan segitség helyett csupan
cimet adomanyozott neki, s Péroz nfa-szi(Parsza / Parthia) tartomany kiralya
uralkodott néhany évig Irdn keleti hatarszélén jrmakés a tirkok hadakozasai altal
szabadon hagyott kis szdgletben. Kina eg§radbekebelezte Khoraszant, a
muszlimok pedig hamarosanieték Pérozt, és az orszag nélkuli Szaszanida most
mar szemeélyesen is megjelent a kinai csas##ir @lsz. 677). Kao Tsung ekkor
mar valodszifileg tisztaban volt az iszlam fegyveres terjeszigiséeszelyével, de

%29 Akit éppen érdekel, annak olvasmanyként: “Szengyak Jeruzsalent a mendra és a
keresztfa a Szaszanida korbdalet és Irodalom47, no. 51-52 (2003. december 19), pp. 14-15.
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agy gondolta, orszagat, a tavolsag miatt, ez neryefgeti. Péréz a csaszar kuloénds
kegyéldl templomot — magatol értedéen, zoroasztrianus templomot — épithetett
megmaradt hivei szamara a birodalom kdzpontj&anaga is ott hunyt el mint
menekdlt. Fi&" megkisérelte visszaszerezni az araboktol legalaiharisztant,

de két évtizedes harca, Kina tényleges segitsdigél,ndem hozhatott sikert, és
életét végul a Tang (T'ang) dinaszti&&rosaban mint a csaszari udvar vendége
fejezte be (i. sz. 707). Aé fia, egy Huszrau, a tirk kagan tdbornoka letszi.
728/729), talan a turko#t remélt segitséget Irdn visszaszerzéséhez. Utodai
egészen az i. sz. 8. szazad kdzepéig viselték aZRaralya” cimet. A Szaszanida
emigracio legk&bbi nyoma Kinaban az i. sz. 874. é\# val6: a Szuréna(sz)
csaladbol szarmazo6 hercégiiMahsi / Ma-shih), egy kinai tabornok felesége
sirkdveén olvashat6 kézépperzsa—kinai bilingvigdiet??

Arab allamok az iszlam ebtt

Lakhmidak (Dél-Mezopotamia). Hira (‘tabor’). I. Im#-Qaisz (295-328),
“minden arab kirdlya”, a namarai (nabateus) sideli— (lll.) el-Mundhir /
Alamundarosz (505-554), “a romaiak leggonoszabb |&gveszélyesebb
ellensége?®* Nesztorianus keresztény kolostorok (Aqulo / Kuf&. utkoballam
felszamolasa.

Lakhmida uralkoddk :

i. sz. ca.
Amr ibn Adi 265-295
(1) Imru (u)l-Qaisz ibn Amr el-Ba&@® 295-328
(1) Amr ibn Imru (u)l-Qaisz 328-358
Ausz ibn Qallam 358-3638
(1) Imru (u)l-Qaisz ibn Amr 363-388
(1) el-Nu‘man ibn [IL.] Imru (u)l-Qaisz el-A'vaf® 388-418
(1) al-Mundhir / Alamundarosz 418-452
5
el-Aszvad (ibn [l. el-] Mundhir) 471-491
(1) al-Mundhir (ibn [I. el-] Mundhir) 491-49¢
(1) el-Nu‘man (ibn el-Aszvad) 498-50pR
Abu Ja‘fur 502-504
(111.) al-Mundhir®¥” / Alamundarosz 505-554

330 A T'ang dinasztia alatt 6sszesen 4 zoroasztriéemplom niikddott a kézponti tartomanyban.

331 Nevének kinai atirasa: Ni-nieh-shi.

332 A felirat szerint: (I1l.) Jazdagerd 242. éve, ag4T’ang) (dinasztia) 260. éve.

333 Shaanxi (Shensi / Senhszi) tartomany, Chang’'an @as8nvaros, a Tang dinasztigvérosa,
ma Xi'an (Sian / Hszian) része, Eszak-Kina.

334 prokopioszPe bello Persicpl, 17,45.

33% Namaranal (en-Naméra, a Dzsebel Druz déli résiémania), egy elpusztult sir-épitmény
(mauzdéleum) romjai kozott fennmaradt feliratos ltagakdve. René Dussaud taldlta meg (1901);
ma: Paris, Louvre, AO 4083. Jelenleg ez a legkaréniert dél-arab felirat, és az egyetlen, amelyet
nabateus irassal irtak. A feliratban a sejk cirag:arabok / arab tertletek {'RB/ arab), valamennyi,
kiralya / ura Lk / malik)”, egyszetibben: “minden arab kiralya”. Halalanalsmbntjat Bosra helyi
kronolégidja szerint adja meg (222/223 = i. sz.)32& arab sz6 arab szOvegben itt jelenik meg
elészor. — Azel-Bad' melléknév jelentése. ‘dis

336A félszemi.’

337 Al-Mundhir ibn Sagiga (Szikika / Zekiké) / Nagy Mdhir / Mundhir al-Akbar.
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(1) Amr ibn Hind*® (ibn [l11.] al-Mundhir) 554-569
Qabusz (ibn [lll.] al-Mundhir) 569-573
Szuhrab (perzsa helytartd) 573-574
(IV.) al-Mundhir ibn Amr 574-57§
(1.) el-Nu’'méan 578-602
ljasz (perzsa helytart®) 602-611
Adhadhabe és Nahiriga (perzsa helytartok) 6114628
V. al-Mundhir (ibn [IV.] al-Mundhi#* 628-633

Ghaszéaniddk (a Jordan keleti partvidékénél). Kir&ygékhely: al-Dzsébija
(Jabiya) (Gaulanitis, “Golan” Palaestina 1, Damaszkusztdl délre). Bizanc
szovetségeseifdederat), “a romaiak arabjai”. (V.) el-Harit ibn Dzsabala
Arethasz (529-569), lustinianus csaszar szovetselyEmophysita keresztények.
Irodalom
Irfan Shahid,Rome and the Arabs: A Prolegomenon to the StudByafntium and the Arabs

(Washington, DC: Dumbarton Oaks Research LibraryGmitection, 1984)

Irfan Shahid,Byzantium and the Arabs in the Fourth Cent(Myashington, DC: Dumbarton Oaks

Research Library and Collection, 1984)

Irfan Shahid,Byzantium and the Arabs in the Fifth CentW#/ashington, DC: Dumbarton Oaks

Research Library and Collection, 1989)

Irfan Shahid,Byzantium and the Arabs in the Sixth Centuyyl-2 (Washington, DC: Dumbarton

Oaks Research Library and Collection, 1995)

Jan RetsdThe Arabs in Antiquity: Their History from the Asaps to the Umayyadd.ondon — New

York: RoutledgeCurzon, 2003)

Arab (muszlim) hoditas

Muhammad. Muszlim hoditasok Iragban. Khalid ibivalid contralll. Jazdagerd.
Qadiszijje (948A\eSe/ 14H. / i. sz. 636/637).

Kalifatus khalifat raszal Alldh“Isten kildottjenek utdéda”).

Az els kalifak /imamok3**

Abu Bakr (ibn Abi Quhafa) 632-634
Umar (ibn al-Khattal3}?/ Omar 634-644
Uthman (ibn Affan) / Oszman 644—-6%6
Ali (ibn Abu-Talib) 656—661

A negyedik kalifa, Ali ibn Abu-Talib, Muhammad vejeeggyilkolasa (Muavija
ibn Abu-Szufjan, i. sz. 661, Kafa) utan utédai ¢airtja” (siat Ali / sia) vissza
akartdk szerezni a kalifatust az Omajjadok®arfi Umajjd. Haszan kéarpotlas
fejében kiegyezett Muavijavah, k6zombos maradt. Muavija haldla utan Ali hivei
Huszejnt*® Kafaban kikialtottak kalifanak; a puccs-kisérlezxoaban gyorsan
tragikus véget ért (Kerbela, i. sz. 680). A tulnyian siita Dél-Irag szent varosai:
Nedzsef (Ali sirja), Kerbela (Huszejn ibn Ali siyj&dfa (Ali meggyilkolasanak
szinhelye). Ali harmadik fia, Amran ibn Ali szintenkerbelai csatdban esett el,

338 A Kinda torzsil valé anyjanak neve.

339 Keresztény arab.

340 Ab(i Dzsafna (Jafna).

341 Arabimam ‘(a muszlimok) vezéie’.

342 Felvette azmir (amir al mu'minin, ‘a hivk parancsnoka’ cimet.
343 Ali és Muhammad leanya, Fatima fia.
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hetvenedmagéval, Muavija utdda, I. Jazid ibn Muékglifa embereinek kardjatol,

6t Babylonban (Amran) temették el.

Omajjada kalifatuskhalifat Allah.

“A koényv népe” @hl al-kitab): zsidok, keresztények, mandeustkHelyzetik:
dzimma(védelmezett status) (a személgimm); jogaik. Kozosségi adozas.

A Koran

Koran (Prométheusz Kényvek, 17) (Budapest: Helikon Kidd¥7) (Simon Rébert forditasa)
Simon RébertA Koran vilaga(Prométheusz Koényvek, 17) (Budapest: Helikon Kiak#87)

Zoroasztrianizmus

Helyzetét Kartir (Karder) “ledgibb f6pap” (maguptan magupt mobadan-
mobbed szilarditotta meg |. Hurmuzd, I. Bahram és IlhBam uralkodasa alatt.

Kultusz-helyek: iz-oltar @tas-gah** kisméret épuletekben, folyamatos
érizet mellett. Jellegzetes épulet-forma a nyilvakoRusz céljaira: asahar taq
‘négy iv': négyzet alapu épitmény, amelyet kupctalett, de csak sarok-falait
épitették meg, négy oszlopot.

Avesztal*® A szOvegeket csak a Szaszanida korban foglalégbdr A 8bb
avesztai iratok:Jaszna(‘aldozat’ / ‘szertartas’), 72 ima, koztik 5 vessgatha
Osszesen 17 fejezetben (nagyobbrészt magatdl dat&itol);Viszpered'minden
hatalmassag’), 24 imajast (‘Magasztalds’), 21 szOvegyidévdat (‘térvény a
daivak ellen’), 22 fejezet, benne Zarathustra m&gkésének térténet&horda
Aveszta (‘Kis Aveszta’), a mindennapi vallasi gyakorlat dm Himnuszok
(6bsszesen 21) a ledfb istenekhez (koztik Mithrdhoz). -Dénkart a
zoroasztrianizmus enciklopédikus 0Osszefoglalasaratdastra életrajzatdl a
tanokon at a hitk térténetéig, benne polémia az iszlammal.

Irodalom

Mary Boyce, Textual Sources for the Study of Zoroastriani@axtual Sources for the Study of
Religion) (Manchester: Manchester University Pré884) (a forrasok antolégiaja )

Michael StausbergDie Religion Zarathushtras. Geschichte — GegenwaRitdale | (Stuttgart —
Berlin — KéIn: Verlag W. Kohlhammer, 2002), kil. p9 skk. (Aveszta), p. 205 skk. (a
zoroasztrianizmus a Szaszanida korban)

A zurvanizmus a zoroasztrianizmus monotheista iranylu theologiai
tovabbfejlesztése / “eltorzitasa”; az utdbbi ésitést a tiszta zoroasztrianizmus
hivei hangoztattak. &Zurvan/ zervanszo jelentése: ‘ifl. A tan azt hirdeti, hogy a
vilag torténetének kerete azidA legfébb 1éted Zurvan, az 6rok és végtelensld
Ohrmazd és Ahriman ennek egyenrangl emanacioemterényei. I. Huszrau a
zurvanizmust eretnekségnek igsifitette. Zoroasztrianusok é€s zurvanistak kozott
ettsl kezdve ellentét feszilt.

Mazdak

Kavadh uralkodasa alatt robbant ki Mazdak mozgabsafelkelése (i. sz.
494 k.). Mazdak talan Iragbdl szarmaZéttEszméi hatterében a zoroasztrizmus
tanitdsa éllt, a Zarathustra-valld&blp elemeibl alakitotta ki az 0] vilagképet. A
rendelkezésunkre allo forrasok, amelyek egyéebkgpbrtetien ellenségesek vele

344Koran, 2 (“A tehén”), 59; 5 (“Az asztal”), 73; 22 (“A gandoklat”), 17.

345 Gor. pureion/ lat. pyreum az oltaron ég tiiz, amely soha nem aludhatott ki, kiilén papi rend
Grizetére volt bizva.

346 K bzépperzsapasztak-‘alapszoveg'.

347 Elettorténetéhez & forras Tabari, aki tobb, egyméasnak ellentmondéafdrhasznalt.
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szemben, egy bizonyos “Zaradust ben Hurrak” tanitaséak mondjak; lehetséges
azonban, hogy ez az egyébként is a lébeg 1696 affilidcié csupan a
zoroasztrizmushoz valé kapcsolédasanak jelképe.t Morabban Mani,6 is
Ujrafogalmazta a zoroasztrianizmus eszméit, deMdgi az eszme hordozéjanak
az ebs egyhazi szervezetet tartotta, Mazdak, éppenkelileg, elvetette a papi
intézményeket. Mindamellett, ellenfelei és az aréfrténetiras egyarant
manicheusnak nevezték. Mazdak radikalis vallasi Gjuggst hirdetett. Mazdak
tanitdsa szerint a JO (a fény) és a Rossz (a &g)étsinden rendszer nélkul
keverednek a vilagban, még Isten természetébenzért nincs szilkség kidls
segitségre — egyhazra, papokra — ahhoz, hogy aererafiett jegyeik alapjan
felismerjedket. Vallasi reform-programja & szocidlis toltést kapott. Meghirdette
az allati hus fogyasztasanak tilalrfta papsag félredllitasat, a békét és teljes
tarsadalmi egyefikéget. Kavadh kiraly, akinek az okéléséggel folytatott
kiizdelmében tomegtamogatasra volt sziksége, hasliamérte, hogy Mazdak
tanitdsa hasznos lehet a szdmara. Egyébként i8szidileg mar régota uagy
gyildlte a Bembereket, hogy most orvendett: pérul jarnak. Hanlsminden
embernek egye6én adott a vagyonbdl, és ezt csak emberi gonosgsag
jogtalansag véltoztatta meg: a gazdagoktol el\etini a vagyonukat. Mazdak — a
kiraly hallgatdlagos engedélye, netdn egyeneséwvahagyasa mellett — kezdte a
gyakorlatba atlltetni eszméit. Kinyittatta a gaboaitarakat, bezaratta, harom
kivételével, az 0©sszesiz-oltart. Hire kelt, hogy meg fogja szuntetni a
magéantulajdont és a hézassagot is. A perz8keléség ekkor Osszefogott, és
letartoztattak a kiralyt (i. sz. 496). Khuzisztantartottak fogva, a “Felejtés haza™-
ban. Kiszabadulasa utdn Kavadh leszamolt Mazdag&ahiveivel. A theologiai
vitdk 1. Séhpuhr és Constantinus Ota kialakult @sb$zor kiprobéalt gyakorlata
szerint egybehivtak Mazdak légb hiveit és a zoroasztriAnus papokat, és a kiraly
jelenlétében vitdt disputati rendeztek kozoéttik. Természetesen, a
zoroasztrianusok dytek. A vita utdn Mazdakot és hiveit kivégeztéle(i528 k.).

Zsidok Babylonidban

Misna (M). A két Talmud (Babyloni Talmud Bavli / bT és Jeruzsalemi /
Palesztingf® Talmud / Jerusalmi/ jT). — Tudosok:tanna (tannainm); amora
(amorainj; szabora(szaborag Rav Asi és Ravina / Rav Avina (470-499) azok,
“akik 6sszefoglaltdk a tanitast? (értsd: 6k voltak a bT végleges valtozatanak
szerkesdt).

A Misna hat “rend” **%je (széde):

Traktatusok szama

M iT bT
Zeraim, ‘magok’ 11 11 1
Moéd, ‘Unnep’ 12 12 11
Nasim, ‘rok’ 7 7 7
Neziqgin, ‘karok’ 10 8 8
Qodasim, ‘szent dolgok’ 11 - 8+¥
Tohorot, ‘tisztasag’ 12 s L

348 7arathustra egyik hatasos gathaja is elitéltdadbiozatot.

349Tj, nem Jeruzsalemben szerkesztették, hanem &&ham székhelyein.
¥0hT Bava mecia, 86a.

%1 Ertsd: “sorozat”.

136



|Osszesen 63 39, 36+ |

Tanhaz ét midras/ jesivg. Szerkezete, a sorok neve stb. szemléletesen apud
Beinart, Atlas p. 30. Két tanulméanyi honagachei kalla), téluton @dar) és nyar
végeén €lul), alkalmazkodva a Sz&szanida naptar Unnepeddfr: a perzsa Ujév
(nourug tajara esetelul pedig amihraganidejére.

Zsid6 kozpontok Babyloniaban

Nehardea (1. Hillél patriarcha salilelye, az i. sz. 2. szazad elején edipih itt élt
Rabbi Akiva is). A palesztinai tudosok szaméara aylimi naptér-szamités
ismerete miatt volt fontos. A véaros zsiddé “polisz/blt (autonomia), a
Szészanida korban “nincs utcaja, ahol ne imadkahi&ft “még eretnekek
(minim)®** sem laknak benné® A Rav / Rabbi Abba Arikha (?-247), aki a
Misnat Babylonidba hozta, Gszor itt telepedett le (i. sz. 219). A zsidok a
palmyrai (Odaenathus) tdmadasa (i. sz. 259) utanekidni kényszerltek
Niszibisz kornyékédl és Nehardeabdl. — Neves tudésok: Rav Sela — Rabbi
Abba Arikha — Mar Semuél.

Pumbedit®® (a mai Falludzsa egyik varosnegyede helyén): az.i3. szazad
masodik fel&l Nehardea egyik utdéda. (Odaenathus csapatai faldudle ide
visszatértek a zsidok, és Ujra felallitottdk azdakaiat.) Neves tudosok: Rabbi
Jada bar Jehezkiél (?—299). — Rabba bar Bar Hasa. (8. sz. masodik fele).
Rabbi Joszéf bar Hijja (?—324). — Nahmani / Ralih#e (278-338).

Szura: Babylénidban, a Satt en-Nil elagazasan&ax Nehardeabdl ide telepult
at, 6 alapitotta a tanhazat (i. sz. 220 k.). Rivalizlhehardeai / pumbeditai
dontésekkel (kétféle / ellentétes véleményeik az.i.1. szdzad disfelebsl
ismert Hillél-Sammaj-féle ellentétes dontések moidcios valtozata). —
Neves tudésok: Rabbi Abba Arikha. — Rav Huna (csz.i 255-295%% — Rabbi
Hiszda (297-309). — Rabbana / Rav Asi (335/367-4Ptdbbi idejében a
rendszeres rabbinikus tanacskozasalabbeta de-riglp helyszine. Ekkor
rogzitették a bT szbvegének java részét.

Mahoza (advaros egyik negyede): a tanhazat a Rava / Rabba AB#9—352) vitte
at Pumbeditabdl; a Ravé Witapartnere a pumbeditai Nahmani volt. A Rava
halala utan az akadémia visszako6ltozott Pumbedifatizava és Nahmani vitai
a talmudista éleselmiéég mintaja.

A kat’ exochérbabyloni talmudista iskolanak Nehardea és Pumdeadémitott,
Szura ebsebb palesztinai befolyas alatt allt.

A Talmud tudésai:
Nemzedékek szama

jT  bT i. sz. ca.
MISNA  tanna/tannaini® 5 5 60-220
Neves tudésok:
Nemzedékek
| Rabban Johanan ben Zakkaj
Il Rabbi Eliezer

%2 Megilla, 27b.

33 Héber {(méas)félék’ / ‘eretnekek’.

354 paszahim, 56a.

35 Jelentése: ‘(a csatorna / “Kiraly-csatorna”) e’

358 hT Ketubbot, 106a: “Ha Rav Hlna tanhazéaban a tarfelalinak, és megrazzak kopenyiiket,
a felkavarodé por elboritja a Napot, és Palesztinab tudjak, hogy Rav Hilna tanhazaban felalltak a
tanulok.”

357 Arami ‘tanito(k)’, ‘tanulmanyozo(k)’.
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Rabban (I.) Gamaliél
Rabbi J6ésua ben Hananja

Il Rabbi Akiva
IV Rabbi Méir, Rabban Simeon ben Gamaliél
V Rabbi Juda ha-Nas7P 135-217
Rabbi Hijj&>°
Rabbi Hosaja
TALMUD amora/ amoraini® 5 220-375
8 220-500
Neves tudosok:
Nemzedékek (Babyldénidaban)
| Rabbi Sela (Nehardea) az i.sz. 3. szazdilfels
Rav / Rabbi Abba Ariki4* (Nehardea— Szura) ?-247
Mar Semuél (Nehardea) 165-254
Il Rav Huna (Szardy? 255-295 k.
Rabbi Juda bar Jehezl?i(éﬁ(Pumbedita) ?-294

Il Rabba bar Bar Hana (Pumbed?ﬁi‘) az i.sz. 3. szazad masodik fgle
Rabba / Rabba bar Nahmani (Pumbeﬁ?a)

Rabbi Joszéf ben Hijja (Pumbedit®) 7-330 k.

IV Nahmani / Rabbi Abbaje (Pumbedita) 278-338
Rava (Rabbi Abba bar Joszéf) (Pumbeditdahdza) 299-352
Rabbi Hiszda (Szlra) 297-309

V Rav Pap®’ ?-375

VI I Ravina ?-420
Rabbana (Rav Asi) (Szura) 367-4p7

VIl 1. Ravina (Rav Avinaj®® (Szura) 470-499
szabora/ szabora&® 1 450-540
5 480-689

Az Erecés agalutintézményeinaszi/ patriarcha (Palesztina); exilarcha (hétwer
gola / ardmirés de-galita (Babyl6nia). A patriarchatus vége: i. sz. 425 k.
Tudds kisérete / tanacsadéatibanan de-be rés gal(taKdzségi birosagbét
din). “Utazdék” (araminehuta tdbbes szambanehute)j Palesztina és Babylénia
kozott (az i.sz. 3. szazad kozefpt A gaon A “két akadémia”. Szura és
Pumbedita. (Az egyik élén mindigg@on allt, a mésikat aexilarchavezette.)
Baghdad megalapitdsa (al-Manszur kalifa, i. sz.) 182n idvel, az i. sz. 9.
szazadban, mindkétbda helyezte at a székhelyét.

Anan ben David (i. sz. 767: hiaba péalyazott azaegha méltdsagra), a karaita
szekta alapitja. — Benjamin ben Mose Nehavefidiuft 830-860) Hzéfer
micvot Széfer dinim — Jaakov al-Qirgiszani (i. sz. 10. szazad dide). —
Jeruzsalemi karaital&velei Cijjon “a Cijont gyaszolok”.

A maszora‘mozgalom”.

358 A Misna szerkestfe.

359 A Misnabol kihagyott szabalyok gigeményének (Toszefta) élszerkeszti.

360 Arami ‘magyaraza(k)’.

361 Arami ‘a hossz(’ (magas).

362 A bT egyik oszlopa.

%3 Melléknevén: Sinena, “éleselnisj(sz6 szerint: ‘fogas’).

364 A kégsbbi arab Szindbad-térténetekhez hasonlé utazassirkdlandjairél hires.

35 Jelsje: “hegyek kitépje” (oger harin), értsd: sérszalhasogato.

366 A merk&bagndzisz egyik mestere.

%7 szivesen hasznalt kézmondasokat stb.

368 Rabbanéaval egyiitt a babyléni Talmud szerkgsakik “sszefoglaltak a tanitast” (bT Bava
mecia, 86a).

369 Arami ‘értelmes(k)’.
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A babyloniai zsidésag kapcsolata Eurépaval.

Szaadja ben Joszéf (882—9423on(Szura) (923-942).

A gaonatus vége: Rav Serira ben Hanina (i. sz.s2fizad),gaon (Pumbedita)
(968-1006); fia, Rav Hajdon(938—-1038).

Irodalom a zsid6é Babyléniahoz

Aharon OppenheimeBabylonia Judaica in the Talmudic PerigBeihefte zum Tubinger Atlas des
Vorderen Orients, B/47) (Wiesbaden: Dr. Ludwig Reith 1983) (helynév-lexikon, minden
tételnél részletes torténeti ismertetéssel és @ggdatin, héber, arami stb. forrasok felsorolakava
idézetekkel)

Jacob NeusneA History of the Jews in Babyloni¥: Later Sasanian Timg$tudia post-biblica, 15)
(Leiden: E. J. Brill, 1970), p. 122 skk., 127 skko; Israel and Iran in Talmudic TimgStudies
in Judaism) (Leiden: E. J. Brill, 1986), p. 243 skd5 skk.

Kereszténység

A kereszténység mint allamvallas a Romai birodalmmbAz 6t patriarchatus
(Konstantingpoly, Alexandria, Antiokheia, Jeruzséle Rdma) kialakulasa.
Szaszanida valaszok. Edessza és Niszibisz §slege. Az “edesszai / niszibiszi
iskola”.

370 Mmasképpen: “Tolerancia-rendelet.” Kiadta Serdicgbkihirdetve: Nikomédia, i. sz. 311.
aprilis 30. A harom csaszar: Galerius (Gaius GaseWalerius Maximianus) (caesar: 293—, augustus:
306-311), Licinius (Valerius Licinianus Liciniuspygustus: 308—324), Constantinus. — Szdévege:
Lactantius,De mortibus persecutorumd4,1-5; EuszebiosEgyhaztérténetvii, 17,6-11. — Magyarul
in: Borzsak Istvan, szerk.Romai torténeti chrestomathigOkori térténeti chrestomathia, 3)
(Budapest: Tankdnyvkiado, 1963), p. 276, no. 121 £8dk Istvan forditasa).

371 Kiadta a két augustus, Constantinus és Liciniusrdeétve: Nikomédia, isz. 313. junius 13. —
Szo6vege: Lactantiu®e mortibus persecutorum8; Euszebios£gyhaztorténeix, 5. — Magyarul in:
Borzsak Istvan, szerkRomai torténeti chrestomathi@kori térténeti chrestomathia, 3) (Budapest:
Tankonyvkiadé, 1963), p. 276-278, no. 122 (Borzsstkdh forditdsa). — Kétséges, hogy valddi
edictum-e, vagy irodalmi széveg. — A Pons Milviid-fRéma) a Maxentius elleni csata soran
latomasaban keresztet latott, és a kovdikezavakat hallotta (révid, k6zmondas-sxer kurtitott
formaban): tn hoc signo vinces De vO. EuszebiosZ gyhaztorténetx, 9,11: ‘“Tutd t6 szétériddei
szémeid (...) tén polin himén apo ziigu tu tlirannszdtheiszan éleutherdsza, eti mén kai tén
sziinkléton kai ton démon Rhémaion té arkhaia epipiaa kai lamprotéti eleutherészasz
apokatesztésza (Rufinus:) In hoc singulari signo (...) urbem Romam senatumdu@opulum
Romanum iugo tyrannicae dominationis ereptam prastilibertati nonilitatique restituti A bévebb
formula mutatja, hogy — mint egyébként magétoltédi& — irodalmi szdveggel van dolgunk. Méas
szerdknél, példaul, az 6rmény Movsze Khorenacinal almabsillagokbdl allé keresztet latott. —
Constantinus latomasa nyoman a kereszténységberszka gyzelem jelképének szamit.

372 Codex Theodosianusvi, 8,1. — ACodexteljes forditasa, kommentarral: Clyde Phaine
Theodosian Code and Novels and the Sirmondian Cetistis (The Corpus of Roman Law, 1)
(Princeton: Princeton University Press, 1952).
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A kereszténység legalizacioja és térhoditasa a roimarodalomban:

Galerius 311 “Dreikaiseredild® részleges tirelem a keresztények
szemben; a keresztényilddzés
vége

Constantinus 313 Mediolanumi “edictufi” a keresztény vallas megenged
(religio licita)

~ 315 edicturf? tlos a  zsidok  attérésésen
akaddalyozésa vagy a keresztény
visszatéritése

~ 325 Nikaiai (Nicaea) zsinat a kereszténységlamalallasa

kel
sek

ett

ek
ek




~ Constantinus csészar lezarja a hus
vitatt”

~ 335 edicturft tilos a keresztény szolga
korulmetélése®

lulianus 361 megengedi és tamogatja a |
keresztény kultuszok gyakorlasat

I. Theodosziosz 380 edictdfh koteleden ebirja a “katholikus
keresztény” (Nikaiai) hitvall&st;
megtiltja az etil eltérs keresztény
iranyzatokat (arianizmus)
“eretnekség”-eket; mindenk
koteles a hitéil nyilatkozatot tenni

Gratianus 385 letesziRontifex Maximugimet

388 edicturfr® tilos a hazassag keresztény és n
keresztény (zsido) felek kozott
391 edicturf® minden nem keresztény (“pogany

kultusz (“aldozat”) tilalma

~ 391 Theophilosz  puspok  (385-41
Alexandridban lerombolj
Szarapisz isten szentél3fét

“tiszteletbeli  praefectus™®' a
patriarchatus vége
428 eretnekek, poganyok, zsidok ldozé
~ 425  edicturi? “a hamis tano¥® hive vagy pogany

Il. Theodosziosz 415 edictum Gamaliéiaszi levéltdsa (U] cime;

vét-

14

nem

=~

em
")
2)

=0

se

szertartasokban ibds személy’

373 A keresztény husvét éppontjaval kapcsolatos vita. Az egyik fél tovabbsauigyanabban az
idépontban akarta a husvétot Unnepelni, mint amikorzs&dd6 peszah van (niszan 14/15)
(quartodecimanes ‘tizennegyedikiek’), a masik fél a feltdAmadas amspjan (a tavaszi
napéjegyerdiség utani holdtoltét kovétvasarnap); a csaszar a vasarnap mellett dontérakétva
ezzel a keresztény linnepet a zsid6 hagyomanytél.

374 Codex Theodosianusvi, 8,5; 9,1.

375 Ertsd: attérése a zsido vallasra.

378 Codex Theodosianusvi, 1,2. — James Stevenson & W. H. C. Frend, Edi®eds, Councils
and Controversies. Documents lllustrating the Higtof the Churchap 337—461(London: SPCK
Holy Trinity Church, 1989, p. 150, no. 112.

377 pAzaz Athanasziosz tanait.

378 Codex Theodosianus, 7,2; vo.x, 7,5.

37 Codex Theodosianpsvi, 10,10; 10,12. — James Stevenson & W. H. C. Fredsl.,op. cit, p.
151, no. 114.

380 TheodorétoszEgyhaztorténety, 22,3 skk. — James Stevenson & W. H. C. Frend,, Bgs.
cit., p. 155 sk., no. 122. — A csaszari rendeletet mamgrgalommal végrehajté plspok a Serapeum
(Szarapeion) mellett lerombolt egy Mithraeumot (Mdion) is (SzokratésZgyhaztorténetv, 16
sk.), és keresztény templomma alakitott at egy 8mosz-szentélyt. Sz6zomenoEgyhaztorténet
X1, 22 sk.

%l Gamaliél naszi ellen a csaszar kifogasa az volt, hogy a zsidde#lerendeletekkel
szembeszegult, zsinagdgakat épitett, a zsidok &rolgrilmetélte, és keresztények folott is
itélkezett. Haladla (i. sz. 425 k.) utan a palesttipsidd kozosség élére mar nem neveztek ki Uj
fejedelmet. Ez a palesztinai patriarchatus miggszét jelentette.

382 Codex Theodosianusvi, 10,21.

383 Ertsd: valamely a nikaiai hitvallastol eliékeresztény tan / eretnekség.
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nem  szolgalhat

a

csaszari

palotaban vagy biréként

lusztinosz 520 k. a khalkédoni zsinat

(i. sz.

kanonjait elutasitok uldozése

451)

Az i. sz. 5. szzadi egyhdzszakadasok.

Keleti keresztény egyhazak az ékorban
Az epheszoszi zsindi. sz.431) tételeit elutasitd

nesztorianus egyhaz
A khalkédoni zsinat (i. sz.451) tételeit elutasitd

monophysita egyhazak
egyiptomi (kopt) egyhaz
ethiopiai egyhaz
ormeény egyhaz
nyugati szir / jakobita egyhéaz
A khalkédoni zsinat tételeit eIfogad(%84
“orthodox” egyhazak
goOrog orthodoxok
konstantinapolyi patriarchatus
melkhitake
alexandriai patriarchatus
antiokheiai patriarchatus
jeruzsalemi patriarchatds
latin (romai) egyhaz

Theologiai irdnyzatok: monophysita (myaphysita),oplyysita, szélséges
dyophysita. Egyhazak: “rémai” (értsd: bizanci / @dy orthodoxia (dyophysita),
szir nesztorianus (székeéges dyophysita), szir jakobita (monophysita), &byn
stb. (monophysita).

Nesztoridnus kereszténység

A nesztorianus kereszténység, amelynek theologhgaiztoriosz (381-452) —
rovid ideig (428-431) Konstantindpoly pusp8ke- dolgozta ki, Krisztus két
természetének teljes kulonvaldésagat hirdety@physitismys az emberit és istenit,
szlletéséll fogva teljesnek tekintve benne az emberi természés azt tanitva,
hogy az isteni természet benne lakik az emberieengk megfeléen Mariat
“ember szid(anyjd)’-nak @nthropotokosg nevezte. Tanait Kirillosz (Cyrillus)
alexandriai patriarcha (412-444) élesen elutasétermény&® nyoman a lll.
egyetemes (I. epheszoszi) zsinat (i. sz. 431)ltelffé 6t magat elmozditottak

384 A khalkédoni zsinat tételeit elfogadé egyhazagioedg orthodoxok és a rémai egyhaz kozétt a
szakitds 1054-ben tortént.

385 A hébemelekh ‘kiraly’ sz6bél: a bizanci csaszarsaghozddst iranyzat.

%6 Eppen a khalkédoni zsinat alapitotta meg az 6ng#éuzsalemi patriarchatust
(egyhazszervezetben a varos korabban Caesareéatvantir

387 5zékében éles hangon prédikalt a zsidok ellerk abszélyeztetik a kereszténységet, mert
visszaszerzik a hiveiket.

38 Kirillosz nemcsak ett hirhedt: féktelen zsidéellenességéis. Alexandriabél kizte a
zsidokat. — Kirillosz haromnegyed évszazaddal nula utdn céafolatot irt a csaszar egykori
keresztényellenes iratara (lulianugwa csak a Kdrillosz altal kdzoélt idézetekben mafedn).

389 A zsinat idején ellenfelei még utcai tiintetéseketzerveztek ellene, mint maga Nesztoriosz
irta, visszaemlékezve.
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puspoki székél, II. Theodosziosz csaszar egyiid lefogattd® Szabadulasa utan
Nesztoriosz visszavonult a nyilvanossagtol, és ratmmban élt (Antiokheia, Petra,
az egyiptomi Faijum oazis). Egy iratban (“Hérakésd kdnyve”) védekezni

prébalt az ellene felhozott vadakkal szemben. Tan&eleti kereszténységben
tartoés visszhangot keltettek. Egyike volt azokrakiket a szir kereszténység igy
tart szamon: “nagy gorog tanitd”.

A nesztorianus kereszténység nyelvi, valldsi édlesme k6zpontja eleinte
Edessza volt. A mezopotamiai puspokok elvetettépdeszoszi zsinat (i. sz. 431)
hatarozatait. A zsinati ellenzék hivei a Réma / gtantinapoly fennhatésaga alatt
allo tertletekél tomegesen menekiltek a Szaszanida birodalombayegst
szemelyiségeik az epheszosziak ellen, illetve eszz mellett érveltek.

A Nyugaton zajlé theologiai vitak rendre kaporatgéit a keleti egyhaz
vezetinek. Ebben a légkérben alakult ki a nesztorianesesztény egyhaz.
Elnevezése, a maga és a masok altal hasznalt péréet; idk folyaman tdbbszor
megvaltozott. Mar Abd-Is6 a 13. szdzadban az “aitkonesztorianus” elnevezést
hasznélta. A nesztoriAnusok elnevezés szigdztorajé arabul naszturijun ma
ezeket a neveket az érintettek rendszerint peyoaiitekintik, elfogadottabb a szir
szurjaje ‘(keresztény) szirek’ / aralmuszranj ‘keresztények’. A 19. szézad
kozepén valt fokozatosan bevetté az “Asszir egyhélmevezés. 1976 Ota a
hivatalos név: “A Kelet egyhaza” / “A Kelet assegyhaza”, illetve keleti szir /
asszir / kéldeus egyhéz.

A nesztorianus egyhaz ma hasznalatos nevei

Church of the EagtOrient

Nestorian Church

Persian Church

East Syrian Apostolic Church

Holy Apostolic Catholic Assyrian Church of the
East

Assyrian Church of the East

Chaldean Syrian Churcfindiaban)

Dad-Is6 szeleukeiai katholikoszt, tarsai feljelsstéryoman, V. Bahram Gor
kirdly lefogatta,6 pedig, amint — Il. Theodosziosz kdzbenjarasarészakadult a
fogsagbol, arab teriletre menekilt, és nyombaratstirhivott 6ssze Markabtaba
(i. sz. 424). A zsinaton, amelyen messzi orszagokl6zép-Azsiabol érkey
plUspokok is részt vettek, megprébaltak Dad-Isétirmdba visszavonulasrad
vonakodva béar, de eleget tett kivAnsaguknak. A atsieljes egyetértésben
kimondta a “perzsa’ keresztény egyhadz szervezetjgdilenségét mind
Konstantinapolytél, mind pedig Antiokheiatol: vabjan a kereszténység minden
akkori centrumétdl. A tovabbi események méar szimeguktol bekdvetkeztek. A
dyophysita tanhoz ragaszkodd perzsa puspokok hamegtaldltdk Nesztoriosz
tanaiban a hozzajuk kozel allg, tisztan megfogabttatheologiat, amely élesen
kilonbdzott a konstantinapolyi felfogastol. Mar AgaAkakiosz metropolita Ujabb
zsinatot hivott 0ssze advarosba, Szeleueia—Ktésziphonba (i. sz. 486). Itt
markabtai hatarozatok nyoman végleg dontéttekzddag artatlan elvbe foglalva,
a szir—kaldeus egyhaz szervezeti 6nallésaga mellett

3% Nemcsalét: ellenfelét, Kiirilloszt is.
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“Elhataroztuk, hogy a keletiek nem nyujthatnak ledebbezést patriarchajuk
(dontése) ellen a nyugati patriarchakhoz. Ha axtgoes gy nem zarhatd3fe at
kell tenni Krisztus torvényszéke elé.”

A zsinat ezen hatarozata teljes szakitast jelersethyugati egyhazzal.
Antiokheia, Alexandria, Réma tobbé nem szamitotyhégi hatdésagnak a
Szaszanida birodalomban. A dontés politikai dimé&azugyanolyan jelefis volt,
mint az egyhaz-szervezetii ha a Szaszanida birodateruletén rtkods
keresztényeknek nincs kapcsolata a nyugati egyhazeen érhet éket a mas
hatalommal / idegenekkel / ellenséggel valo egyiktidés vadja. Mar Agag mint
a perzsa “nemzeti” keresztény egyhaz feje felv&teegész Kelet katholikosza
(gatoliga de-madnh&? és patriarchdja” cimet kétholikosz—patriarcha
Megtiltotta a puspokdknek, hogy megakadalyozzak apok hazassagatéts
egyenesen javallotta, hogdk maguk is fslljenek meg. A dontéseket a perzsa
kiraly (Péréz / I. Kavadh) is jovahagyta: megfebekonfrontacid politikajanak.

A Kkereszténység a Szaszanida birodalomban ugyam&dg autonomiat
élvezett, mint a zsiddsag. Eldljaréik belsgyekben joghatdséag is voltak.

Bar Szauma, aki mind Pér6z, mind Valakhs kirdlyeles bizalmét birt&?
nemcsak az egyhdz fuggetlenségét akarta: teljébdlera teljes hatalmat;
kérlelhetetlenll maga ala akartatigyi a ktésziphdni patriarchatust. Szemben az
addigi hagyomannyal, amelyet a zsidé—arami—goragdztenység alakitott ki, a
Szészanida birodalom egyhazdperzsa alapokra helyezte. Nesztorianus volt, az
ugynevezett “rablé zsinat™-on (Epheszosz, i. s8)4&4volt a nesztorianus eszmeék
leghatarozottabb védelmge. Az altala a birodalmislarosba (Bét Lapat, i. sz.
484) 0Osszehivott zsinaton, Pér6z tamogatasat bsikerilt megbuktatnia a
hivatalban €% katholikoszt, Babovajt (Babaj) (457-484), holotykor éppen
Bébovaj mutatta bét a kiralynak. A félredllitott katholikoszt Pérozdly mindjart
ki is végeztette; hogy ebben Bar Szaumanak kozvdtleolt-e szerepe, nem
tudjuk. A kiraly teljes bizalmat valdészileg nem nyerte el: nem lett Babovaj utdda.
A Bar Szauma altal dsszehivott zsinatot a szir &jyhagyomany nem tekintette
legitimnek,6t magat “atkozott’-nak (szifta) nevezték? Mindez nem véltoztatott
azon, hogy a Szaszanida kereszténység, szir ésapdrizatalosan nesztorianus
lett. A Bét Lapat-i zsinat dontéseit a nem soklékbi legitim zsinat (i. sz. 486)
rendre jovahagyta. Megengedte, hogy a papok h&faesééljenek. Maga Bar
Szauma a kovetkézévekben a niszibiszi iskola iranyitdsénak téendellett
erdteljes téritésbe fogott, akar kényszerrel is, temgkége arra irdnyult, hogy
hatarozottan megkulénboztesse egyhazat a “Rémalletén elterjedt szir
kereszténysegL

A Romai birodalom teruletén i. sz. 486 utan uUldkzénesztorianusokat, azok
ekkor mar hatarozottan kelet felé terjeszkedtek. ¥z egyetemes zsinat
(Konstantinapoly) (i. sz. 553) élesen elitélte szt@rianus tételeket.

Az egységes keresztény egyhazszervezet fenntat&siszanida birodalom
hatarain belll is rengeteg nehézséggel jart. N&zitolt az egyhaz kdzpontja, a

%917i, a perzsa patriarchas.

392 Betli szerint, jellemé# médon: ‘az orszag (!) katholikosza'.

393 valakhs mindjart trénra lépése utdnkiildte kévetként Zénén csaszarhoz, és megszesezte
csaszar igéretét, hogy Bizanc és Perzsia hatanéétienek maradnak.

394 Nevét késbb a jakobita iratokban, megbélyegzésiil, lefelédifott betikkel irtak, mint
Ahriménét.
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fovaros viszont Szeleukeia—Ktésziphon. A két pUspikegzott hatart hazott a
nyelv: itt szir , perzsa ott; a kiralyi udvar kéaée kilon nyomatékot jelentett.
Irodalom a keleti kereszténységhez

Timké Imre, Keleti kereszténység, keleti egyhagBlkdapest: Szent Istvan Tarsulat, 1971) (a romai
katholikus egyhaz konzervativ allaspontjarél bizosmyelitéléssel / fenntartasokkal a keleti
egyhazakkal szemben, helyenként targyi tévedésekkel

James Stevenson & William H. C. Frend, Ed3reeds, Councils and Controversies. Documents
lllustrating the History of the Church ad 337-4@dondon: SPCK Holy Trinity Church, revised
edition, 1989) (kiin6 forrasgyijtemény, a hangsulyt a nyugati egyhazra teszi)

Fodor Gyorgy,Keleti kereszténység. Forras@Keleti vallasok. Golyavari flizetek, 4) (Budapest:
Kérosi Csoma Tarsasag, 1988) (jériend a keleti egyhazak torténetéhez és néhany<dotas
kis részletének forditasa, kil. p. 29: Efrém, psB2 martir-legenda)

Mandeusok

Nevik a keleti aramimanda ‘tudas’ szébdl. Vallasuk a kereszténység egyik
gnosztikud™ valtozata; ma az 6korban igen elterjedt gnésztfkasofidk és vallasok
utols6 éb példaja. Arab kornyezetik is igy nevedket: szabiun/ naszordjje
‘keresztebk’. Maga a nyelv, a keleti ardmi egyik dialektusaaknem ugyanaz, mint
amelyet a babyl6ni Talmud hasznal, azonban kull@&sréndszert hasznalnak. A
mandeus massalhangzo-iras tbieta Dél-Mezopotamiaban és Khuzisztanban
(Eliimaisz) hasznalt arami iras alapjan alakitdttakasbelisége a k8parthus korban
jelent meg: himnuszok, liturgikus énekek stb., kistwen irt rdolvasasok tekerccsé
felgdngydlt vékony 6lom-lapokorséptd, varazs-csészéken (4—7. szdzad), az irodalmi
corpus az i. sz. 7-9. szdzadban valt teljesséshegiebb konyvilk &inza(‘kincstar’)
vagy “nagy kényv” ¢zidra rbg. Két része: “Jobb Ginza'inza jamina (18 fejezet),
kozmoldgiai / mitologikus, theologiai és didaktikégekezések, és “Bal Ginzajifiza
szmala vagy “A lélek kdnyve” ézidra d-nismatg ez utdbbi verses sztveg, targya a
lélek felemelkedése a halal utan (i. sz. 3. szadeakpikat mind a mai napig kézzel
masoljdk, a tekercseket gyakran Kkilonés geometrizé&jzokkal diszitik.
Hagyomanyaif® szerint Jeruzsaleribmenekiiltek, a “zsidok” tildézése miatt, Dél-
Irdgba és Khuzisztdnba. (Jeruzsdlem pusztulasaidaddzésiknek volt a bintetése.)
Tanaik szorosan kapcsolédnak a zsidé BiblidHogs a zsidé misztikus (gnésztikus)
iranyzatokhoz gkinta / sekhina Metatron*® sédim Adam gadmaiad Adam gadmon
stb.). A zsidé vallason tal kell 1épni, hogy az emla tudas vallasat felvegye, ennek
jelképe az @ vizben val6 megkeresztelkedémaszbuty felnétt korban, pap
jelenlétében. Vaséarnapi szertartasaik soran mirdlkalommal keresztelkednek. d&sr
keresztény-ellenességik miatt véthethogy nem tettek kilonbséget zsidok és
keresztények kozott, ahogyan ez a rémai birodalondmi. sz. 2. szazad kdzepéig
altalanos volt. Vallasukban nagy szerepet tulajimak KeresztélJanosnak (Juhana /
Jahja), aki Jézust is megkeresztelte, de utoblisJé&ztneksége miatt, szembefordult
vele. Jézus a szemikben hamis messiafNkas (Nabu), a rosszindulati bolygé
megszemeélyesitése. Megjelenésiik a parthus birodalonill. Artabanosz korara
tehet, a kiraly @Ardban malkhi hagyoméanyaikban is szerepet jatszik. K6zosséguk,
vallasuk, hitvilaguk mar Babylonidban alakult kigllénisztikus babyléni, zsidd,
keresztény kozegben. Zsid6 szempontbdl a mandellés vegyike volt aminim

3% A gor.gnészisjelentése ugyancsak 'tudas’.

396 «Haran gavaita.”

397 Tebbnyire negativ médon: elutasitjak a zsidé &lanert nem az igaz istent tisztelik, hanem
Ruha és Adonaj isteneket; évente étkezéssel emlékeznek meg a s\Méngerbe fulladt
egyiptomiakrél stb.

398 Jelentése: ‘a(z Isten) trénja mellett all6’.
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csoportjainak, mint a keresztények is. Tarsadalmokélesen elvalnak a papaks(
amia, ganzibrg tarmida), a tanult laikusokjélufa) és az egyszérhivok (mandaij
kategoriai. Vallasuk Mezopotamiaban felszivta éésgtikus vilagképiikbe épitette a
babyléniai népi asztrolégia — égi / csillagjelek — szamos elem&t a ritudlis
megtisztulas szertartdsat (akKaid rimki). A Jobb Ginza élesen tdmadja a Nerignek
(Nergal) bemutatott aldozatokat. A Koradn “a konyépa”-nek tekinti éket is.
Elzarkézo életet folytatnak, az iszlam koézegberbmaylk népének adott kedvezmények
a kozépkor oOta elporladtak, a muszlimok ma elleaség néznek rajuk. Iragbatként
félree$ terlleteken maradtak meg kompakt telepilléseikendél Hér el-Hammar
térségében, északon a Dzsebel Szindzsar kérnyékémersze, Baghdadban. Iranban
(Khuzisztan) Ahvaz és Sustar &bb véarosaik. Sas és nad feldolgozasabol,
fémmivességbl élnek, termékeiket maguk arusitjdk (Naszirije, &n). Az
1980/1990-es évek haborli alatt és utan sokan ekddtek az orszaghdl
(Svédorszagba, Ausztrdlidba, az Egyesilt Allamokkota szerte a vilagban
kialakuldban vannak kisebb-nagyobb mandeus kdzéksdgbbnyire azonban papok
és tanult laikusok nélkil. New Yorkban és Los Aegében a mandeus diaszpora
részben az otthon korabbarbledls csaladok tagjaibdl all, vannak mandeus nielv
Ujsagjaik, honlapot tartanak fenn AMDAEAN WORLD). Amerikaba a zsidokhoz
(jahutai), részben éppen a haszidokhoz, kézel kerliltel, mesztorianusokkakéldai)
tovabbra is ellenséges a viszonyuk.

Irodalom a mandeusokhoz

Kurt Rudolph,Die Mandéer I-ll (Forschungen zur Religion und Literatur dekeA und Neuen
Testaments, 74-75) (Gottingen: Vandenhoeck & Rupré&60—-1961)

04/10/06/KG
*kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk *kkkkkkkkkkkkkkk

ELTE BTK Asssziriologiai és Hebraisztikai Tanszék
/ MTA Judaisztikai Kutatékdzpont
Komoré6czy Géza

Az 6kori Kelet torténete

Késs-6kor — kora-kdzépkor

(Kilonos tekintettel a zsido torténelemre)
HB-131, HBN-031

ASN-161b

TO-212a

Péntek du. 14:00-15:30

Kecskeméti utca 10-12, Ill. em. 305

I. teszt-dolgozat
04/10/14

Valaszok
Melyik mai orszag teriilletén van

Ancyra Toroko. (Ankara)
Antiokheia Toroko. (Antakye, Hatay tartomany)

39 «pz Allatdv jegyeinek konyve” §zfar malvasipszerint a hét bolygd neve: Bél, Nbu (akkad
Nabu), Nerig (akkad Nergal), Szin, Samis (akkad &nistar-Delibat, Kevan (= akkad Kajjamanu);
csupa babyloni istennév. Démonaik k6zo6tt szerepditMs Amamit, a babyloni Mulisszu / Melitta
és Mammitu istertik.
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Armenia Minor Toroko. (az Euphratész fel§ szakaszanal, a jobb
partt6l Eny-ra)

Baktria Kozép-Azsia: Turkmenisztan—Uzbegisztan—
Tadzsikisztan (az Oxus / Amu Darja kdzéps
szakaszanal)

Biszutun Iran

Dura-Eur6posz Sziria

Edessza Toroko. (Urfa, legljabb nevén:Sanliurfa)

Konstantinapoly Toroko.

Nikaia (Nicaea) Toroko. (az i.sz. 325. évi zsinat helyszine,

Bithtiniaban) (Iznik, az Iznik GOlu keleti
partjan, Istanbultol délkeletre)

Niszibisz Toroko.
Palmyra Sziria
Taht-i Szulejman Iran

irja 4t ezt az évszamot a kdvetkaxrak rendszerében:

i.sz.325
A.U.C. =1078
Ol. =276,
Szeleukida éra =636
zsido6 vilagteremtési éra = 4085, esetleg 8p"5'7 (a kis idészamitas szerint)

NB

A modern torténetiras kétféle kronolégia-fogalommdalgozik: relativ kronolégidnak nevezi az eseménggymashoz
viszonyitott idrendjét, abszolut kronolégianak pedig az esemémghjét az gynevezett julianus—gregorian — luliwei®
altal bevezetett (i. e. 46), Xlll. Gergely papa 1251585) altal kissé moédositott (korrigalt) (1582)naptar szerint, Jézus
sziletésének vélt ghontjahoz viszonyitva. Voltaképpen tehat relatiorialdgia a keresztény éra is.

Jézus sziletésénekdjbntjat a rendelkezésiinkre all6 régi forrasok alappem lehet telijes bizonyossaggal pontosan
megéallapitani, a rendelkezésunkre all6 adatok wtlendasosak és bizonytalanok. Az eleinte a kemagztdagban, manapsa
pedig altalanosan — globalisan — hasznalt kronaldghdszert a sziriai szarmazasu Dionysius Exigypas alakitotta ki Romabarj,
I. Janos pépa (523-526) felkérésére (i. sz. 525), sz. 6. szazad masodik negyedében, tobb éésker”! Az elss év, amelyet
szamitasai segitségével az Uj rendszerben megheattarDiocletianus csaszar 247. éve volt (érts@iacletianus tronra lépése
[i. sz. 284] utani 247. év, azaz i. sz. 531), arebszer szerint ezt kdvette a Krisztus szlletése /ab incarnatione Christb32.
év%? Ebben az értelemben beszéffAkrisztus (testté valasa sziiletéspelstti (Kr. e.) ésKrisztus (szilletésputani (Kr. u.)
idépontokrol. Ugyanezt a rendszert hasznalja, de bsdataz idszamitas polgari (civil) jellegét allitjaiérbe,az idsszamitasunk|
(kezdetpelstti (i. e.) ésidészamitasunk szerinfi. sz.) elnevezés. A latin kozép- és kora-Gjkarlaanno Dominin (‘az UrN.
éve’) formulaval volt szokas keltezni (roviditvejnuig az évszam étt: A. D. / A.D. / AD), angol szévegben ma is ez a formyla
hasznalatos, és mintdjara, ugyancsak angolul,kkitila B. c. rovidités before Christ ‘Krisztus ebtt’) (mindig az évszam utan)
Zsido torténeti 6sszefliggésekben, és Gjabban nakrary az okori Kelet vonatkozasaban is, inkalsba E. (before the Commo
Era), illetve c. E. (of the Common Ejardviditések hasznalatosak. Fontos tudni, hogyerlkbrendszerben nincs 0. év: i. e. 1 ufan
i. sz. 1 kdvetkezik.

Melyik nagy nyelvcsaladhoz tartozik

arab sémi (nyugati sémi nyelvek, déli csoport)

arami sémi (nyugati sémi nyelvek, északi csoport)

mandeus sémi (keleti arami)

nabateus sémi (nyugati sémi nyelvek, déli csoport, dél-arab
ag)

parthus indo-europai (irani)

pehlevi indo-europai (irani, kozép-perzsa)

400 Es tudods asztrondmus tanacsaddja, SosigenesPliaads, Naturalis historig xvii , 212.

401 Az okot a husvét isbontjanak meghatarozasa kérul Gjra meg Ujra febéhgvitak
szolgaltattak. Dionysius Exiguus i. sz. 525-bengdata ki hisvét-tablazataiLipellus de cyclo
magno Paschae/ Computatio Paschalls Az évek megjeldlésénél szakitott disi rémai
hagyomannyal, amely a consuli évekhez igazodoltigvéti tinnepek {ipontjat 19 éves ciklusokban
szamolta ki. Dionysius itbzamitasi rendszerét, a &bbiekben tobben is finomitottak.

402 Az (j rendszer bevezetésének egytk délia éppen az volt, hogy a keresztény egyhéaz
elszakadjon Diocletianus, a gonosz kereszténydldiiiszamitasi rendszerit

403 A 18. szézad 6ta. A Krisztus sziiletésittel idsszamitasunk kezdetese tortént események
visszafelé szamozasat August L. Schlbzer (1735)1g¢@ingeni professzor javasolta. (Ugyanaz, aki
Eurépaban ékzor felvetette a sémi nyelvcsalad gondolatatjahann G. Eichhorn, EdRepertorium
fiir biblische und morgenlandische Literat@r(1781), p. 161. © hivta fel a figyelmet a magyar és a
lapp nyelv rokonsagara is.)
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szir

Mettél meddig tart

sémi (keresztény arami)

azi. e. 1. szadzad 1001

azi. e. 5. szdzad masodik fele 450-401
azi. sz. 5. szazad masodik fele 451-500
azi. e. 10. szazad élkarmada 1000-967
azi. sz. 10. szazad utolsé harmada 968-1000
a 100. olimpiasz 380-377
azi. e. 5. szazad tizes évei 419-410

Hova 6mlik az
Indus
Karin
Kirosz (Kura)
Orontész
Oxosz (Oxus)
Tigris

Milyen mai nagyvaros kdzelében van
Carrhae
Hira
Ktésziphdn
Nags-i Rusztem

Perszepolisz
Szeleukeia

Mit jelent
anthropolégia

bizantinus
census

diaszpora

disputatio

edictum
editio princeps

equinoctium

hypogaeum
indictio

Indiai 6cean

(Satt el-Arab) — Perzsa-6bol

Készpi-tenger

Foldkozi-tenger

Aral-t6/~-tenger (pontosabban: vize ellinik a sivatagban)
(Satt el-Arab) — Perzsa-6bol

(= Harran) Urfa / Sanhurfa
Kerbelatél délkeletre (Iraq)
Baghdad

(Perszepolisz) Siraz (Iran)
Sirdz

Baghdad

gor. ‘embertan’, az emberrel foglalkozé tudomany(ol;
hagyomanyos / németes értelemben az emberi csont\sila.
fizikai sajatossagaival, modern / angolszasz érteteben az
emberrel mint tarsadalmi Iénnyel

‘hizelgé’, udvaronchoz hasonlé (Bizdnc nevédl, pejorativ
értelemben)

lat. ‘Osszeiras’, ‘megszamlalas’, népszamlalas / gyoni
osszeiras kil. adokivetés végett

gor. ‘szétszoratds’, az “anya’-orszagtél elkulonile éb
népcsoport (zsidd, Ormény, szir keresztény, lengyel
amerikai magyar stb.)

lat. ‘vita’, ‘megvitatds’, valamely targykdér megvitatdsa
rendezett keretek k6zott

lat. ‘hirdetmény’, ‘rendelet’

lat. ‘elsé kiadas’, kéziratban fennmaradt mivek el$
nyomtatott kiadasa

lat. ‘napéjegyenbség’, a szolaris év tavaszi ésészi
fordulépontja (tropos3 (marcius 21, illetve szeptember 23)

gor. fold alatti (helyiség)’

lat. ‘kijelentés’, ‘megjeldlés’, eredetileg az addtetés évének
kozlése; 15 éves naptari ciklus

Az indictiot Diocletianus csaszar vezette be, Egyipmbdl
i.sz. 297 6ta van r4 adat, i.sz. 312 6ta az egéRpmai
birodalomban elterjedt, i.sz. 537-61 kezdve kételed volt
feltlintetni a keltezésekben; csak a 15 éves cikluéveit
szdmoztak, magukat az indictiokat nem. A kozépkori
Eurépéban is hasznaltak a keltezés masodik datumaké

intercalatio

katarakta

lat. ‘betoldas’, plusz naptari egység(ek) (nap / hiap)
beiktatasa a naptarba meghatarozott rendszer szerin
gor. ‘vizesés’, ‘zuhatag’

404 NB: A “-t6l—ig” datumoknal nem kell feltétlenil kni az i. e. / i. sz. megjelélést, mert a sor

egyértelnt.
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kraniologia gor. ‘a koponya (méréseken alapuld) vizsgalata’

kratér gor. keveréedény (borhoz stb.)

oppressio lat. ‘elnyomas’

orthodox gor. ‘egyenes hiti’ (doxa ‘tan’, ‘vallasi tan / hit’); vallasok
esetében a reform-torekvéseket stb. elutasitd / ek
irdnyzat

regionalis lat. ‘teruleti’, valamely nagyobb egységil elkulonulé terlletre
vonatkoz6

szatrapia Operzsa—gor. ‘tartomany’

tributum lat. ‘(be)szolgaltatas’, ‘(termény)add’

04/10/18/KG
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ELTE BTK Asssziriologiai és Hebraisztikai Tanszék
/ MTA Judaisztikai Kutatékdzpont

Komoré6czy Géza

Az 6kori Kelet torténete

Késs-6kor — kora-kdzépkor

HB-131, HBN-031

ASN-161b

TO-212a

Péntek du. 14:00-15:30

Kecskeméti utca 10-12, Ill. em. 305

|l. teszt-dolgozat

04/10/29

Valaszok

Helyes vélasz pontszama
Varro iddszamitasa szerimhelyik évszazadra esik 2-2
Varro id 6szamitasa:ab urbe condita‘a varos alapitasatdl (szamitva)’ A.u.c. =i. e. 753—
Beliszariosz i. sz. 527-6l, majd 540-t%| dux Mesopotamiae A. U. C. 13. szazad
utolsé évtizedei
a gadiszijei csata i. sz. 636/637 A. U. C. 14. szazad vége

irja 4t a Szeleukida éra szerinti évszamokra 2-2
Jeruzsélem perzsa elfoglalasat i. sz. 614 = 92@\eSel
bizanci visszafoglalasat i. sz. 629 = 94AeSel
Az i. sz. szamitott évszazad melyik évtizedéreizédeire esnek ezek a datumok 1-1
az i. sz. 7. szdzad méasodik, illetve harmadik évide

Helyezze el Ny-K iranyban (sorszamozassal) 10
(5) Perszisz —f) Gandhéra —3) Niszibisz — ) Makran — ) Armenia — 4) Média — () Kappadodkia

Kik voltak a szer#d§ felek, mikor kétotték meg a szédest 3-3
“Orok béke” I. Huszrau (Anésirvan) lusztinianosz i. sz. 532
“Gtven éves béke” I. Huszrau lusztinianosz  i. sz. 562
Mit jelent a Perszarmenia név ‘Perzsa-Armenia’, Armenia nagyobb (4/5), keleti rése 2
Mikor alakitottak ki a tartomanyt Armenia felosztasakor Ill. S4hpuhr és |. Theodosnsz kdzott (i. sz. 389) 2
Mettél meddig tart ajuattrocento XV. szazad / 1401-1500 1
Helyezze el E-D iranyban (sorszamozéassal) 5

(4) Elumaisz — ) Armenia — 8) Média — ) Atropaténé

Mi a mai neve 1-1
Amida Diyarbakir (Téroko.)
Antiokheia Antakye
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Ekbatana

Hamadan (Iran)

Helyezze el idrendben (sorszdmozassal)
(2) 1. S&hpuhr(383—388)- (1) Mani (216-276)- (6) (Il.) Huszrau Aparvé{590-628)-
(5) (VI.) Bahram Cs6bii590-591)- (4) Beliszariosz505 k.—-565dux Mesopotamiagi. sz. 527—)-
(3) (V.) Bahram G6(421-439)

Kinek van felirata Nags-i Rusztemben

az Akhaimenida korbdél

a Szaszanida korbol

A hephthalitak

I. Dareiosz (sziklasirjanak homlokzati falan)
|. S&hpuhr (a Kaba-i Zardust harom faléan)
Kartir zoroasztrianus fépap (Sahpuhr felirata mellett)

(a hunok egyik csoportja, kinai forrasokban:hiung-nu): kézép-azsiai (irani) lovas népHephthal
az Eszak-Afghénisztanban uralkod6 dinasztigjuk neveolt. A tirkék gy 6zelme (i. sz. 557) vetett
véget hatalmuknak
Ajanlott olvasméany szerepiikh6z: Czeglédy KarolyNomad népek vandorlasa Napkel&tNapnyugatig(K é6rdsi Csoma
Kiskényvtar, 8) (Budapest: Akadémiai Kiadd, 1969)p. 75 skk.; Vasary Istvan,A régi Belgi-Azsia torténet¢Magyar
Ostorténeti Konyvtar, 19) (Budapest: Balassi Kiad62003), p. 52 sk.

melyik Szaszanida kiralyt ejtették foglyul Pérdz (i. sz. 465)

kinek tamogattak a tronra keriilését és uralkodasat Kavadh (i. sz. 488) ¢t apja tliszként adta

at a hephthalitaknak, de azok
megbaratkoztak vele)

Mi koze volt Huszrau Aparvéz (Khoszroész) kiralynak

Maurikiosz csaszarhoz

Phékasz csaszarhoz

Hérakleiosz csaszarhoz

Mit jelent
baptysterium
anachoréta
codex
coenobita
csahar taq
decretum
devotio

diglosszia

encyclica
episzkoposz

ivan (ivan)

kanon / (zsinati) kanon

katholikosz
metropolita

monakhosz
monostor

polychrom
rhyton

Maurikioszt6l (582—602) kapott katonai segitséget
Bahram Csébin ellen, feleségil kaptaa cséaszar
lednyat (a keresztény Maria) is

Phékaszt(602—-610), aki Maurikiosz ellen
fellazadt és megolette, megtamadta

Hérakleiosz (610-641) ellen haborat viselt (611
628); alulmaradt

kereszteb helyiség

gor. ‘el-/ffélrenz6d6’, mindenkitél elkulontlve él6; remete

hajtogatott, gerincfiizott lapokbdl allé kéziratos kdnyv (szemben a tekes-
kényvvel); torvény- stb. gyijtemények nevében is (pl. Codex
Theodosius)

gor. > lat. ‘kozdsen / egyitt &', a vilagtdl elzart helyen glaustrum >
kolostor), hasonld tarsakkal egyditt é szerzetes

csahar taq ‘négy iv', a tiz-oltarok (atas-gah épllete: négyzet alapi
épitmény, négy oszlop, amelyek kupolét tartottak, ind a négy oldala
nyitott volt

lat. ‘dontés’ (<decerng, uralkodoi stb. rendelet

lat. ‘fogadalom’, ‘felajanlas’, ‘felajanlkozas’; odaadé vallasossag

kétnyelviiség, a bilingvizmusnak az a valtozata, amikor az gk nyelv
tarsadalmilag alacsonyabb statussal rendelkezik

gor. > lat. ‘korlevél’, egyhazi (papai) tanitdlevépispokoknek és hivknek

‘felligyelé’, keresztény puspok (tébb kdzséglsl allé egyhazi szervezet
vezetje)

/ ajvan / arab (téves “népi” etymologiaval!) livan (< el-ivan) < éperzsa
apadana dongaboltozattal fedett, az udvarra néé oldalan nyitott
helyiség, a Szészanida és iszlam épitészetben, Kir&kihallgatasi /
fogadasi csarnok, hatso falanal trénszékkel

sémi ‘nad’ > mérték > mértékadd irdsok (iratok) jegyzéke / allaga (bibliai ~,
irodalmi ~ stb.); a keresztény egyhazi zsinatok hatozatai /
rendelkezései Kanonjog e rendelkezések Osszessége / rendszere,
egyhazi jog); zenében: szabalyozott rendben megsalii szélamok
éneke; r. kath. misében a kdzégsrész; stb.

gor. ‘egyetemes’; a keleti keresztény / autokephadgyhazak legmagasabb
méltésaga

gor. ‘az anyavaros élén 4ll6’, a katholikosz és alspok kozotti rang a
keresztény egyhazi hierarchiaban

gor. ‘maganyos’; egyedul &, a vilagtol elkilonilé férfi, szerzetes

gor. monasztérion, szerzetesek egymashoz kozele dlkulonilé lakdsainak
helye

‘sokszinii’

ivéedény szarvb6l vagy szarv formdjara alakitott émbél stb.,
tobbnyirediszitéssel, az als6 vége rendszerint &fiej
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szepulchralis lat. selpulchrum, ‘sir’, sirral / temetkezéssel kpcsolatos

szlinodosz / synodus gor. ‘dsszejovetel’, plispokok és egyéb méltdsaginacskozasa a keresztény
egyhédzakban. NB: Nem téveszterid 6ssze az ugyanazzal a gordg
széval képzett szinodikus hénap (= hold-hénap: 29ap, 12 6ra 44
perc...) kifejezéssel!

Ertelmezze az alabbi képet

A Szészéanida kori ezust-tal (Szentpétervar, Ermité) (atméréje: 26 cm), domboritott diszitéssel. (A
hasonlé talak a korszak kirdlyi mivészetének jellegzetes darabjai, a kirdly altal adoanyozott kitlintetés
vagy ajandék.) Verete két képmedben a kiralyt a hatalmi reprezentacido két kilonbos jelenetében
abrazolia. AFELSO KEPMEZ O ben a kirdly és iemberei. Az abrazolas “a legnagyobb feliletek” elvé
koveti. Kdzépen, tronszékén, a kiraly, uralkoddi dzben, 6kori keleti konvencié szerint nagyobb, mina
tobbi alak, térdei kdzoétt foldnek tamasztva a kardp (egyenes kard), ez a képmézZiggéleges tengelye. A
kiraly az egyik “mutato”- / kozépsé-ujjat begorbitve tartja (hatalmi gesztus). Feje kail a perzsa uralkodok
dicsfénye khvaréna / “gléria”). A tronszék szarnyas bikak hatara fektetett pad. A pad jobb oldalan
egymasra rakott parnak (a gorogkliné / hevepad valtozata). A kirdly laba alatt zsamoly (piedeztal).
Fején hatalmi jelvény (korona), amely mindegyik Szszanida kirdlyndl jellegzetes volt; ennek alapjanzen a
talon valészinileg |. / Nagy Huszrau Anésirvan (531-578) lathat6A korona folott szarvak kozott, a
korliimbosz gémb alakd, magas “kalap” (hatalmi jelvény). Kétkét féembere — két oldalan, szimmetrikusan
— esetleg a Szaszanida kori perzsa tetrarchia (néggszre osztott birodalom) eldljaréi 6zpahbajl Keziket
melliik elétt 6sszekulcsoljak, illetve felruhajuk ujjanak végébe rejtik (a tiszteletadas geswsa). Térdik ala
éré, szarnyas feléruhat (“frakk”) viselnek, alatta red 6z6tt nadrag, labukon csizma. Fegyver nincs naluk.
Az ALSO KEPMEZ Oben a kirdly hegyi allatokra (argali: vastag szarvd, nagy test kozép-azsiai juh)
vadaszik. Kezében dsszetett (tobbféle anyagbol, eglesen szerkesztett) visszacsapd (reflex) ij; testhsa,
mozdulata a jellegzetes “perzsa lovés” (a vagtat@von hatrafelé fordulva I6vi ki az ijat). Baljan hasonlo
kard, mint az, amelyet a tron-padon {lve a kezébetart. Lova elétt madar.

04/10/31KG
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ELTE BTK Asssziriologiai €s Hebraisztikai Tanszék
/ MTA Judaisztikai Kutatokdzpont
Komoréczy Géza

Az 6kori Kelet torténete

Késg-0kor — kora-kdzépkor
2004/05, I. §szi) félév

HB-131, HBN-031

ASN-161b

TO-212a

Péntek du. 14:00-15:30

lll. (hazi) dolgozat
04/11/15

Tudni valék és megjegyzések®

Feladat: szévegelemzé@z alabbi két rendelet 6sszehasonlité tartalnmeése)

(1) Galerius tolerancia-rendelete (i. sz. 311): Latitss, Az Uldozk halala/ De mortibus persecutorun84 // Euszebiosz,
Hisztoria ekklésziasztikéEgyhaztorténetvi, 17,3-10

(2) Constantinus mediolanumi edictuma (i. sz. 313cthntius,Az Uldd6zk halala / De mortibus persecutorumd8 //
EuszebioszHisztoria ekklésziasztikéEgyhaztorténeix, 5,2-14

Magyar forditasok:

Lactantius,De mortibus persecutorunfLucius Caecilius Firmianus) Lactantius, “A ker&nyuldésk halala”, in: Az isteni
gondviselésil (De mortibus persecutorum) (Prométheusz konyvekBadapest: Helikon Kiad6, 1985) (Adamik Tam3
forditasa)

EuszebioszHisztoria ekklésziasztikéEuszebioszEgyhaztorténetéOkeresztény irok, 4) (Budapest: Szent Istvan (lats
1983) (Baan Istvan forditasa)

7]

405 A dolgozatokban elvartnal sokkal vebben.
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Borzséak Istvan, szerkRémai térténeti chrestomathi@kori térténeti chrestomathia, 3) (Budapest: Tanjkiadd, 1963), p.
276, no. 121 (Galerius); p. 276-278, no. 122 (Gomgtus) (Borzsak Istvan forditasai)

Borhy L&szl6, szerkRémai torténelem. Szovegggmény(Osiris tankdnyvek) (Budapest: Osiris Kiadd, 1998)73 skk., no.
1.47 (Constantinus); p. 75 sk., no. 1.48 (Galerfaslamik Tamas forditasai) (Gjabb kiadasok is)

ELNEVEZESEK . “Dreikaiseredikt”: a kifejezés harom csaszara: Galerius, Constasitibiginius.

Az eredeti okmanyon Lactantius kdzvetett utalas8%§ szerint rajta volt Maximinus Daia neve is,
de nyilvanvald, hogy6t Euszebiosz melkte, ezért csak “harom csaszar’. Egyébként amikor
Euszebiosz &ltalaban beszél az edictumEdybaztort, v, 16,1), szavai ugy értetik, hogy
valamennyiaugustusnevében lett kiadva. Euszebiosz némely kéziratdlignius neve is hianyzik
(v6. Baan megjegyzését a forditashoz, p. 545 skj,)80Mindkét torlés tudatos lehetett: a két éth
csaszar keresztény-ildozése miatt; Liciniushoz relasbeonatkozasban lasd Euszebidsgyhaztort,

X, 8.) Az eredeti, teljes sorrend (a rarigiseg szerint!): Galerius, Maximinus Daia, Constargin
Licinius. — Masképp: Tolerancia-rendelet vagy “Galerius palinédiaja’. A tolerantia szo
Lactantiusnal (c. 36; nem Galerius rendeleténeleggben!) ezt jelenti: “mefjtes”, tehat sokkal
sZikebb értelme van, mint a XVII. szdzad 6ta a pdiitikodalomban (John Locképistola de
tolerantia, 1689). A ‘“visszavonas” sz6 a tartalomra utglalinddia gor. ‘vissza-éneklés’ /
“visszavonas”). — Mediolanumi edictum”. Mediolanum ma Milano. Constantinus és Licinius
augustus és Licinius augustus itt adtak ki a restdel

SZERZOINK, akik az edictumokat fenntartottak, mindketten Qamnus személyes
kérnyezetébl valok.

Az africai szarmazaslactantius keresztény volt, mint latin tanité kerllt Nikoméiza, a
kereszténylldozések idején elvesztette allasat] negiil i. sz. 317-ben Constantinus csaszar akkor
ca. 10 éves legidebb fianak (Crispus, aki kéisb caesarlett, majd Constantinus i. sz. 326-ban
kivégeztette) lett a nevik Trierben (Hieronymus / Szt. JeromBg viris illustribus c. 80). Mivét a
kinevezése korili években, esetleg mar i. sz. 3B4fen irhatta.

Euszebiosz (260/265-339/340) Caesaredban az akkori plspokpldinsz titkara volt, és
Origenész hagyatékanak gondozaséaval foglalkozotker@sztény-ilddz Galerius Pamphiilioszt
kivégeztette,6t bortbnbe vetette, i. sz. 311-ben szabadult, Caaspiispokévé valasztottak (i. sz.
313). Az okori kereszténység nagy torténetirdjasaszar quasi-hivatalos életrajz-iréja valitg
Constantinj i. sz. 337). (Constantinust egy Euszebioszingispok keresztelte meg, kdzvetlenil a
halala ebtt; bizonytalan, de lehetséges, hogydevolt, de esetleg szamitasba johet a hasonld nev
nikomédeiai puspok is.) AEgyhaztorténeet (a nti utolso konyveit) az i. sz. 320-as évek legelején
(biztosan még Crispus kivégzésétglzarhatta le.

A szOVEGEK. Az eredeti nyelv mindkét széveg esetében a |&umszebioszxpressis verbis
emliti, hogy latinbdl forditott szoveget aBdyhaztort, v, 17,11;x, 5,1). (NB: Constantinus nem
tudott gérogul; majd a nikaiai zsinaton is tolméadsalett igénybe vennie a beszédéhez.)

Galerius edictumanak Euszebioszndl teljesebb sestaglhaté, mint Lactantiusnal: kozli (az
alabb emlitendl kihagyasokkal) a teljes csaszari protokollokatit(latura: atitulus-ok sorozata) is
(Egyhaztort, v, 17,3-4).

A két rendeletnek, persze, mashol / mas mddon namadtek fenn példanyai, de valdjaban
kiterjedtek a birodalom egészére. Lactantius Qaderédictumardl: “altalanos érvényturelmi
rendelet” (c. 36).

A RENDELETEK KIADASANAK KORULMENYEI . Az edictumok ¢dictum ‘hirdetmény’ > ‘rendelet’)
kihirdetésének szokasos médja: a szbveget irasbegkiidik a kormanyzoknak stb., és azok
kihirdetik / nyilvanosan kifliggesztik stb. (A kifiigsztés / kihirdetés aktusahoz lasd Euszebiosz,
Egyhaztort, 1x, 7.)

A kifiiggesztés nem volt szigor( szabaly. Eppen az.i311. évedictumesetében Maximinus —
ellentétes politikai felfogasa miatt — a szokast#6en csak észdban tdjékoztatta a hivatalnokait.

Galerius edictuma esetében Lactantius torténetdsmmmediara utal mint a kihirdetés
helyszinére (c. 35), ez azonban csak esetlegefriémy. Nikomédeia / Nicomedia: Bithiiniaban, ma:
Izmit, Toroko. (a Marvany-tenger keletre kinyul6 I&tél). Diocletianus alatt gyakorlatilag a
birodalom keleti varosa (mint korabban Antiokheia, k&% Konstantindpoly). A rendelet cimzettje
a kormanyzé volt.

Constantinus hatarozottan felszdlitja a kormanypotgncialisan: minden kormanyzét), hogy a
“levél” nyoman alkossa meg a rendeletet, és aziggiésztve tegye kdzzé, hogy mindenkinek
tudomasara jusson.

(1) i. sz. 311 A hatalmi helyzetet Lactantius irja le (c. 32x adott pillanatban néggugustus
volt (Galerius, Licinius, Constantinus és MaximinDgia, utobbinakaugustuscimét Galerius
formalisan talan csak a kovetkenapon ismerte el, de a hadsereg mar hénapokkabkan
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augustusnak kialtotta ki); kozllik Maximinus Dagz Qriens és Aegyptusfolotti auctoritasszal)
mindvégig (megh. 313) a kereszténység szilard sfige. (NB: a propagandaban nfasem tudta
mellézni a keresztény hagyomanyt: alatta / rendelkeakggan késziilt aActa Pilati/ Pilatus-aktak
c. diffaméalé hamisitvany Jézus Un. pétéEzekhez lasd EuszebiosZgyhaztort, i1x, 5.) Maga a
beteg Galerius Serdicaban (a mai Széfia) toltdtiésa napjait, vele volt Licinius is.

Nem derll ki a szévegekh de fontos tudni: Galerius edictumanal a kdzvet&izmény a
korabban Nikomédeiaban tortént események. 302&h t&8alerius Nikomédeiaban tart6zkodott,
Diocletianusnal. Eb#l az idbsl az el$ keresztény-ellenesdictum(303. februar 23): Lactantius,
c. 10. A kezdeti biuintetésékrészletesebben: EuszebioEgyhaztért, vin, 5 sk. stb.

(2) i. sz.313 A rendeletet mind Lactantiusnal (c. 48), mindsEebiosznalEgyhaztort, x, 5,1)
Constantinus és — (akkor mar) sdgora és tars-csaszhitinius egyittesen adtak ki. Constantinus
Pons Milvius-i (a Tiberis hidja, Roma fol6tt) cgatéMaxentius ellen) i. sz. 312. oktober 28-an yvalt
rendelet Lactantius tobb mint fél évvel &bBbrol, i. sz. 313. jinius 13-arol keltezte.skdbzben
Maximinus kiesett a tényleges hatalmi jatszmabdtinius hat héttel korabban leggte, és
Tarszoszban haladlan volt; Maxentius pedig meghaRoas Milvius-i csataban. A mediolanumi
taladlkoz6 idején Constantinus a nyugati tartomangsfszara volt, Licinius a keletieké: kdzos
nyilatkozatuk az egész birodalomnak szdlt.

A cséaszarok rendeletegdictun) rendszerint csak addig voltak érvényben, ameddigle® élt,
késibb, bar formalisan nem voltak visszavonva / térpmeg kellett e¥siteniéket (ez volt a helyzet
a kozépkorban is), vagy hasonlo tartalommal Uj ederést kellett kiadni, szemléltetheti ezt
maguknak a keresztény-lldbzrendeleteknek a sorozata; ezen a helyzeten al&@toztatni
Diocletianus, majd Il. Theodosziosz és lusztinianosmikor megbiztdk Ugyvédeiket jogi
compendiumill. az érvényesnek tekintett rendeletekijggményénekCodey dsszedllitasaval.

A tudomanyos irodalomban tébben kétségbe vonjaknedfolanumi edictum” valédedictum/
térvény jellegét. Magabdl a szovéglkitetszien ezen nézet mellett szél, hogy Galerius edictGmat
eltéen, a rank hagyomanyozott valtozatokbdl hianyzikewezei formula (titulatura stb.), és
fogalmazasa is levél jellég Valdszirii, hogy a szbéveg valdjabanescriptum a kormanyzo(k)hoz
intézett csaszari levél alapszbvege, ezt azutan oamdnyzo(k)nak kellett kihirdetnitk. A
“fogalmazvany végleges tisztazata” jelleg magyaaméaz apro eltéréseket Lactantius és Euszebiosz
szOvegei kozott. A torténeti hagyomany azonban reglydien edictumjelleget tulajdonit neki, és a
kdvetked események is ezt az értelmezést igazoljak.

Galerius edictuma utan szinte azonnali kdvetkezmérogy megnyiltak a bdortonajték a
keresztény foglyok étt (Lactantius, c. 35 stb.). Constantinus rendelg#&n minden tekintetben
megvaltozott a kereszténység helyzete.

VALLASTORTENETI HATTER . A keresztényiilddzés birodalmi politikanak latsaile a tetrarchia
éveiben a csaszarok valéjaban mindig nagy mért@halldésaggal rendelkeztek, és territoridlis
hatalmuk volt, tehat figyelembe kell venni a beattsdguk kiildnbségeit is. (Lasd Maximinus Daia
kitartasat sajat felfogasa és politikaja mellett.)

A hivatalos (allami) isten / a csaszar $istiene:Sol Invictus illetve Sol dominus imperii Romani
de voltaképpen egyik edictumban sem istenfékjan sz6, hanem tiszteletigki(lat. cultug. Galerius
azt kifogasolja, hogy sokan (ti. a keresztényekikoZmegzavarodtak’: sem az isteneket, sem a
keresztények istenét nem tisztelik / nem adjak mekik az ket megillet gondoskodast; értsd
(nyilvan): az egyiket nem akarjak, a masik nincgemgedve; a csaszar ezen akar valtoztatni.

A csaszar isteni tisztelete: kultusz, és nem thggajaang, de nem transzcendencia. Nem lehet a
zsid6 vagy keresztény Isten-fogalmakkal azonositani

Nem szabad elfelejteni, hogy Galerius Lactantiigd$a szerint sulyos, haldlos betegen hozta
meg a rendeletet: végykétségbeesésében, amikor mar mindent megprébkattoét egy eddig nem
elismert istertil remél, bar addig uldozte a hiveit, gyors segeséBzemléltét hasonlattal: mint az
elérehaladott rakos betegek, akik az orvosi eljarasmiett imadkoznak vagy varazs- / kuruzslé
eljarasokat is igénybe vesznek. NB: Galerius a raktételes altesti daganat — terminalis stadiumaban
volt, Lactantius leirasa egyértdli

Constantinus latomasa a Pons Milvius-i csabtt e@emtheophaniabar a leirast Euszebiostita
Constantinj 1, 28 skk.) a theophaniak elemeivel szinezi ki. Aneg elbeszélés szerint a csaszar
alkonyatkor, a lemehnap fényében, meglatja az égen a kereszt jeldigtirefelirattal: “Tutd nikd
(Tovrwr vika); Okori latin valtozatdban (pénz vereten, i. s80 X.): “Hoc signo victor eri§ az
Ujkorban, atfogalmazvéin hoc(signg vinces’ Megeskiidott Euszebiosznak, hogy ezt latta, &yho
a latomas jelentését almaban maga Krisztéisitette meg, Krisztus felszdlitotta, hogy az égeatt

406 1d3ben tavoli parhuzam: mint Nagy Imre 1953. juliussbéde (a “kormanyprogram”) utén.
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jelet hasznalja oltalmazé jelll ellenségeivel szembA kereszt jelét kébb elkészittette aranybdl,
dragakovekBl, és hadi jelvényként hasznélta. Sisakjan is tyeelyezett el. A térténet magja a
valésagban annyi lehetett, hogy Constantinus vidagnkoran, de mar a Pons Milvius-i csata utan
hasznélni kezdte az Un. “Kriszté$irisztoszmonogram™-ot (a gorod( és P betik ligatura-szei
kombinacitja) mint végtamulettet. (Pénzein kialakult formaban i. sz. R1felent meg.) A pajzsot
diszit jel torténetének lényegesen egysibér valtozatat adja Lactantius (c. 44). Galeriustedna
utan kénnyen hihét hogy Constantinus a hagyomanyos szimbolumok (Bwhtinvictusabrazolasa)
mellett a keresztény jelképe(ke)t is hasznalni tezd

GALERIUS EDICTUMANAK TARTALMA . A rendelet, mint Euszebiosz hangsulyozz&igyhaztort,

vil, 17,2), visszavonja a keresztényeket sujto tilabhaés a keresztény gyllekezeteket, cultust és
istent besorolja a hagyomanyos rémai vallas remrdjéb

A csaszéar rendelkezései |ényegébestitutio jellegiek. A keresztény kultuszt 303 éta sujto
tilalmakat csak hallgatolagosan (!) vonja visszaldjgban az §si romai térvények” és “kdzerkolcs”
(Adamik) / “az allam hagyomanyai” (Borzséak) (E.:l&hi fegyelem”) visszaallitasarol beszél. Ezek
elvben nem tiltottak semmilyen kultuszt. A koraleresztény-ulddz rendeletek, még korabban a
tombol6 / orgiasztikus vallasossag tilaim&efiatus consultum de Bacchanalibuse. 186),
Diocletianusnal a manicheizmus (terjedéséhez laskdébioszEgyhaztort, vii, 31) erélyes tiltasa
(i. sz. 297) stb. mind kivételnek szamitottak. Andelet szandéka szerint a keresztények a
tovabbiakban gyakorolhatjak vallasukat, mint mindemas, azzal a megszoritassal, amely
mindenkire &ll, hogy a kdzrendet nem sértik meg £Bak: “nem jarnak el azdtasokkal szemben”).
Ezek a rendelkezések, mondja Galerius, meghozza#l ax allam, mind a keresztények biztonsagat
(“az é&llam sértetlentl fennmarad, &k biztonsagban élhetnek lakhelyeiken” / E.: “azadiligyek
sértetlendl folynak, é8k zavartalanul élhetnek otthonaikban”). Galeriumrfegadja el a keresztény
vallas-gyakorlatot: ez “ostobasag”, “letértek amalltrol, amelyedseik jartak”, “nem kdvetik a régi
szokasokat”, “6nhatalmulag szabnak maguknak tomiéety, “mindenféle népséget / tomeget (értsd:
csicseléket) giijitenek Ossze”. Korabban a csaszar arra torekedvettyy “helyrehozza, ami
megromlott”, hogy “a keresztények is jobb belatas¥genek” (Borzsak: “térjenek visszéseik
hagyomanyaihoz”). Most felismerte, hogy ez ananshikallapotokat idézett &l (“sokan
megzavarodtak”): sem aisi istenek, sem a keresztények istene nem részasiket megilled
cultusban és tiszteletben, és sokan “veszélyeszétbly kerultek” / E.: “haborgattékket” (a
rendelkezések teljesitésének megtagadasa miatttbgrfenyegettéket), $t, E.: “halalt szenvedtek
el”. Ezért “végtelenill szelid irgalmaban” / “keggégében”, és mert “minden embernek meg szokott
bocsatani”, a keresztényekre is kiterjeszti az éeés” / E.: “engedékenység” politikajat. A
tovabbiakban a kereszténység is egyike lesz a diood valldsainak. Helyreallithatjak
kultuszhelyeiket. A csaszar és az allam tdvéérint mindenkinek — sajat szertartasuk szerint kell
kényorognilik istentikhdz.

CONSTANTINUS EDICTUMANAK TARTALMA . Constantinus a “mediolanumi edictum”-mal Gteen
Uj helyzetet teremtett a birodalom vallaspolitikégaén. Ennek az Uj vallaspolitikanak azonban két
oldala van, maga a szoveg ezt hatarozottan jelziedyik a keresztény egyhaz statusa, a masik a
vallasossag, az isten(ek) tisztelete.

(1) A restitutio mozzanatat megizve, a hangsulyt mégis a kereszténység Uj statusdlyezi.
Mindig elssként emliti a keresztényeket (“mind a keresztényaikd pedig mindenki mas”, “akar a
keresztények hitének, akar egy mas vallasnak dedsliedt” stb.). Azzal, hogy nekik megengedte
“vallasuk szabad és korlatlan gyakorlasat”, egysmérd masoknak is megadta ugyanezt a
szabadsagot. A korabban a keresztényeket sujithdilat fenntartas nélkil megbélyegzi (“teljesen
elhibazottnak és irgalmassagunktol idegennek tédglta keresztény vallas gyakorlaséat “szabadon és
nyiltan, minden haborgatas és zaklatas nélkul"ttekéeteszi.

A rendelet szabdlyozza a keresztény gyulekezetgksigtusat. Nemcsak leldg€ teszi, mint
Galerius, a kultuszhelyek helyreallitasat, dejogi személynek nyilvanitja a keresztény testiket,

(b) elismeri testlletiik / testiileteik (gyllekezetgibgat arra, hogy ingatlan tulajdonuk legyeo), (
kotelezi a kincstarat, hogy a keresztén§kektlkobzott ingatlanokat “vételar vagy barmilyen
ellenérték kovetelése nélkiil, minden kibuvét vaggohytalansagot melkzve” szolgaltassa vissza a
keresztény gyllekezetekneld) (ugyanezt a kotelezettséget roja maganszemélyskrakik barmi
modon — adomany vagy vétel Gtjan — keresztény Wide jutottak, €) az ily médon karosultak
esetleges karpétlasat a kincstarra haritja. Az tiagek visszaszolgaltatasanak kotelezettsége
nemcsak a kultuszhelyek vonatkozasaban all fenerjéd minden mas ingatlanra.

Tobbszor és tobbféleképpen hangsulyozza a tulajdisszaszolgaltatdsa terén a minden
megszorito feltétel nélkiili eljarast, a haladéktataézkedést stb.
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(2) Az isten(ek) tisztelete terén Constantinus a “mlagiumi edictum”-ban érdemben nem lépett
tul a Galerius edictumaban foglaltakon; bar emetkiedifejezésekkel beszél az istengégez
valamennyi istenre vonatkozik. A Iédpb isten / istenségsimmus degs“akinek tiszteletét tiszta
elmével vallalja’, egydltalan nem specifikusan areketény Isten. Nem tagadhaté azonban
Constantinusnal egyfajta megtérés vagy inkabb —oégopabban — egyre ndveékhajlandoség a
kereszténység irant. Volté@ménye (lasd Euszebiofzgyhaztort, vin, 85,4 stb.). Apja, Constantius
Chlorus csaszar (caesar: 293—, augustus: 305-30€3 aizott tartomanyokban Gallia, Britannia)
csak nagyon lazan hajtotta végre az aktualis kEnegZildod rendeleteket, és egyik leanyanak,
Constantinus féltestvérének is keresztény nevet gllnastasia); maga Constantinus utdlag szikrazé
gyilolettel beszélt Diocletianus és Galerius keresgifid6zésésl, legalabbis Euszebiosz szerint
(Vita Constantini i, 51). Mindezek mellett is, ténynek latszik, hoggs@szar formalisan nem volt
keresztény: csak kozvetlenil a halakéttelperzsa (1. Sahpuhr ellen inditott) hadjard@ém vette fel
a keresztséget, i. sz. 337 majusdban, Nikomédéigrelsdban (Akhiron). A kereszténység iranti
személyes rokonszenve, a keresztényeknek nyuitkiéle tAmogatas, adoméanyt,selbny stb. nem
vezetett mas vallasok érdemleges korlatozasadhozsszaszorito—kényszefit intézkedések
alkalmazasahoz: politikdja megmaradt abban a kemethmelyet a “mediolanumi edictum” kijel6lt.
Pénzérméinek veretén egészen i. sz. 322-ig szezk@Sol Invictusabrazolasok.

A Constantinus altal a keresztény egyhaznak nyljplithyék az egyhaz néps#ségére,
befolyasanak birodalom-szerte névekedésére szalgdlaszul: politikai aktus jellegik volt. A
csaszar nagy egyhazpolitikai intézkedései egysiedsra birodalom egységének fenntartasahoz
szolgéltak eszkdzil. Licinius leggésével (i. sz. 324) Constantinus egyeduralkodd(fetszebiosz,
Egyhéztort, x, 9,6), megsimt a tetrarchia. (Amit Constantinus a helyére 4ttita négypraefectura
Oriens, lllyricum, ltalia, Gallia, nem hatalommegt#s, csupan ésen hierarchizalt kdzigazgatas
volt.) — Egyhazpolitikai intézkedései: Az Un. dde&tk™ elleni harchan az egyhaz és a papsag mint
szervezet tekintélyének sérthetetlenségét partfmgak arianus vitdban Constantinus egyértieim—
még Euszebiosz kdzvetiprobalkozasait is félretolva — a keresztény thgialegysége mellett foglalt
allast. A nikaiai zsinaton medisitette az allamhatalom és az egyhazi szervezets&iét.

A szakirodalombol magyarul a legfontosabb és legjéadebb:

Alf6ldi Andras, “Nagy Konstantin megtéréseQlasz Szemlé Studi Italiani in Ungheria 1 (1942), no. 6, pp. 797-836; “A
keresztény Konstantin és a pogany Réma”, uo., 23),%0. 6, pp. 939-995; és kinjlagy Konstantin megtéré¢Budapest:
Istituto Italiano di Cultura per 'Ungheria, 19433ngol forditAsbanThe Conversion of Constantine and Pagan Rome
(Oxford: Clarendon Press, 1948).

*kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkx *kkkkkkkkkkkkkkk

407 Az i. sz. 300-as években, amikor a keresztényzélsék soran az egyhazi személyek a szent
iratok beszolgaltatasara voltak kotelezve, az edyén traditor, ‘atadd’ plspok, bizonyos Felix altal
kiszolgaltatott szentséget — a puspok felszenteléB@arthagdban hivei érvénytelennek tekintették, &
a Felix altal felszentelt plispok, Caecilianus, bttlgllen-plispokot valasztottak, bizonyos Maiorinus
(i. sz. 312); ennek lett az utdda a numidiai Dosdtusz. 313). Amainstreamegyhaz / a klérus nem
fogadta el azt a felfogast, hogy a szentséget kjaltaté papi személy méltatlansaga érvénytelediten
az éltala kiszolgaltatott szentséget, azzal éryehagy az nem az illét6l ered. Constantinus
hatarozottan Caecilianus partjara allt, meghagytafézai proconsulnak (Anulinus), hogy védje meg
ellenfeleivel szemben, és pénzzel is tamogassaoratistak ellenallasa, persze, ezt kbeet is
folytatodott, tartalmilag kiszélesedett, egy évszhmuilva az Augustinus / Szt. Agoston szervezte
plspoki mega-vita (i. sz. 411), 286 “katholikudietve 284 “donatista” plispok résztviael, sem
zarta le, bar Augustinus szerette volna a hivatetphaz javara eldénteni, csak az arab héditas utan
apadt el végleg.

04/11/2
5/KG
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ELTE BTK Asssziriolégiai és Hebraisztikai Tanszék
/ MTA Judaisztikai Kutatokézpont
Komoréczy Géza

Az Okori Kelet torténete

Késs-6kor — kora-kozépkor

(KUIbnos tekintettel a zsido torténelemre)
2004/05, 1. §szi) félév

HB-131, HBN-031

ASN-161b

TO-212a

Péntek du. 14:00-15:30

Kecskeméti utca 10-12, Ill. em. 305

V. teszt-dolgozat

05/02/04, du. 2

Valaszok

. 408
Helyes valasz(ok) pontszama

Kapcsolja 6ssze (szamozassal) a térténetileg szabban egymashoz kapcsol6dd neveket
409
15

a Rav/R. Abba Arikha (1) Hérakleiosz (5)
Efrém 2) Ill. Jazdagerd (4)
Lakhmidak 3) Nehardea Q)
Qadiszije 4) Edessza (Urfa) (2)
Sahrvaraz / Farrukhan  (5) Hira 3)
Ertelmezze
2-2
+ 5 (ha minden valasz j6)
ahl al-kitab arab “a kényv népe”, azok a nem muszlim vallasi kidsségek,

amelyeknek tanitasa hagyomanyos (“kinyilatkoztatoft /
“szent”) iratokon alapul: zsidok, keresztények, maweusok
(utodbbiakrdl atruhazva: a harraniak)

capitatio fejadd; alanya mindig a személy. Az adodfizetésre telezettek
fizették sajat személylik, csaladtagjaik, a birtokukn €l
munkaeré (coloni, adscriptistb.), j6szaguk utan

clibanarius pancélos—landzsas lovas (149 a hosszi landzsanldt. contug
kivil, mint Tag-i Busztanban Il. Huszrau Aparvéz (59-628)
szikla-dombormiive mutatja, karddal is fel volt fegyverezve,
pancélt!! és arcvéd sisakot viselt, lovat is iBrpancél védte,
nehézlovassagnak szamitott

dhimmi / dzimmi az iszlam / a muszlimok szovetségeadt{imma/ dzimmag kotottek a
tertiletiikén él6 idegenekkel; azoknak be kellett illeszkedniik
az iszlam kozosségébaifima). A “szdvetség’-hez tartozéknak
(dhimmi / dzimmi lehet tulajdonuk, keress foglalkozasuk,
vallasukat szabadon gyakorolhatjak, de kilén adénenterheli
oket (dzsizjé

408 A+ pontok, egy kivétellel (gadiszijei csata stbrjincsenek a maximalisan eléhet
pontszamba beszamitva.

409 Csak ha mindegyik vélasz jé.

410 Elénk és pontos lefrast ad réla, mas szintéremmygpéliodéroszAithiopika, 1x, 14 skk.
Magyarul: Sorsuldozott szerelmesek. Etidpiai tortéfRadapest: Magyar I*—|e|ikon, 1964), p. 308 sk.
(Szepessy Tibor forditasa). — Maga a latin sz6zpperzsabolLyvP' N’/ grivban ‘nyak-véd', a
latin -arius kép@vel.

41 A bsr pancélt rendszerint fém lemezkékkebsitették meg. A nehéz-pancélzat fém lensézb
készllt. A ninivei csataban (i. sz. 627) a peragainok (Rhazatész) pancéljan 120 arany lemez volt.
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exilarcha

iugatio

katholikosz

proszbol

tanna / tannaim

thema
Adja meg a hidzsra idipontjat

a Szeleukida éra szerint

a babyloniai diaszporaban éb zsiddk vilagi vezebje (a hagyomany
szerint David hazabdl); héb.ros ha-gola/ arami rés galuta ‘a
fogsag / foglyok feje’

foldad6,** mértéke a megniivelt féldek nagysagan és értékén
alapult, 6sszegét az adott birtok terilete, a foldninésége és a
miivelési &g alapjan hataroztdk meg. A k6zdnséges stéikhoz
(arpa) képest a buzafdldek adojat kétszeres, a d#akét
négyszeres, a cukornad-foldekét hatszoros szorzéval
szamoltak, a legalkét vagy rossz mirbsédi foldekét esetleg v,
s vagy akar 'z szorzéval

gor. ‘egyetemes’; az 6nall6 (autokephal) egyhaz(akeje a keleti
kereszténységben @név); ugyanezzel a széval nevezi magat
“egyetemes”-nek a romai katholikus egyhaz (mellékné/ jelzd)

adosséag-fenntartd nyilatkozat (bizonytalan gordg exdeti héber—
arami szof*®

zsido tudosok Palesztindban (i. sz. 2. szazad); a hagyomany 6t
nemzedékiiket tartja szamon, 6k allitottak 6ssze a Misnat
(i. sz. 220 k.)

nagy katonai adé-keriiletek Bizancbaf**

i. sz. 622. jllius 16 2 (hidzsra)
3-3(atszamitas)
+ 5 (ha minden valasz j6)

933/4Ae. Sel

a zsido vilagteremtési éra szerint  4382/3

az olympiai éra szerint

350,10I. (értsd: a 350.0liimpiaszl. éve)

Helyezze el a felsoroltakat ilrendben (szdmozassal) és adja meg az esemény évsgam

2-2(évszam)
+ 5 (sorrend)

(4) gadiszijei csata (i. sz. 636/7)
(2) Jeruzséalem perzsa elfoglalasa (i. sz. 614)
(1) az athéni Akadémia bezaratasa és atkoltdzésesapedvarba (i. sz. 529)

(3) ninivei csata
12)415

Mit jelent és mikor van

a feltamadas vasarnapja

aequinoctium
masodikadar

peszah

(i. sz. 627. december

3-3
+ 5 (ha minden valasz j6)

a tavaszi napéjegyerfiség utani holdtoltét kdved vasarnap
(a keresztény hagyomany szerint Jézus kereszthaldl
utani feltAmadasanak napja, idpontjat a hdsvét-vita
lezarasa utan rogzitették); mozgé innep

lat. ‘napéjegyenlbség’ (tavasszal: marcius 21, ésszel:
szeptember 23)

sz6kbhonap a zsidd naptarban, az év 12. hénapjeadar)
utan, télutén

az egyiptomi kivonulas tnnepe a zsid6 naptarbamiszan
14/15) 8 napja alatt nem szabad kovaszos ételt
fogyasztani; a tavaszi napéjegyefitég utani holdtolte;
mozg6 Unnep

42| at. iugum ‘iga’; terilletmérték; ‘hozam’ (az adott foldteediltermése). — Angol nevéand

tax.

413 Misna, Zeraim, Sebiity, 3-6.

414 Gor. thema lat. ‘depositum(letét)’, ‘betét’, ‘zalog’. Maurikiosz csaszar (58602) athema
szotlegio értelemben hasznalta, dblelentés-kiterjesztéssel terileti értelembenatéhai) kerilet.’
Hérakleiosz (610-641)dsszesen 29 keriiletet allitelt ezekisl 12 a Boszporusztdl északra
(Eurépéban), 17 pedig délre (Azsidban) fekiidt. AmplEatész nyugati partjanak térsége
(Meszopotamipkiilénthemavolt.

415 Hérakleiosz és II. Huszrau kozott.
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solstitium lat. napfordul6; sziikebb értelemben csak a nyari (junius
22), kéznyelvileg igy nevezik a télit (december 28

Hol van és mirgl nevezetes
2-2
+ 5 (ha minden valasz j6)

Harran Urfatol délre, a torok—sziriai hataron (Toroko.); a Hold-
isten (Mezopotamiaban: Szin) szent varosa; Carrhae:
Crassus veresége a parthusoktol (i.e. 53); a
hellénisztikus kortdl az iszlam kdzépkorig gnosztilds
vallasi kdzpont

Mésan / Meszéné / Kharakéné a Perzsa-6bél északi partvidéke (D.-Irdq), az Indival
folytatott tengeri kereskedelem eb-azsiai kiindul6-
pontja a monszunhoz igazodé hajézas ét; “a Kozel-
Kelet Hongkongja”; az i. sz. 1. évezred edsfelében sok
zsidé él / lakik itt, de vallasi szempontbdl nem

kifogastalanok

Nedzsef Dél-Iraq, az Euphratésztl nyugatra; siita szent hely, Ali, a
4. kalifa sirja

Nikaia (Nicaea) ma: lznik (ToOréko.); Septimius Severus ggzelme

Pescennius Niger folétt (i. sz. 194); az élegyetemes
zsinat (i. sz. 525)

Szlra Dél-Mezopotamia (lraq), az Euphratész mellett, az gyik
talmudi Akadémia (jesivg székhelye,
Tag-i Kheszra Iraq, Baghdadtdl északkeletre, a Tigris bal partjan

“Huszrau ive”, (I.) Huszrau palotajanak (Ktésziphon)
megmaradt fala a boltives fogadd-csarnokkaligan)

Melyik nagyobb szdéveggyijteménynek a része
+5(ha minden Vé|a§;j26)

Digesta / Pandekta lusztinianosz csaszar jogi giijteményének Corpus iuris
civilis) lll. része, a romai jogaszok azon irasainak —
jogi valaszok, vélemények sth. — diteménye,
amelyeket gyakorlati szempontbdl (i. sz. 533-ban)
tovabbra is értékesnek tartottak

gatha (gathak) 5 verses ima az Aveszta részét kégez egyik
gyiijteményben (Jaszng, Osszesen l7jaszna (‘ima’)
terjedelmii, szoveguk nagyobbrészt magatol
Zarathustratdl valo

Gemara a Talmudnak a Misna szévegeit megvitatd része

Megilla “tekercs”; (a) a héber Biblia Ill. részében (Ketuvim,
“Iratok”) egy 5 konyvb 6l allé kisebb egységNlegillot:
Rut k.. En. én.; Ekha / Lamentationes/ Jer. sir.;
Qohelet / Ecclesiastes/ Prédikator k.; Eszter k.) 5.
irata: Eszter kdnyve; (b) a Misna, Toszefta, a Babini
és a Jeruzsalemi TalmudMo’éd cimi “rend”-jében
(széder a 10. kényv, amely Eszter kdnyvének és mas
szbvegeknek a liturgikus felolvasasaval foglalkozik

szlra a Koran fejezeteinek arab neve

Oldja fel a roviditést

A.D. Anno Domini, lat. “az Ur ... évében”

A.U.C. Ab Urbe condita lat. “a Varos (ti. Roma) alapitasatél (szamitva)”
B. C. Before Christ ang. “Krisztus (szlletése) étt”

B.C. E. Before the Common eraang. “az altalanosan hasznalt éra /

idészamitasunk kezdete éit”

Melyik vallasi rendszerhez kapcsolédnak az aldbbidfgalmak
2-2
+ 5 (ha minden véalasz j6)
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anthrépotokosz
atas-gah fiz-oltar

ethnarcha
gaon

Ginza jamina (“Jobb Ginza”)

kalla

maszéra

gquartodecimanes

rés galita

zurvan

Mit jelent

bipolaris

diaszpora

encyclopaedia

epokha / epocha

floruit

intercalatio

liturgia

praecedens

saeculum
synodus

kereszténység; “embert-szi@”, ti. Maria, Jézus
anyja a nesztorianus theologiaban

zoroasztrianizmus; az Orokké é§ tiz helyédl
szolgalo épiilet

zsido; a palesztinai zsiddsag ve##ge, héberll naszi

zsidé (a babyléni diaszpora szellemi / vallasi
vezetje)

mandeus; leg8bb szent kodnyvilk, a Ginza egyik
része

zsido; évente 2 tanulmanyi honap a babyléni
zsidosagban

zsid6; “hagyomany”; a Biblia héber szévegének
hagyomanyos olvasatat rogzé textoldgiai
munka

kereszténység; “tizennegyedikiek’, az az iranyzat,
amelyik a hdsvé-vitdban a zsidé hagyomanynak
megfeleben niszan 14-én akarta a huasvétot
megunnepelni (alulmaradt)

zsido; “a fogsag feje” exilarcha), a babyl6ni
zsidésag vezéie / képvisebje a vilagi
hatdésagok ebtt

zoroasztrianizmus; “idé”, a zoroasztrianizmus
0ndllo iranyzata, amely a mitikus térténelmet
idészakok sorozatara tagolja

1-1
+ 5 (ha minden véalasz j6)

kétsarku, kétpoélusu; torténeti / politikai értelemben: olyan
vilagrendszer, amelyet két nagyhatalom hataroz meg

gor. ‘szétszoratas’; ethnikai / vallasi k6zosség,neely mas nép
vagy éallam kérében él. Héb.galut, ‘fogsag’, gola, ‘fogsagban
élok’

gor. en-kiklo-paideia ‘(az egész) kort (atfogd) nevelés’; a
tudomanyok / valamely tagabb tudomanyterilet egésté
feldlelé mii

gor. ‘korszak’; az Okori torténetirdsban gyakran az éra
szinonimdja

lat. ‘viragzott’ (< floreo, ‘viragzik’ / ‘tekintélyben éI'), a miikddés
hozzavetileges § idépontja azoknal a szersknél, akiknek
pontos életrajzi datumait nem ismerjik

lat. ‘beillesztés’ /‘beiktatds’, kil. szélhonap(ok) vagy
szokénap(ok) beiktatasa a naptarba

gor. leiturgia, eredetileg Ginnepség rendezésének koételezettsége;
kereszténységben az egyhazi szertartasrend (mint &éb.
avoda ‘szolgdlat’ / ‘istentisztelet’)

lat. ‘el6z6 (eset)’ praecedo ‘megebz’); jogban (precedens-jog):
analogias alapon mintaul vehet korabbi eset

lat. ‘emberdlté’ / ‘nemzedék’ (ca. 33 év); ‘korszak’; ‘évszazad’

gor. ‘Osszejovetel’; keresztény egyhazakban a pldpigk és
magasabb egyhazi méltésagok giése; zsinat

A 2004. év legvégén jelent meg egy konyv amelyleh @szi) félév folyaman targyalt

eseményekil és a vellk foglalkozé szir nydivszerdktsl szamos fontos és érdekes
szemelvény talalhaté magyar forditasban.

Kmoské Mihaly [1876-1931]Szir irék a steppe népéir szerk. [a kéziratban maradtivet
sajtd ala rendezte] Felfdldi Szabolcs (Magyatorténeti konyvtar, 15) (Budapest: Balassi

Kiado, 2004)
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Utdlag is melegen ajanlom mindenki figyelmébe. Hedképpen kiegésileg ajanlok
szépirodalmi olvasmanyként két regényt:

Anatole FranceThaisz(Szerb Antal forditadsa) (az i. sz. IV. szazadiipmi szerzetessédly
Sandor Ivan,A szefforiszi dsvényPécs: Jelenkor Kiadd, 1998) (szintere t. k. Qipgo
Szepphorisz, targya t. k. a Misna / a talmudi itontekeletkezése)

KG/05/02/06
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VIII
ELTE BTK Assziriologiai és Hebraisztikai Tanszék
/ MTA Judaisztikai Kutatokdzpont
2004/05. tanév, Il. (tavaszi) félév

Komordczy Géza

Az Okori Kelet torténete, |
TerUleti integracio,

i. e. V. évezred — Il. évezred élfele
HBN-032, ASN-162/b, TO-212a

Id 6pont:
péntek du. 2—%24
Hely:
Kecskeméti utca 10-12, Ill. em. 305 (B/11 gyakorld)
Elsé eloadas: februéar 18

Erdekl6déket is szivesen latunk
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ELTE BTK Assziriol6giai és Hebraisztikai Tanszék

/ MTA Judaisztikai Kutatokdzpont

2004/05. tanév, Il. (tavaszi) félév

Komoroéczy Géza

Az 6kori Kelet torténete, |

TerUleti integracio,

i. e. IV. évezred — Il. évezred éltele

HBN-032, ASN-162/b, TO-212a

péntek du. 2—24

Kecskeméti utca 10-12, Ill. em. 305 (B/11 gyakorld)

I. dolgozat
2005. aprilis 8

Valaszok
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Mit jelent:
alluvium

B.C.E.

B.P.

démosz
diakritikus (jel)

dzsabhilija
északi szélesség

inscriptio
intercalatio

irreverzibilis
isohyeta

metroldgia

orthosztat (orthosztatosz)
periféria

pszeudo-

relief

stratigrafia

survey

szekvencia

transliteratio

a foldtorténeti jelenkorban folyami hordalékbol
kialakult talaj

ang. before the common erai. e.

before present (a radiocarbon datumoknal
hasznalatos megijeldlés, ténylegesen: “1950
elott”

gor. “nép”, a polisz polgarjoggal biré lakossaga

a beti hangértékét modositd jel, mind a
hétkbznapi irasban, mind a tudomanyos
atirasokban hasznalatos; az ébbiben lehet
egyszefi beti is, pl. a magyarszbetiiben az,
amely a latin s-hez képest moédositotta az
alapbeti  hangértékét; az  utdbbiban
rendszerint mellékjel, pl. g, s, Zstb.)

arab “tudatlansag” / “poganysag”, az iszlam ettt
kor

az északi féltekén az egyentivel parhuzamos
koordinata

lat. “felirat”, esetleg “cim”

lat. “beiktatds”, “betoldas”; a naptarban a
szokbhonap (Mezopotamia, zsid6 naptar)
vagy szOlnap (egyiptomi naptar, julidnus—
gregorian naptar)

lat. “megfordithatatlan”

térképen az azonos mennyisdéigcsapadékot kapo
helyeket 6sszekapcsol6 vonal

mérés-/mérték-tan (hossz- sthb. mértékek, verstan
stb.)

gor. “egyenesen all¢” / “felallitott”; fal mellé
allitott k 6lapok (asszir palotakban stb.)

gor. “kerulet”, valaminek a kilsé része; a
torténettudomanyban a territoridlis gazdasagi
/ politikai rendszerek peremvidéke

gor. hamis

dombormii

lat. “a rétegek leirasa”; a régészetben az asatasi
rétegek vizsgalata

ang. “vizsgalat” / “adatfelvétel”; a régészetben a
felszini leletek gyijtése és elemzése, “felszini
4satas”

lat. “sorozat”, a torténelem / régészetben:
események, leletek, rétegek sth. 6sszefidgg
sorozata

lat. “atbetiizés”, idegen irasrendszer attétele egy
masik rendszerbe oly moédon, hogy a jelek
kizarélagosan megfelelnek egymasnak
(reverzibilitas)

Miért van idsbeli kiilbnbség eszahés apaschal hlisvétkdzott:
Miért van ebben az évben ilyen nagy kilénbség kékot
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A peszahidépontja a tavaszi napéjegyeriiség @equinoctium) utani holdtélte (a
zsidd naptar szerint ez a nap idealis esetbemiszan 15); a kereszténypascha
amely Unnep a zsid6 peszahbdl ered, az ugynevezditisvét-vita lezarasa
(Constantinus, i. sz. 325) utan az ezt a holdtélté&bveté elss vasarnap.

Idén a zsid6 (luniszolaris) naptarban szééhoénap van (XII.: adarll / sénij), ezért
a peszah egy hénappal kébbre esik, mint a napéjegyeriség szerint kellene.

Mindkét innep mozgd (méas-mas idpontban van a naptarban)

Helyezze el Ny—K iranyban (szadmozassal) a kovétkegységeket:
(3) Kopet Dag—4) Pamir — {) Pontuszi hg. —2) Zagrosz

Nevezzen meg 3-3 fontos régészetilelyet / asatas szinterét az alabbi orszagokbdl (ma
név — okori név)
NB: Csak azokat a lelbhelyeket irom be, amelyeket valaki
helyesen (!) emlitett.

Iran SzUlsza (SUs), Ansan (Tall-i Maljan), Ekbatana (Hanm@éan),
Paszargadai (Tall-i Taht), Perszepolisz, [Ganzak]T@aht-i
Szulejman)

Iraq Ubaid, Eridu (Aba Sahrein), Uruk (Warka), Lagas (eFHiba),

Adab (Biszmaja), Ur (Tell Mugajjar), Iszin (Isan Babhrijat),
Kis (Uheimir), Ninive / Ninua (K-M6szul, Qujundzsik stb.),
Kalhu (Nimrad), Assur (Kalaat Sergat), Dur-Sarrukin
(Khorszabad), Sussara (Tell Semsara), Tell esz-Szean,
Bell Brak, Arpacsije

Izrael Jeriho (Tell ed-Duweir), Megiddo (Tell Muteszellim)
Jeruzsélem, Hacor, Dan (Tel Dan), Lakhis, Gezer (Te
Jezer), Askalon, Khirbet Qumran, Maszada, Caesarea
Maritima, Ptolemaisz (Akko), Jaffa / Jafo (D-Tel-Aviv)

Libanon Gubla / Bublosz, Szidén (Szaida), Turosz (Cér), Bétosz
(Beirut)
Sziria Ebla (Tell Mardih), Mari (Tell Hariri), Halab (Alep po), Ugarit

(Rasz Samra), Qatna (Tell Miszrife), Qargar, GuzangTell
Halaf), Palmyra (Tadmur), Dura-Euréposz

Torokorszag ? (Catal HUyuk), Kanis (Klltepe), Hattusas (Bgazkdy /
Bogazkale), Alalah (Tell Acana), Melid (Malatya), Harran
/ Carrhae (Eski Harran), Gordion, Szardeisz, Tarszsz,
Epheszosz (Efes), Ancyra (Ankara)

Mi a mai neve:
Hellészpontosz Dardanellak (Canakkale Bagazi)
Erythreai tenger gor. ertithrosz “vorés”; a Perzsa-6bdl (pontosabban,
eredeti tag értelemben, a“déli” tengerek: Voros-
tenger, Arab-tenger, Perzsa-6bdl, Indiai 6ceéan) (a
Perzsa-6bol déli részének voros sain
korallszigeteirdl)

Hyrcaniai tenger Kaszpi-tenger
Mare rubrum VOros-tenger
Alasia Ciprus
Szamitsa at az actiumi csata datumat: i.e. 31
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NB: a keresztény (Kr. e. — Kr. u.) / polgéri (i. e- i. sz.) idiszamitasi rendszerben
nincs 0.6é&v,ezértaz atszamitadsnal fi k ti v 0. égbkell kindulnunk, ez
pedg a kezdéév elétti év

a Szeleukida éra szerint 282
1 AeSel. =i. e. 312/311
a(z akkor még nem hasznalt) zsid6 “kissdamitas” §7o%) szerint 730
a “kis idészamitas” = a vilagteremtési éra évszama az évezredlkil
a(z akkor még nem hasznalt) zsid6 vilagteremtésseéerint 3730
a vilagteremtési éra kezdete: i. e. 3760
azA. u. C. éra szerint 723
A.U.C.1=i.e. 753
az olympiai éra (Ol.) szerint CLXXXVII/2
az 1. olimpiasz 1. éve =i.e. 776
Kapcsolja 6ssze (szamozéassal) a szorosan dsszétastdrologiai neveket: 1-1
(1) Hormuz-szoros 5) Bab el-Mandeb
(2) Iszkenderuni-6boél 4) Akabai-6bol
(3) Marvany-tenger 2) Foldkozi-tenger
(4) Tirdn-szoros 1) Perzsa-6bol
(5) Voros-tenger J) Karadeniz Bgazi
Melyik foly6 partjan van: 1-1
Antiochia Orontész
Elephantiné Nilus szigete
Lagas Tigris; pontosabban, a Tigris jobb parti mellékaga,

amely Kuatnal (Kat el-lmara) agazik el a folyambal,
és tart egyenesen délre: Satt el-Haj / Satt el-Gheaf;
talan ez volt az egykori §-meder

Ninua Tigris
Uruk Euphratész
Melyik mai orszag teriletén van: 1-1
Halic Torokorszag (az Aranyszarv-6bdl Istanbulnal)
Hor el-Hammar Iraq (az Euphratész alsé szakaszanak mocsaras tava)
Satt el-/en-Nil Iraq (csatorna az Euphratész és a Tigris kozott)
Szevan-to Orményorszag
Urmia-to Iran
Van-to Torokorszag
Elemezze az alabbi képet: 20

Ur-Nanse enszi (ca. i. e. 2500 k.) Lagas allaméfarosa, Girszu (Tello) egyik
templomaban tobb dombormivon bemutatta a csaladjat és udvarat. Osszesen 7
hasonlé tabla-dombormive maradt fenn. Ezeket a kozepes ménét kélapokat a
templom falara erésitették: a kozépitt 1w lyukndl fogva erés, vastag fa szogre
felakasztottak. A tablak szerepe ugyanaz volt, mintkiilénbdzé templomokban a
szobroké: az adoményozo6 allando6 jelenléte az istédts szine ditt. Az uralkodd és
csaladja reprezentativ megjelenitése: az istensédoe valo jelenlét vagy aldozat. A
szobrokon és dombornfivon abrazolt személyek keziiket rendszerint a mellilelétt
imadkozasra kulcsoljdk 6ssze. A domborrh az istenséget nem &brazolja: az a
templomban elhelyezett szobor, amely elé a dombofirkertiilt.

Ezen a tdblan a kiszamitott aranyossaggal — nem tgelyes szimmetriaval —
vizszintesen két részre osztott képméz két soraban a két jelenet szerepl
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mindannyian kultikus / ritudlis meztelenségben: metelen felsitesttel allnak az
istenség elé. Ur-Nansensziés a fel§ sorban ebtte all6 néi alak gyapjufiirt szoknyéat

(gor. kaunakész viselnek. Ur-Nansét kivéve minden személyt megnex a szoknyajan
szerepb felirat. A két jelenetben dsszesen 12 (!) szeméyerepel. A kilén talapzat a
térbeli elhelyezkedés eltéréseit jelzi.

A felsé sorban Ur-Nanse fején gyékény-kosarral az istenekk szolgald épitkezést
—templom-épitést — jeleniti meg; az als6 sorban pélral kezében italdldozatot mutat
be. Hierarchikus helyzetét alakjanak a tobbiekénékokkal nagyobb mérete jelzi. Az
enszimdgott kis alak, kezében serleg, a felirat szerinteve: Anita, “poharnok”. A felsé
sorban kozvetlendl Ur-Nanséval szemben aenszi felesége / leanya all, hosszu,
kibontott hajjal, fels testét a haja takarja be.

A felsé sorban 4, az als6 sorban 3 kis alak egymas mogdit-Nanse gyermekei,
nevik mogott ki van irva: “fid” (sum. dumu). Kozilik a felss sorban az eldl allé
Akurgal, aki majd Ur-Nanse utdda lesz, nyilvané az el$szulétt fil / designalt 6rokos.
Jobbjaban serleget tart az italdldozathoz.

A dombormii alsé sordban kdzvetlenil aenszimdgoétt udvari méltésag all, a “(6-

) poharnok”. El étte, a harom fit ebtt, a “f 6-kigydbiivols”.

A felirat egyik részlete szerint “Ur-Nanse Tilmun-hajokon idegen orszagbdl fa
rakomanyt hozatott.”

A dombormii valészinileg Ningirszu isten templomaban volt elhelyezve. felirat
elss helyen Ningirszu templomanak felépitését emliti.

Ur-Nanse mas hasonlo tablain szerepel még az “irnbkdubszaj, illetve valamivel
tavolabb (magasabban elhelyezve) két gazdasagi tszgviseb: a “kezes” és az
“lzletkdt 6" (sum. szaman-la ‘zsdkhordoz¢’ / akk. samallam).

A dombormiivek tartalma azt mutatja, hogy a lagasienszi— és az an. I. lagasi
dinasztia — uralma csaladi hatalom volt, maga, fiaiés felesége kezében hatalom és
vagyon osszpontosult. Ur-Nanse felesége nyilvan w@igy birtok(ok) tulajdonosa
vagy kezeébje volt, mint a késibbi lagasi ensziké. Az igazgatas feladatait szakemb
hivatalnokok végezték, a politikai-szertartasi mélbsagok mellett kancellariai és
gazdasagi tisztségvisék.

Louvre, AO 2344. Fehér mészké. Magassaga: ca. 40 cm

Dombormdi:

Johannes Boese, Altmesopotammische Weihplatten. Eine sumerische Denkmalsgattung des 3.
Jahrtausends v. Chr. (Untersuchungen zur Assyriologie und vorderasiatischen Archiologie, 6)
(Berlin: Walter de Gruyter, 1971), p. 197 sk., no. T4; Tf. XXIX, 1 (rajz)

Eva Strommenger, Fiinf Jahrtausende Mesopotamien (Miinchen: Hirmer Verlag, 1962), no. 73 (és sok
mas “képes”-konyvben)

Felirat:

Horst Steible, Die altsumerischen Bau- und Weihinschriften (Freiburger altorientalische Studien, 5)
(Wiesbaden: Franz Steiner Verlag, 1982), I, p. 82 skk., no. Urnanse 20

KG/05/04/11
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ELTE BTK Assziriol6giai és Hebraisztikai Tanszék
/ MTA Judaisztikai Kutatékdzpont

2004/05. tanév, Il. (tavaszi) félév

Komoréczy Géza

Az 6kori Kelet torténete, |

Teruleti integracio,

i. e. IV. évezred — Il. évezred éltele

HBN-032, ASN-162/b, TO-212a

péntek du. 2—%4

Kecskeméti utca 1012, Ill. em. 305 (B/11 gyakorl6)
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1. dolgozat

Valaszok

Mit jelent:
1. akeramikus ‘keramia (agyagedények) nélkuli’ (értsd: efbtti);
régészeti kor- / kultira-meghatarozo6 szakkifejezés
alakor Vadon termé ndvény, pazsitfiféle, gabonafajta, a bluza

vadon termé ése {Triticum boeoticun). A Kozel-Kelet dombvidékein és hegyi leffin
mindenutt megtaldlhatd. Torékeny kaldszors6ju, pelyds szenf; lehet
kaldszkanként egy szetin (Triticum aegilopoide}¥ vagy két szenf (Triticum urartu) /
ormény blza. Termesztett valtozatabanTriticum monococcum igénytelen névény,
kevés csapadék mellett is megterem, barébéges viz, esetleg 6ntdzés mellett
szamottevben nagyobb termést ad, szilard kalaszorséju, dipldi A termesztett
alakor régi német elnevezése, agnkorn, szakszoként is hasznalatos volt

delta a gor. A beti nyoman sikidom, kil. folyék lefelé
szélesed, haromszdg alakban, “ujjasan” elterulé
torkolata

epipaleolithikum a paleolithikum “folott” (asatasi szempontbdl folote,
értsd: utana) kovetkes leletanyag / kor

karavan hatas és / vagy malhas éllatokbdl (a Kozel-Keleten:

szamar, teve) és kisdéikbdl allo, egyitt haladé
szerelvény (csoport) (< akkadharranu, ‘Ut

kova szilicium-asvany, kemény, élesen hasadd,ka korai
torténelemben szilankjait szerszdmokhoz / iiz
(szikra) csiholasadhoz hasznaltak (kova + acél =
dohanyzo “készség”)

libatio lat. italldozat

oazis sivatagban vizforras koril kialakult dis novényzeti
tertlet

proto- gor. prétosz ‘elsé-’ / ‘el 6-'; “korai”

solstitium téli és nyari napforduld (az év leghosszabb napja:
junius 22, illetve az év legrévidebb napja: decemipe
23)

Sz6thisz-periddus a Szothisz (Sirius) két héliakus felkelése kdzotiidé. A

csillag el$ lathatésaga évente mintegy ¥4 napot
késik, és eszerint 1460 julianusi évenként esik
pontosan ugyanarra a napra. A csillag héliakus
felkelését i. sz. 139 jalius 20/21-én figyelték méY
Kilénbdzé médositd tényeiket figyelembe véve, az
elé6zé Széthisz-periodusok kezdete i.e. 1318/1312,
illetve 2773/2766 lehetett. NB: A “SzG6thisz-periddus”
semmiképpen nem tekinthed éranak!

tauf arab; nyers agyagtombokliél / koloncokbdl rakott fal
(francia pisé)
terrakotta égetett agyag

418 Censorinus (i. sz. 3. szazafe die natalj 18,10, 21,10 sk. — A szérza. 100 évvel kébb
irta le az adatot, abban az évben amely — szamg@iasant —A. u. c. 991, Ol. CCLIII/2 (1014), a
julianusi éra 265., a Nabonasszarosz-éra 986. malkedén (Szeleukida) éra 562. éve volt. (NB:
Szamitasai nem egészen pontosak.)
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tholosz

kozé esnek:

(2) Alalah

(2) Aleppo

(3) Ansan

(4) Askalon

(5) Bériitosz

(5) Bublosz

(1) Catal Hoyuk
3-3 volt mindegyik orszagbal

gor.; kor alapu (laké-) (pl. Arpacsije) vagy (sir-)
épitmény (Mukéné); rendszerint kupolas teteje van
Kapcsolja 6ssze (szamozassal) azokat a helyneawhketyekmaugyanazon politikai hatarok

(6) Dzsemdet Naszr
(2) Ebla
(4) Gaza (Palesztin
Autonomia)
(6) Girszu
(1) Gordion
(4) Megiddo
(1) Toroko.
(2) Sziria
(3) Iran
(4) Izrael
(5) Libanon
(6) Iraq

Milyen kulénleges régészeti leletéknevezetes:

Tepe Gawra

“Kerek haz" (er dditett fénoki lakhely), a lazirké elss ismert

eléfordulasa Mezopotamiaban (gyéngy sirmelléklet)

Szlsza | (A)

kivételesen finom falu (“porcelan”) agyagedények, egyi” allatok

mint diszité motivum; nagy méretii szertartasi terasz

Tell Brak
Jeriho véarosfal,

“szem-idol” templom
ké torony; gipsszel
berakassal diszitett emberi koponyak

Soroljon fel nyelveket, amelyeken az ékirast hasaka

3-3
(3) Perszepolisz
(3) Susa / Szlisza
(2) Tell Halaf
(5) Turosz
(6) Ubaid

2-2 (+3)
mintazott, festéssel, kagylo
1-1

sumer
0-sziriai (eblai)
akkad

élami

hurri

hettita

urartui

A mezopotamiai ékirast hasznalé nyelvek

4-2. évezred
25-23. szazad
3-1. évezred
2300-1. évezred kdzepe
2. évezred
1800-1200
9-7. szazad

szbvegek
qutd’
amurra (nevek)
kass(*®
hattf*'
luvijai*?°
palar?
kanaarft??
Gjegyiptom(?®
aramf®
gorod?®

Ekirassal feliegyzett szérvanyos nyelvemlékegoevek, szavak,

21. szazad
19-17. szazad
16-12. szazad
1800-1200
1800-1200
1800-1200
15-14. szazad
14. szazad
3-2. szazad
3-2. szazad

417 Csak Mezopotamiaban.
418 Csak Mezopotamiaban.
419 csak B@azkoyben.
420 csak B@azkoyben.
421 Csak B@azkoyben.

422 A Tell Améarna-i kancellarian.
423 A Tell Améarna-i kancellarian.

424 Egyetlen agyagtablan.
425 Csak Mezopotamiaban.
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A mezopotamiai irasrendszer hatasa alatt kialakitdt
irasrendszerek

proto- / 6-élami 3000 k.
“vonalas” élami 2100
ugariti 14-13. szazad
Operzsa 520 k.

Kapcsolja 6ssze (szamozassal) az alabbiak kdzidbhameveket, amelyek torténetileg

0sszetartoznak: 2-2(+3)
(1) Also-tenger 4) Uruk
(2) Esnunna 1) D/Tilmun
(3) Gebel el-Arak @) Ur
(4) Gilgames ?) Tigris
(5) Ningirszu @) Egyiptom
(6) Woolley 6) Gudea

Milyen vizeken és szorosokon at jut el TrabzonbddJgegy révidebb szakaszon, az 6kori
adottsdgoknak megfeli#n, szabad a szarazfoldon is menni) (ahol lehaikad nevet is
kérem): 10
Trabzon (a Fekete-tenger délkeleti partjanal) / Trpezus
Fekete-tenger Pontus Euxinug — Boszporusz Bosphorud — {lehet érinteni az
Aranyszarv-6bol / Halic (gor. Kerasz torkolatat} — Marvany-tenger (Propontiy —
Dardanellak / Canakkale Hellészpontosg— Egei-tenger Aegaeum Marg — Foldkozi-
tenger / Mediterraneum (nternum Mare) — * (Aegyptium Mar¢ — [Szuezi-csatorna] —
Keseri-tavak (a Biblidban: Sas-tenger, hébJam-szuf®®) — Szuezi-6bol Keroopoliticus
Sinug) — Voros-tenger Mare Rubrum/ Erythraeum Maré?’; egyiptomi “Nagy Zold” /
V3D VR) — Bab el-Mandeb — Adeni-6bdl Aualites Sinug — Arab-tenger — Omani-6bol —
Perzsa-obol (gor. Perszikosz kolposZ lat. Sinus Persicu¥®® — Euphratész (sum.
Buranuna / akk. Purattu)

Mikor kezdidik az év: 2-2

a rémai naptarban eleinte méarcius 15 k., és ez maradt a consuli év
i. e. 153-ig; egyébként pedig calendae lanuarii

a zsido naptarban a ritudlis ujév (tisri 1) szeptember 6 és oktéber 5
kozott hétfé, kedd, csiitdrtok vagy szombat

az iszlam naptarban mozgo6 évkezdet a lunaris naptar szerint

az okori Egyiptomban a Nilus aradasanak kezdete

az 6kori Mezopotamiaban elvben a tavaszi napéjegyefiség napjan,

gyakorlatban a szdlbhonaptél fuggéen
marcius—aprilis

Helyezze el (szamozassal) K-Ny sorrendben: 2
(4) Amanus —3) Elburz — @) Pamir — @) Kopet-Dag —%) Taurus

Sorolja fel az Euphratész mellékfoly6it Mezopotapaid: 11
Balih, Habur

426 A héber sz6 talan az egyiptomib®Ve / tjufi, ‘sas’ / ‘papirusz’).

427 Az 6korban sokaig a Dél-Afrikat koriilvévengerek (Vords-tenger — Arab-tenger — Perzsa-
06bdl) neve.

428 Napjainkban — Iraq és Irén Gjabb haborui 6ta, liikai igény jelzéseképpen — terjed az Arab-
6bol név is. A hellénisztikus korban maganak a ¢engk a nevéare Erythraeum’ Mare Rubrum
Bibor- vagy Voros-tenger volt. Ennek keleti 6bf&inus Persicugma: Perzsa-6bél), nyugati oble
pedig Sinus Arabicus(ma: Voérds-tenger). Lasd Pliniudlaturalis historig vi, 27 (§ 107-108).
Ugyancsak Plinius irjav(, 29, § 115), hogy a perzsak mindig is a Perzsaidndjan laktak, az 6bol
ezért kapta réluk a nevét. — Arab neakHalidzs-al-Arabj perzsaHalidzs-i Farsz
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A Tigris f6bb bal parti mellékfolyoit:

Jelentssebb bal oldali mellékfolyoi az Ormény-felfdld fesl: kisebbek: a Parthenias /
Parthenosz / NUmphiosz (6rmény Kalirt / térok Batman Su); a Nicephorion (Garzan
Su);** a Kentritész / Zirmasz (Bohtan Su); délebbre a Kh&ar (Habur Su) / Keleti vagy
Kis Habur; a Khoszr (akk. Huszur), Ninua folydja; és a nagyobbak: a Fels vagy Nagy-
Zabu | ~-Zab (akk. Zaibu, ‘a folyo’** / Zabu ell), és ennek jobb parti mellékfolydja, a
Gomel (régi torék nevénGomel Sy arab Nahr Gome) / (gor.) Likosz / (lat.) Lycus az
Als6- vagy Kis-Zabu / ~-Zab gZabu saplt/ supall) / (gor.) Kaprosz/ Zapatasz/ (lat.)
Caprug® — ezek még mind a kurdisztani hegyek kozott, délddve pedig, mar a siksagon, az
Adhaim (gor. Rhadan) és a Dijala (6kori nevei: sumDurul, akk. Turran / Turnatu, gor.
Gundész Phiiszkosz/ Diabas).*** — Eredetileg csatorna volt, a folyam bal partjana kés-
Okori Nahravan, amely Tikrit alatt 4gazik el a Tigrisbél, és jéval Baghdad alatt tér belé
vissza. (Persze, nem kell mindet tudni.)

Minek az istene:
Adad Vihar-isten
Enki / Ea a fold / foldi vizek istene
Innin (Inanna) / Istar Esthajnalcsillag / Venus; termékenység, harc
Nergal alvilag; habora — haldl
Utu / Samas Nap-isten

429 A |atin nevekhez: Pliniugyaturalis historig vi, 31 (§ 129).

430 Melléknév: “a foly6 / hémpolyg (viz)”.

431 Az Als6-Zabu a mai Szulejmanije kdzelében ered.

432 plinjus, Naturalis historig vi, 31 (§ 132):Tornadotus (A latin névben az akkad név jott
vissza.) — Xenophdémnabaszisal, 4,25 Phiiszkogz
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Ertelmezze az alabbi kép elemeit:

Az Ur (Tell Muqgajjar) egyik un. kiralysirjdban (PG 778bkerult “standard” (ketts mozaik-kép) egyik
oldalanak diszitése (részlet, a képdher sz€lésl): a haboras oldal. Fa (hosszanti élére allitti] szélesebb
dobozka) fellleten szurokban régzitett kagylo, tkaEs voros mésskdiszités.Magassaga ca. 21 cm. Eredeti
rendeltetése ismeretlen.

A harom sévban elhelyezett jelenet |6hfelfelé halad (azaz alulrél olvasandd!). Alsé sfatvonulas a
haboruhoz, kézépssor: a hadsereg (gyalogsag), detor: a ggzelem utan. A harci szekeret négy onager (!)
hizza, a szekérridon kétigiibsl all6 gyepbvezed, a szekér tomor kerék az utaskosar &t védlemez,
landzsakkal. A szekéren a hajté és hatul egy harkosdzép$ sorban a gyalogsagnak egyenruhaja van:
allatbsr (juh: s®rpamacsok!) képeny,do sisak, térd ala ér(gyapju-sattes) pancélféle, a kdpenyt a nyaknal
csat (latfibula) fogja 6ssze, labbelit nem viselnek. Fegyverilchszekerce. A felssorban — a csata utan — a
kocsihajté gyalog megy a harci szekér mellett / attydkezében tartva a gyépl Jobb kezében harci szekerce.

Linearis narrativum. Perspektivat nem abrazol. ‘thagyobb fellletek térvénye.”

Ca. i. e. 2800/2700.

London, British Museum 121201. Tudoményos publi@&diVoolley, Ur Excavations Il: The Royal
Cemetery(1955), p. 61 sk., 266 skk.

KG/05/05/01
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ELTE BTK Assziriol6giai és Hebraisztikai Tanszék
/ MTA Judaisztikai Kutatokdzpont
2004/05. tanév, Il. (tavaszi) félév

Komoréczy Géza
Az 6kori Kelet torténete, |
Terlleti integracio,

i. e. IV. évezred — Il. évezred 8ltele
HBN-032, ASN-162/b, TO-212a

péntek du. 2-%24

Kecskeméti utca 10-12, Ill. em. 305 (B/11 gyakorlo)

Mit jelent:
C14

dromedar
emporium

in situ

jus talionis

kaptalan

kaszt

kvaderld

lingua franca

logogramma

V. dolgozat
2005. majus 27

Valaszok

2-2 (+5)

a szén (G radioaktiv izotopja, amelynek szerves
anyagokban a lebomlas soran megmarado
mennyisége alapjan — Willard F. Libby (1908-
1980) kémiai Nobel-dijjal kitintetett (1960)
felfedezése nyoman — felédési idejélil (5 730 £ 40
év) kiindulva a régészet kronoldgiai szamitasokat
tud végezni

arab / egypupu teve

kereskedelmi kozpont, vasérhely, rendszerint idegen
teruleten (< gor.porosz ‘ut’, ‘atkel 6hely’)

lat. ‘(eredeti) helyzetben’, kil. bolygatatlan
kornyezetben feltart régészeti lelet

lat. ‘a (biinnel) azonos (buntetés) jogrendszere’ (< lat.
talis, ‘ilyen, olyan’). — Lev. 24,20: “(...) szemet
szemeért...”

a kozépkori rém. kath. egyhazban a plspok
tanacsadd testiilete mint intézmény / hivatal
(hiteleshely is) (< lat. caput ‘fej’, capitulum,
szerzetesek stb. kolostori gyllekénelye, ahol a
szentleckét felolvassék); tagjai a kanonokok (< gor
kanon, ‘szabaly’)

Indidban stb. a tarsadalom zart szarmazasi /
foglalkozasi csoportjai (< portugal casta
‘rokonségi csoport’); Indidban: varna

épitoké, amelyet szabalyos négyszog-/négyzet-hasab
alakura faragtak; a falazds soran kil$é oldalat
szabadon hagyjak

“frank” nyelv, a nemzetkdzi érintkezésben tébb nép
altal hasznalt k6zos (kozvetit) nyelv (Nagy Karoly
frank birodalmanak uj-“latin”-jardl)

szojel (NB: nem képjel; hangértéke van!)
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planconvex egyik nagyobb oldalan lapos, a masikon domboru test
(pl. tégla)

rizalit éplletek homlokzat-vonalabél — rendszerint a
homlokzat teljes magasségaban —akugro falrész,
erésité vagy diszib rendeltetéssel

theomachia gor. ‘isten-harc’, istenek csoportjainak kizdelme a
mitol6giaban, a rendezett vildg kialakulasat
megebzéen

Mettél meddig tartott: 22

i. e. 3. évezred 3000-2001

i. e.24. szazad 2400-2301

I. e. 2. évezred edsevtizede 2000-1991

i. sz. 5. szazad 401-500

Hatarozza meg (foldrajzi értelemben): 22 (+5)

Cédrushegy Libanon; de a Gilgames-hagyomany legkorabbi

rétegében a Zagrosz (“fehér-cédrus”)

Cis-Alpina az Alpoktdl “innen” (délre)

Levante a Foldkozi-tenger keleti (eb-azsiai) partvidéke:

Hatay (Toroko.), Sziria, Libanon, E.-lzrael

Trans-Jordania a Jordanon “tal” (keletre)

Trans-Kaukazia a Kaukazuson “tal” (délre)

Kapcsolja 6ssze az egybetartozé varos- és szemeékeie 22 (+5)

(1) Enmerkar 7 Girszu

(2) lbrium @) Agade (Akkad)

(3) Lugalzageszi 5 Kis

(4) Manistusu D Uruk

(5) Mebarageszi 3) Umma

(6) Meszkalamdug 2) Ebla

(7) Ur-Nanse %) Ur

Melyik foly6t nevezték a régiek (Hérodotosz sth gdia és Lydia hataranak: 3/1/2

Hettita neve Marassantija

Go0rog neve Hallsz / Halys

Mai neve Kizil Irmak

Ertelmezze: 15

A tégla-forma peremén &llatot aldoz, az allat B@ien vizsgalddik, a téglabélyegre igaz
szemmel tekint; a pasztor, akinek Nanse adott ne@kéletesre készitette. A tégla-forma szélére
vésett jel, a téglabélyeg, mit tokéletesre készietAnzu sas volt, kiralyanak jelvénye.

A szoveg: részlet Gudea (i.e. XXIl. szazad) épitkési himnuszabdl
(Cylinder A-B)

Epitkezési szertartas leirasa: az alapk (tégla) elkészitése. Az Allat-
aldozat (implicite: juh) belsé részei eéjelet (lat. omen hordoznak, ezt
figyelembe kell venni az épitkezésnél.

A szovegrész alanya az uralkoddé (Gudea, Lagas erjez az okori
Mezopotamidban ebjel-kérést csak az uralkodd végezhet.

Gudea “kirdly”-a: Ningirszu isten.
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Uralkoddi cim / jelzé: “pasztor”.

Anzu: oroszlanfejii sas, a sumer mitolégidban a hatalom jelképe, isten
lény.

Nanse: istené (Nazi / "“*“NINA), Ningirszu isten révére, f6 temploma
(E-Szirara) Lagas allam déli részén, Niginben (Zurgul). Gudeénak a
himnusz szerinté adott nevet.

Tégla-forma: a keret, amelyben a téglat elkészitik.

A tégla peremeén felirat all, ezt sokszor pecsétialel nyomjak a még
nyers anyagba.

Vélassza ki a “kakukktojas”-t: 22 (+5)

(1) Agga (Aka) — Gilgames — Lugalbanda — Ur-Nammu
Miért: Ur-Nammu/a torténeti forrasokbdl jol ismert uralkod 6 (lll. Ur-i
dinasztia), a méasik harom az uruki epikus ciklus serepléje

(2) Enki — Enlil — Innin(Inanna) — Ningirszu
Miért: Innin istennd, a tobbi harom férfi-isten

(3) Amurra — Ansan- Magan — Szubir (Subartu)
Miért: A tobbi harom terilet neve, Ansan véros / léhely (Tal-i Malyan,
Iran)

(4) Assur- Nippur — Umma — Ur
Miért: Assur Eszak-Mezopotdmiaban (Assziridban) van, a bii harom Dél-
Mezopotamiaban (Sumer)

Vélassza szét dinasztidkra: 22(+5)
Ibbi-Szin € lll. Ur-i dinasztia
Naram-Szin )] agadei dinasztia
Sarrukin b)
Sulgi ©
Ur-Nanse 8 I. lagasi dinasztia

Uru-inim(ka)-gina @)

Mi a leléhely régi neve: 1-1(+5)
Abu Sahrein Eridu
Khorszabad Dur-Sarrukin
Nimrad Kalhu (bibliai Kalah, angolosan: Calah)
Nuffar Nippur
Qalaat Serqgat Assur
Tell Mugajjar Ur
Warka Uruk
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Ertelmezze:

Naram-Szin gyézelmi sztéléje™®

Keleti hdditdsainak Naram-Szin, Agade kirdlya, a diasztia negyedik tagja
(i. e. XXIIl. szazad) egy sztélén allitott monumerdlis emléket. A csaknem két
méternyi, voroses, itt-ott z6ld szemcsékkel szindzenomokké sztélét a kiraly
eredetileg valoszidileg Agadéban allitotta fel, Istar templomaban E-ulmas).
Késiobb valamikor Szipparba kerilt. Onnan I. Sutruk-Nahhunte / Sutur-Nahundi
élami kiraly i. e. 1160 k. — egyéb monumentalis zkdanyaval (szobor, dombormi
stb., pl. Hammurapi “tdrvény”-oszlopa) egyitt — magival vitte SzUszéba, és ott
In-Susinak isten templomaban helyezte el mint sajaliadaljelvényét; Naram-Szin
eredeti feliratdnak helyére, a hegycsuicsra, sajatémi nyelvii feliratat vésette.

A sztélé a szlszai Akropoliszon kerlilt él a francia dsatasok soran (1901/02
telén). Ma: Paris, Louvre.

A dombormii a Lulluba elleni hadjaratot abrazolja. Csak tdredéesen
fennmaradt — Sutruk-Nahhunte &ltal kivakart — felirata megnevezi a lullubik
hegységét, amelynél a kirdly a dizelmet kivivta, egyéb adatok alapjan a Zagrosz
kozéps térségéll van sz6. A kap alakd, meredek hegycsucs, amelyirste az égig
ér, jelzi, hogy Nardm-Szin mar magat az egzotikus duyyi terepet is dicésége
részének tekintette. Az agadei katondk a kanyargdmeredek hegyi Gton, fak
kozott, egyes sorban vonulnak fel a hegycsucs alé&lél haladnak a
jelvényhordozéik. A hadsereg felfelé mozgasa a sikevizualis kifejezése.
Kdzvetlenil a hegycsucs étt all a kiraly, mindenki mas elétt (a hadrend élén); a
tobbi emberalaknél csaknem kétszerte nagyobb, csakm olyan nagy, mint a
hegycsucs. Bikaszarvval diszitett sisakot vagy szakoronat visel: isteni
mindéségének jelvénye, mint termetének az aranyokat sz@té nagysaga, meztelen
test-fellletének gondos kidolgozottsaga, vonzé féefeje is. A Keselyi-sztélé
(Lagas) dombormiivén Ningirszu isten alakja all a kézpontban, a lagsi gyézelmi

433 plabb a dolgozatban elvartnaiebben.
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dombormiivek harcosainak testét ruhjuk—péancéljuk teljesen leakarja: itt
Nardm-Szin a t6s, szimbdélumokkal jelzett isteni miréségében, délceg férfiként.
Teljes fegyverzetben, jobb kezében landzsaval, bahan ijjal és néhany
nyilvess#vel, 6vében karddal, ggztesként két ellenséges harcos tetemére helyezi
a labat: a halottak meztelenek mindketten. Egy harradik ellenséges harcos a
landzsatdl, mely nyakéat atverte, hatrarogy, lezuhara foldre, egy tovabbi pedig
torott landzséat tart a kezében, és kegyelmet kér. Aullubl kirdly Naram-Szinnal
szemkozt all, ruhdban, de fegyvertelentl; két kezétonyorgésre vagy megadasra
emeli. Hosszl, csavart hajfonatot visel (barbar hajselet). Hatrafelé fordulva
tekint Nardm-Szinra, mintha megfutamodni késziilt véna, s ugyanigy a torott
landzsaju harcos is. A kép a hegyvidéki hadjarat beszélése, a felvonulastdl a
gyézelemig; a torténetet, az idbeli folyamat elérehaladasat a képsik emelkedése
jelzi. A mesteri kompozicié a hadjarat mozzanataitjelképes jelenetekbe Writi.
Naram-Szin hadserege rendezett, felvonulasa elleft@tatlan, az ellenség
meghatral elstte, vagy eltiporjdk. A hegycsucs folott Istar jehénye. (Istar mint
hadi-isten.)

A Naram-Szin kezében 1é&§ Osszetett ij a fegyver egyik korai emléke.
Lovésének erejét az adja, hogy a kulon megésitett ivet a hajlasaval ellenke&
irAnyban kellett megfesziteni. Harci célokra fejlestették ki, ilyenforman kezdettsl
fogva hatalmi jelvénynek is szamitott. A nyilvesgiza bérpancélt biztosan atutétte.
Mindamellett ijat a Naram-Szinén kivil csak egy haros kezében latunk; talan
inkabb parancsnoki jelvény volt, mint altalanosan lasznalt fegyver. Maguk a
katonak landzsaval, rovid, egyenes karddal, talan arittyaval vannak
felfegyverezve. A katonak sordban talan két hadij@ény kilonboztethety meg: két
“ezred” vehetett részt a lullubd hadjaratban.

A sztélén abrazolt jelenetet Naram-Szin mint sziklmlombormiivet tobb
példanyban is kifaragtatta. Egyebre két valtozata ismeretes, az egyik a Zagrosz
hegyei kozoétt, a Baghdad—Kermansah vezgtiton, kevéssel az irag—irani hatar
utan, Szar-i Pul-i Zohab kbézelében (Darwand-i Gaur)a masik Irdgban, messzebb
északon, Kirkuktél 100 kilométernyire északkeletre,az Also-Zabu attorésénél,
Ranije mellett (a Sungasur-szorosban). A Folyamko#th Naram-Szin szamara
voltak elészor katonailag elérhetk a keleti hegyek: a hadjarat dbrazolasa az
orszagon belllre diadaljelvény, az ellenség szamairztelem.

KG/05/05/29
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IX

ELTE BTK Assziriolégiai és Hebraisztikai Tanszék
/ MTA Judaisztikai Kutatékdzpont

2005/06. tanév, 186zi) félév
Komordczy Géza

Az Okori Kelet torténete:
Tertleti integracio

i. e. llI-Il. évezred

ASN-161/b, HBN-031, TON-212¢
Idépont:

péntek 14-15:30
Hely:
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Kecskeméti utca 10-12, Ill. em. 305 (B/13 gyakorld)

Témak

Valasztévonal Mezopotamia torténetében. Nyelvvalgisner — akkad. Uj
politikai szervezet: véaroséllam (varos és kornyéke) idéleges haoditasok
(“kisbirodalmak™). A centrum — periféria modell allknazhatésaganak kérdése.

Kis — Lugal-zageszi — Agade — Ill. Ur-i dinasztia.

Ontozéses meégazdasag (Dél-Mezopotamia), legeitedllattarto—esés
mezgazdasag (Sziria). A szikesedés problémai.

Dijala-volgy. Az Euphratész kozépszakasza. Sziria. Ebla. Kis-Azsia: hurri,
indo-eurdpai, indo-arja nyelvek.

Dél-Mezopotamia mint egységes allam megszilarduldsain, Babylon.
Hammurapi. Assur varosallam. Assur kis-azsiai Kerdslme mint az élazsiai
nagytérség kereskedelmének rész-rendszere. Imperamporium. Nomadok.

Hatti / a hettita allam. BtAzsia érdekszférai az i.e. 2. évezred masodik
felében. Harom blokk: Hatti, Egyiptom, “Mezopotami@abylon — Mittanni —
Assur). A tengerpart: Ugarit, kisdllamok. A biroalrendszer. A Kozel-Kelet
ethnikai, gazdaséagi és politikai Ujjaszed@zse (és nem: dsszeomlas) az i. e. 2.
évezred utolso harmadéaban.

Tankdnyvként hasznalhato

Amélie Kuhrt,Az 6kori Kozel-KeleBudapest: Pazmany Péter Katholikus Egyetem, 2005)
Michael RoafA mezopotamiai vilag atlasz8udapest: Helikon & Magyar Kényvklub, 1998)
Nicholas Postgaté\z elg birodalmak(A mult szlletése) (Budapest: Helikon Kiadd, 1985)

A. Leo OppenheimAz 6kori Mezopotamia. Egy holt civilizacié portréBudapest: Gondolat, 1982)

Térképek, atlaszok

Az 6kori Kelethez

Michael RoafA mezopotamiai vilag atlasz8udapest: Helikon & Magyar Kényvklub, 1998)

John Baines & Jaromir Malekz 6kori Egyiptom atlasz@Budapest: Helikon, 1984, 200

Yohanan Aharoni & Michael Avi-YonalBibliai atlasz[= The Macmillan Bible Atlgs(Jerusalem:
Carta — Budapest: Szent Pal Akadémia, 1999)

Egyéb

Tim Cornell & John MatthewsA rémai vilag atlaszgBudapest: Helikon, 1999)

Francis Robinsormz iszlam vilag atlaszéBudapest: Helikon — Magyar Kényvklub, 1999)

Nicholas G. L. Hammonditlas of the Greek and Roman World in Antiqitark Ridge, NJ: Noyes
Press, 1981)

Richard J. A. Talbert, EdBarrington Atlas of the Greek and Roman WoRtinceton — Oxford:
Princeton University Press, 2000) (a hellénisztitasromai kori Kelethez is, péaratlanul gazdag
helynév-adattarral)

Tubinger Atlas des Vorderen Orients (részletesétiti térképlapok, a késkor — kdzépkor
eseményeihez is)

Siegfried Mittmann & Go6tz SchmittTUbinger Bibelatlas(Stuttgart: Deutsche Bibelgesellschatft,
2001) (a Tubinger Atlas Bibliara, a Koézel-Kelet el kapcsolataira stb. vonatkozé lapjai,
koényvként)

Torténeti forrasgyijtemény

Harmatta Janos, szerkOkori keleti torténeti chrestomathigBudapest: Osiris Kiadd, 2083(NB:
Kotelezéden feldolgozandd: 11/11; 11/18; 11/20; 1I/A/4; 111/BB; 11/C/2-3; /E/4; 1II/F/1-5;
IVI3; VI2)
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Olvasmanyok

Komordéczy Géza,Fényld 6lednek édes 6romében...” A sumer irodalom kist{iRtelapest: Eurépa
Kényvkiado, 1983)

Maroth Miklds, Baal és Anat. Ugariti eposzofPrométheusz Kényvek, 10) (Budapest: Helikon
Kiado, 1986)

Réakos Sandor,Gilgames — Agyagtablak Uzenete. Ekirasos akkadekefBudapest: Eurdpa
Konyvkiado, 1973)

Gilgames-eposz (12 tablas valtozat), magyarul: “Ag@nes-eposz”, inAntik Tanulmanygk42
(1998), pp. 207-259 (Haklar Noémi forditasa)

“A nippuri szegény ember”, magyarul in: A. Leo Oppeim, Az ékori Mezopotamia. Egy holt
civilizacié portréja(Budapest: Gondolat, 1982), pp. 439-447 (Komordgeéya forditasa)

Jeremy Black, Graham Cunningham, Eleanor Robson & 1Gablyomi, The Literature of Ancient
SumenOxford University Press, 2004)

Komor6czy GézaA Sumer irodalmi hagyomany. Tanulmany@udapest: Magvét Konyvkiadd,
1979)

Komoréczy GézaBezarkézas a nemzeti hagyomanyba. Az értelmiségstge az dkori Keleten.
Tanulméanyok 6kori keleti szévegek értelmezése &b¢Badapest: Osiris Kiadd, 1995

Id 6szamitasi rendszerek (6kor)

a) Alapfogalmak

Hét, honap, év fogalma

Napéjegyeriiség, napfordul6 fogalma

Szoélkbhonap — szdkev — sz6knap —intercalatio — epagomenolftébbes szamban:
epagomengfogalma

Evtized, évszazad, évezred fogalma / tartama -a-eg évek fogalma -aetas
jubileum saeculummillennium

Az érafogalma (k.-lataera< aes aeris, ‘érc’, ‘érték’, ‘0sszeq’ stbh.) / géepokha

A mozg6 Unnep fogalma

Az Un. husvét-vita a keresztény egyhaz#fan

Elemi idstartam-szamitasok (atlépés az i. e. —i. sz. hat&jo

b) Rendszerek

Lunaris, szolaris, luni-szolaris naptarak

A “nagy évek” fogalma

8 éves naptari cikluoktaetérisy, szolkbéveinek szama (3)

19 éves naptari ciklus(neakaidekaetérigzMetdn ciklusa); szdeéveinek szama
)

Olympiai éra: Olympia, olympia, olympiasz, az éezldmitidsa

A.U.C.

Szeleukida éra /Aera Seleucidarum(Sziriaban: 6szi, Babylonidban: tavaszi
évkezdet) (“gorogok isszamitasa”)

Arszakida éra

434 A husvét idpontjanak kijelolése korili vita a keresztény egyien. Az egyik fél ugyanabban
az idpontban akarta megunnepelni a hudsvétot, amikor id6zpeszahvan fiszan 14/15)
(quartodecimanes‘tizennegyedikiek’), és amikor az 8lszazadokban tartottak, a masik félkett
eltéen a tavaszi napéjegyénég utani holdtoltét kovétvasarnap (a keresztény hagyomany szerint
ez a feltamadas vasarnapja); Constantinus csasmsaanap mellett dontott (i. sz. 325), és ezzel a
keresztény Unnepet, amely kétségen Kkivil peszakban gyodkerezik, elszakitotta a zsido
hagyomanytol.
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Sz6thisz-perioédd®

Dionysius Exiguus (470 k.—550 k.)

i. e. (“idészamitasunk kezdetesdl’) / B.C.E. (angol ‘Before thecommorera” / Kr.
e. (értsd: Krisztus sz. / sziletésest®l (de NB: ez a zsido torténelem
Osszefuggéseiben nem hasznalatbigtve i. sz. (“iddszamitasunk szerint”) /
C.E. (angol “of thecommonera”) / A.D. (lat. anno Dominj / Kr. u. (értsd: Kr.
sz. / szuletése utan) (de: ez a zsido torténelem 6sszefuggéseiben szintén ne
hasznalatos) NB: ha azA.D. jeldlést haszndljuk, ez mindig az évszam elé
irandd; az angd.cC.E. ésC.E. mindig az évszam utan

Megjegyzés: a jelen éladasokon és azokkal 6sszefliggésben az i. e. /.inszgjel6lés hasznalata kivanatos
(angolul: B.C.E./C.E.)

Zsidé vilagteremtési éra (és “a kis / rovidsaamitas szerint”, még ha csak az 5-6.
évezredben hasznalatos isjuwp n1o%, olvasd li-frat katon / lat. ad
supputationem minorefsupputationis minoris

[l. Hillél patriarcha zsid6 naptéri reformja (i..358)

indictio

hidzsra

c) Atszamitasok a kiilonbos érak kozott

Ol. & A.U.C.

Ol. < AeSel.

Ol. & zsid6 vilagteremtési éra

A.U.C. < AeSel.

A.U.C. «> zsidd vilagteremtési éra

AeSel.— zsidé vilagteremtési éra

d) Elemi irodalom a kronoldgiai rendszerek ismeretéez

CensorinusA sziletésnagDe die natal) (Mariabesny — Godolb: Attraktor, 2005) (Forisek Péter
forditasa) (a legfontosabb Osszefoglald forras asddikus okorban haszndlatos kronologiai
rendszerekhez és alapfogalmaikhoz)

Hahn IstvanNaptari rendszerek ésddzamitag198%, és tjabb kiadasai, legutébb: Budapest: Filum,
1998) (mint tankdnyv)

Szentpétery ImreA kronoldgia kézikdnyvéTudomanytar) (reprint: Budapest: Konyvértékisit
Véllalat, 1985) (alapvéen a kdzépkorra vonatkozik, de igen precizen tegtadfa az altalanos
ismereteket is)

Schalk Gyula,Naptartérténeti kislexikon. Naptartorténet és kromiéd(Budapest: Fiesta—Saxum,
1999) (NB: sok olyasmi van benne, ami a tébbi mégjeidnyvben nincs, de egy-két bizarr
kozlés is)

435 Az egyiptomi térténelemben bizonyos jelés#ge van az lgynevezett Széthisz-datumoknak. A
kifejezés a Sz6thisz (Sirius) héliakus felkelésérdéipontjat jelenti, az egyiptomi polgari naptar
szerint. A csillag els lathatésaga évente mintegy ¥4 napot késik, ésiasa€i60 julianusi évenként
esik pontosan ugyanarra a napra. Az egyiptomi S&thatumok kénnyen atszamolhatok a ma
hasznalatos naptari rendszerbe. A csillag hélidklielését Censorinus szerint i. sz. 139. julius
20/21-én, szévegének Ovatosabb mai értelmezésbamikar i. sz. 136-139 figyelték meg.
Kildnb6zs modositd ténydiket figyelembe véve, az &b Szothisz-periédusok kezdete i.e.
1318/1312, illetve 2773/2766 lehetett. Sajnos, Egyni szévegekben csak kevés szamu Szothisz-
datum maradt fenn. Ezek nagyobbrészt a kézépbodkbrat érintik, ennélfogva az i. e. 2. évezred
egyiptomi kronolégiaja legalabb kdzvetve hozzakaped a Szo6thisz-datumokhoz, és ez a szamos
szinkronizmus révén ElAzsia térténete szamara is jelésggel bir. A régiek iibzamitasanak és
naptarainak pontatlansdga miatt azonban maguk ahiSz@atumok is legfeljebb 6-7 év
pontossaggal rogzithidd. Mezopotamiaban az 1. évezred masodik felébeasatronomiai naplék
rendszeresen feljegyzik a Sirius (aldakkab mesré‘gazdagsag-csillag’) adatait: elmozdulasa az
égbolton oly kevéssé észlelbehogy igazi allécsillagnak tekintik.
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A. Leo OppenheimAz ékori Mezopotamia. Egy holt civilizacio portréudapest: Gondolat, 1982),
411 skk. (kronol6giai tablazatok, kiralyok uralkedastb. Mezopotamia térténetéhez az dkor
végéig; parthus, Szaszanida kiralylistak is)

Elias J. BickermanChronology of the Ancient Worltlondon: Thames and Hudson, 1880

e) A ma hasznélatos mezopotamiai kronolégia elvbdahetséges sarokpontjai

I. Mursilis babyléni villamhaborGja Babylonban :

i.e. ca.
Hosszu kronolégia 1651
Kozép$ kronoldgia 1595
Rovid kronoldgia 1531

Igen révid kronologia 1499 (1517-1491

Hammurapi uralkodasa
(Ujabbkronolégiai rendszerek szerin):

hosszu kronolégia 1848-1806
kdzép$ kronologia 1792-1750
rovid kronoldgia 1728-1686

igen révid kronologia 1696-1654

A lIl. Ur-i dinasztia
(Ujabb kronolégiai rendszerek szerinj:

Hosszu kronolégia 2162-2053
Ko6zéps$ kronoldgia 2113-2004
Rovid kronoldgia 2049-1940

Igen rovid kronolégia 2020-1911

Késb bronzkor:

I 1500-1400
A 1400-1300
1B 1300-1200

Kdzéps bronzkor:
ca.

I 2200-2000
A1 2000-1850
[1A2 1850-1750
1B 1750-1600
NC /1 1600-1500

Kora bronzkor :
ca.

I / khalkolithikum 3500-3100

Il / rézkor 3100-2700
11l 2700-2400/2300
v 2400/2300-2000
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NB: A torténetiras jelenleg konvenciondlisan azneyezett kozé@skronologiat

haszndélja.

Tajékoztatd torténeti tablazatok

Az 6kori Mezopotamia torténetének nagy korszakhataai:
l.e.
Az élelem-termelé létfenntartas kezdetei
akeramikus neolithikum ca. 7000
Falusi telepilések kora
keramikus neolithikum ca. 6000
a két szini telepulés-halézat kezdetei ca. 5000
Ubaid kultura
forgathaté mintazoélap ca. 4500
Uruk kultdra
fazekaskorong ca. 4000
ziqqurratu(Eridu, Uruk) ca. 3500
az iras megjelenése (Uruka) ca. 3100
A varosallamok kora (Early Dynastic Period)
ontozcsatornak 3. évezred kozégrmrmada
Agadei dinasztia
Sarrukin, Agade kirdlya meghoditja az orszagot 23305
Ill. Ur-i dinasztia
Ur-Namma, “Sumer és Akkad kiralya” 2112-2095
Oasszir — 6babyléni kor
I. Samsi-Adad 1813-1781
Hammurapi gyzelme a larszai Rim-Szin folétt 1762 / 1666
I. Mursilis villamhéboruja Babylén ellen 1595/ 119
Kassu kor
Karaindas ca. 1420
Sutruk-Nahhunte élami kiraly hadjarata 1160
Ujasszir kor
[l. Assur-naszir-apli 883-859
Tukulti-apil-Esara 745-727
Assur-ban-apli 668-627
Ujbabyléni kor / Kald dinasztia
Nabu-apla-uszur tronra lépése 626
II. Nabua-kudurri-uszur
Perzsa kor / Akhaimenida dinasztia
II. (Nagy) Kirosz bevonulasa Babylénba 530
Hellénisztikus kor / Szeleukida dinasztia
gaugameélai csata, Alexandrosz elfoglalja Babylont 31 3
Szeleukosz Babylon kiralya 305
Parthus kor / Arszakida dinasztia
I. Mithradatész elfoglalja Babyloniat 141
. SZ.
Szaszanida dinasztia
I. Ardakhsirt Ktésziph6nban megkoronazzak 226
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Arab kor
gadiszijei csata 636/637

Fébb sémi nyelvek
Keleti ag

akkad
6akkad
babyloni
] asszir
Eszaki 4ag/ Arami nyelvek
6- [ “feliratos” arami
Akhaimenida kori / “birodalmi”
arami
bibliai arami
keleti arami nyelvek
zsid6 / talmudi arami
szir
nesztorianus szir
jakobita szir

mandeus
modern keleti arami

Urmia
ajszori
Tur Abdin-i (turojo)
nyugati arami nyelvek
palesztinai arami
nabateus
keresztény arami
hatrai arami
palmyrai arami
modern nyugati arami
Maalula sthf>®
Kézponti / Eszaknyugati ag
eblai
amurrd
ugariti
kanaéani nyelvek
héber
foniciai
moabi
Délnyugati ag
dél-arab feliratok nyelvei

szabai (méaribi)
himjarf®’

gatabani

maini / minai (mineus)

43¢ Ma‘ltla, Dzsub-‘adin, Bakh'a; mindharom Damaszka$#szakkeletre, az Anti-Libanonban.
A harom falu a nyelvtudomanyban azzal valt hirebsfyy lakéi — arab nyelvi kbzegben — maig
megbrizték az aramit mint beszélt nyelvet.

437 Antik forrasokban gyakratdomeritae
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lihjani
hadramauti
arab
prae-klasszikus arab
arab

klasszikus arab (Koran)
modern arab nyelvek

standard araliyszha
egyiptomi arab
észak-afrikai arab
sziriai arab
irdqi arab
stb.
ethidpiai

geez

tigrinja

tigré

amhara stb.

Hattusas/ Bogazkdy
A levéltar agyagtablairdl ismert nyelvek

mai név hettita név
hettita nesumnilis
hurri hurlilis
hatti hattili
luvijai luvilis
palai palaumnilis
sumer *
akkad babililis
indo-arjd® —

A mezopotamiai ékirast hasznalé nyelvek

sumer 4-2. évezred
0-sziriai (eblai) 25-23. szazad
akkad 3-1. évezred
elami 2300-1. évezred kdzepé
hurri 2. évezred

hettita 1800-1200

urartui 9-7. szazad

438 Csak szavak.
439 Csak Mezopotamiaban.
440 Csak Mezopotamiaban.

Ekirassal feliegyzett szorvanyos nyelvemlékek
(nevek, szavak, szoveggk
439

qutd 21. szazad
kass(d* 16-12. szazad
hatti 1800-1200
luvijai 1800-1200
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paléi 1800-1200

kanaani 15-14. sz4zad
Ujegyiptomf** 14. szazad
arami 3-2. szazad
gorog® 3-2. szazad

A mezopotamiai irdsrendszer hatasa alatt
kialakitott irasrendszerek:

proto- / 6-élami 3000 k.
“vonalas” élami 2100
ugariti 14-13. szazad
Operzsa 520 k.

Az ékiras elnevezései
i. e.
Hérodotosz ca. 460 “asszir biet**

Sztrabén 7 “asszir higt”
i. sz.

Athénaiosz ca. 200 “kaldeus bkt
Euszebiosz ca. 320 “kaldeus et
Talmud ca. 500 “asszir iras”
arab “sz6g-irad*
Samuel Flower 1667 “nail character”
Thomas Hyde 1700dactyli pyramidales
seu cuneiformes
/ wedge-writing
Engelbert Kampfer 1713itterae cuneatae

Vi

Jelek / jel-funkciok a sumer—akkad
ékirasban

szojel

szétagjel

determinativum

fonétikus complementum

szamjegy

szbelvélaszto jel

Vi

Az istenszd )

az oOkori Elé-Azsia nyelveiben
sumer dingir**®
akkad ilu(m)
hurri endi**®

441 A Tell Amarna-i kancellarian.

442 Csak Babyléniaban.

443 Kissé szabadon: “irasjelekjfammata.

444 Arab mismari

445 Az ékirasban rendszerint a sumer sz6 jelét hgskniigogrammakéntofNGIR) mas nyeli
szbvegekben is. Tobb nyelv irasbeliségében a sumagy akkadogramma elfedi az adott nyelvi
Sz0t.
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indo-arja "djéusz
hatti (v)ashab( sha}**’
hettita siug“®
luvijai massanas
élami nap(p)
kassu mashu
ugariti “ilu
héber él
arami eldha
urartui E)i(se
Operzsa baga
szanszkrit deva
avesztai daéva
VI
A Vihar-isten Kis-Azsiaban és Sziridban
sumerogramma  °ISKUR/°U
akkad Adad
Eszak-Sziria Baal / Adda
Ugarit Addu
Amurr( Hadd / Hadd&®
hurri Tesub
hatti Taru
hettita Tarhu(nna$)
luvijai Tarhuntas
paléi *
urartui Teiseba
IX
Személyes pantheon
(Eanatum isteni segidi):
nemzette Ningirszu
szllte Bau
babaja volt Innin
jO tejjel szoptatta Ninhurszag
erét adott neki Enlil
j6 nevet adott neki* Innin
bdlcsességet adott neki Enki
szivébe zarta Nanse

448 Tobbes szanenna

47 Tobbes szamuashab( fashaj. — Istennevekberzipa/ sepa

448 v/ar.: sivannis

449 ‘Mennydérgs'.

450 Nevét a hettita szévegek tobbnyire sumerogrammékjék °im, ‘vihar-isten’, Pu, ‘10. (sz.)
isten’. A kultuszban rendszerint varosonként mas-wihar-istennel talalkozunk: Aleppo, Karkhemis
stb. Vihar-istene.

41 Ez a “j6 név” Eanatum teljes uralkoddi neve: “(Akiz Ibgal(ban 1é%) Innin (isten) E-ana
(templom)ahoz méltd” (sunk-ana-Innin-lbgalakaka-tuin a révid név: “Az E-andhoz méltd” (sum.
E-ana-tun.
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aldja vetette az idegen orszagokat

Ningirszu
baréatjaként szerette Dumuzi-abzu
jéindulatian beszélt vele  Hendurszag
baratjaul fogadta Lugal-...
férjéul vette Innin

A Naram-Szint istennek megvélasztd
istenek
Innin / Istar  E-ana (Uruk)
Enlil  Nippur
Dagan Tuttul
Ninhurszag Kes
Enki/Ea Eridu
Szin  Ur
Utu/ Samas Szippar
Nergal Kutu

Xl

Indo-arja /indiai / védikus istenek
Mittanniban :*°2

Indara / Intar ~ Indra
Mitraszil ~ Mitra*3
Arunaszil
/ Uruvanasszil ~ Varuna
Nasatijanna ~ Naszatja
Aknis®™* ~ agni-, ‘iz’
Surijag® ~ szarjah, ‘Nap’

Xl

Hurri istenek (eni):

Tesub/p / Hummunis (Vihar-
isten)

Hepat / Hepa (Tesub felesége)

Sarruma @kiraly’, Tesub és
Hepat fia)

Kumarbis (Eg-/gabona-isten)

Kusuh (Hold-isten)

Simige / Simegi (Nap-isten)

Eja (Enki / Ea)

Sausg/kas / Savuskas (Tesub
névére, “Istar” istend)

Tilla

452 A7 elgs négy |. Suppiluliumas és Sattivazas (Mittanniyzseésében (a szééshez tantként
felhivott istenek soraban a 105 skk. helyeken).

483 |rani—kis-azsiai alakja gérogdsen: Mithrasz.

454 Hettita sz6vegekben.

455 A kassu pantheonban.
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X

Kassu istenek
KassUl név Babyloni név
Harbe = Enlil
Mirizir = Ninlil / Béltu
Szah = Samas
Surias / Surija8® = Samas
Sipak®’ = Szin / Marduk
Kamulla = Ea
Burijas™® = Adad
Maruttas = Ninurta
Dur = Nergal
Hala = Gula
Sugamun®® = Nergal / Nuszku
Si/umalija = (Bélet-ekallff®
XV
Babylénia hatalmi isten-haromséaga
Marduk E-szag-ila Babylon
Nabu E-zida Barszip
Nergal E-meszlam Kutl
XV
“Kis kiralya”
(akik a cimet viselteR:
Varos Forras
(En)-mebarageszi eposz
felirat
Agga Umma (?) eposz
Me-szalim ? felirat
Enna-il felirat
Meszkalamdug Ur felirat
Meszanepada Ur felirat
Kalbum felirat
Eanatum Lagas felirat
Enbi-Istar felirat
Ensakusana Uruk felirat
Lugalkiginedudu  Uruk Ur felirat
Lugal-TAR-szi felirat
XVI
A négy vilag-part kiralya:
Naram-Szin Agade
Erridu-pizir Gutium

458 |ndo-arjaszurja; ‘Nap’

47vagy: Sihu(%si-Hu).

458 Jelsi: “az orszagok ura”, “a kassu isten”.

489 sygamuna és Su/imalija: “a kiraly(i par) istensége

460 Asszir szovegekben; jelentése: ‘a palotajern

481 Azaz akiket a Sumer kiralylista nem emlit Kis dingéinak tagjaként.
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XVII

XVIII

462 gy-ilia kiraly pecséthengerének felirataban.

185

Sulgi uUr
Tispak isteff? Esnunna
* Kis
Ishi-Erra Iszin
Ismé-Dagan Iszin
Hammurapi Babylon
Szamszu-ilina Babyldn
Ammi-ditana Babylon
Nabu-naid Babylén
Klrosz Babylén

“Sumer és Akkad kiralyd':
Ur-Namma (Ur)

Sulgi (Ur)

Lipit-Istar (Iszin)

Hammurapi (Babylén)
Ammi-ditana (Babylén)

I. Tukulti-Ninurta (Assziria)

|. Marduk-apla-iddina (Babyl6n)
Marduk-nadin-ahhé (Babyldn)
V. Samsi-Adad (Assziria)

[1l. Tukulti-apil-Esara (Assziria)
Il. Marduk-apla-iddina (Babylén
II. Sarrukin (Assziria)
Assur-ah-iddina (Assziria)
Assur-ban-apli (Assziria)
Samas-sum-ukin (Babylén)
Nabu-apla-uszur (Babylon)

Il. Kiirosz (Babylon)

Nagykiralyok az Amarna-korban:
Babylén

I. Kurigalzu

II. Burna-Burijas
Kadasman-Turgu

II. Kadasman-Enlil

Hatti

I. Suppiluliumas
[I. Mursilis

[I. Muvattallis
[1l. Hattusilis

Mittanni
Tusratta
Assziria

I. Assur-uballit




Egyiptom463

lll. Amen-hotep
IV. Amen-hotep / Eh-n-Aton
Il. Ramszes?*

XIX

“Kiralyok kiralya ™.

Akik a cimet hasznaltak
Biblosz
Jantin-ammu
Egyiptom

[ll. Thotmesz

Il. Amen-hotep
Assziri a465

[. Tukulti-Ninurta
Assur-nadin-apli

I. Tukulti-apil-Esarra
Assur-bél-kala
Babyldn
[tti-Marduk-balatu
Assziria

II. Assur-naszir-apli
Urartu

|. Szarduri
Assziria
Assur-ah-iddina
Assur-ban-apli
Babyldn

Il. Nabd-kudurri-uszuf®
Akhaimenidak

|. Dareios2®’
Xerxés2°®

|. Artaxerxés?>®

. Artaxerxész

lll. Artaxerxész
Szeleukidak

IV. Antiokhosz Epiphanés?°
Arszakidak

|. Mithradatész

Il. (Nagy) Mithradatész

|. Gétarzész
(“szatrapak szatrapéja”)

463 67 Els-Azsiabdl neki kuildott levelekben.

46411, Hattusilis és Pudu-Hepa leveleiben.

465 AKk. sar sarrani

46 £z, 26,7; Dan. 2,4 stb.

467 Operzsa khsajathija khsajathijanam Gorogill — Xerxészre vonatkozéan —8sadr
Aiszkhillosznal, “Perzsak”, 2dészilész basziledn baszileus?

468 Sumer logogrammaval frvauGaL saLuGAL"ES,

489V, Ezra 7,12melekh malkajja

4% Mozes testamentuma, 8,1.
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l. Orodész

lll. Phraatész (?)

Vardanész

IV. Vologészész (Ologaszosz)
Armenia

Il. (Nagy) Tigranész
471

Graeco-Bactria / Mathura
Moa / Moga / Maué$Z
“Vilagbirodalom?”

VII. Kleopatra

(“kiralyok kiralynéje”)

XV. Ptolemaiosz (Kaiszariof()’
Alexandros?™

Ptolemaios?®

India

Gondopharész (Taxildf
Kusana

Kudzsula Kadphiszé$Z

|. Kaniska

ll. Kaniska / Candana Szandanész
Palmyra

Septimius Odaenathus
Hairan / Hérédianosz
Zénobia

SZéSZénidék478

I. Ardakhsir

I. S&hpuhr

Atur-Anahit”®

(“kiralyok kiralynéje”)

sth#°

Mongolok

“Zingiton” / Dzsingisz khaff*
lrodalom

JHVH Isten

(“kiralyok kirdlyainak kiralya’fe2

471 pgnzein a kifejezémaharadzsa radzsatiradzs@aszileusz baszileén

472(az i. e. 1. szazad élsegyede). Szaka dinasztia.

473 ulius Caesar és Kleopatra fia.

474 Antonius és Kleopatra kiskor( fia, akit apja ArrisesMédia—Parthia kirdlyanak szant. A
cimhez lasd Plutarkhos2arhuzamos életrajzokAntonius”, 54.

475 Antonius és Kleopatra kiskoru fia, akit apja FémisSyria—Kilikia kiralyanak szant.

476 (ca. 20-46). Indo-parthus / Pahlava dinasztia.

477 (50-100). Feliratdban a kifejezémaharadzsa radzsatiradzsa devaputfmagy kiraly,
kiralyok kiralya, isten fia” szaonano szanthaszileusz baszileén

478 perzsaahan sal sahin sah

47%| sahpuhr leanya.

480 A Sz4szanida dinasztia kirdlyai a cimet rendseerdémsznaltak. — Hasonl6 kifejezések (a
fentebb mar emlitetteken kivil): “istenek isterfgltak ura” (Henokh k., 9,4).

8L XIlI. szazadi, téves nyugat-eurépai magyarazatiszeA név jelentése pontosabban: ‘égi /
isteni kiraly'.

48214szusz Szirakh k.; bT Berakhot, 28B stb.
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Zsid6 tudomany
R. Jiszraél Iszerlejn
(“fejedelmek fejedelme’%83

XX
Kitett gyermek,
akibél nagy “kiraly " lett:
Sarrukin Agade
Mobzes Izrael
Romulus Rémg
Szemiramisz Assziria
Klrosz Perszisz
Csandragupta India
*
XXI
Ebla uralkodoi:
ca.
Ebla Lagas Uruk Ur
Abur-Lim
Agur-Lim
Ibbi-Damu 2500
Ur-Nanse
Baga-Damu
Akurgal Meszanepada
Enar-Damu
Eanatum
Isar-Malik
Kun-Damu I. En-anatum  Lugalkiginedudu
Abub-Damu
Igris-Halam En-metena 24Q0
Irkab-Damu Il. En-anatum
Enentarzi
Isar-Damu Lugalanda 2350
Uru-inim-gina Lugalzageszi
XXl
Lagas allam varosai
Girszu / Uruku / Tello
Lagas (varos) / el-Hiba
Nigin(NINA®) / Zurghul
Kisebb helységek
Guaba, ‘tenger-szél / ~-paft'
Guaba gula, ‘régi Guaba’
Ki-Nunir, ‘a zigqurratuhelye’
Ki-esza *

483 Hébemeszi ha-nesziinA naszia diaszporaban @&ksidok vallasi vezéfe / nagy tekintély.
484 A név, és talan maga a helység is, 6sszekapcéothanocsari arabok legnagyobb nad-
szigetével (Isan Hoffa).
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XXII

XXIV

XXV

Stb.

Falvak:

Du(DUg)-gara, ‘tej(fél)-domb*®®

Du-muszub, ‘pasztorok dombja’

Du-urgiga, ‘a fekete kutya
dombja™

Du-szira, ‘hosszu domb’

Stb.

Az I. lagasi dinasztia
uralkoddi (ensz):

ca.
Lugalsagengur

Enhegal

Ur-Nanse 2500
Akurgal
Eanatum 245(
(1) En-anatum
En-meten#® 2400
(II.) En-anatum
Enentarzi

Lugalanda
Uru-inim-gina 2350

Lagas allam kbzigazgatasi beosztasa

Girszu / Uruku (Tello)

“A Niginbe vezeb csatorna korzete
partja” / Kinunir-Nigin / guGu,)-
I(17/1D2)-Nigin(NINA“)-se-gena

Kinunir
Lagas varos / el-Hiba
Nigin(NINA®) / Zurghul

Gu-aba, “tengerpart”

O-Gu-aba (Gu-aba-gula)
Gu-aba

Lagas f6bb templomai Gudea koraban

Girszu (Tello) E-ninnu Ningirszu
Lagas (el-Hiba) E-tarszirszir  Bau

E-bagara Ningirszu
Nigin (Zurghal) E-Szirara Nanse
Stb.

485 Az alabbi nevekben a suneun(bug), ‘tell’ sz6 van.
486 Korabbi olvasata: Entemena.
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XXVI

Gudea teljesen / ép allapotban fennmaradt szobrai

Statue | (Ub, m: 0.45 m, diorit) Paris, Louvre, AO 3293/4108
Statue M (&ll6, m: 0.41 m, alabastrom) “Figure Rtet®  Detroit, Institute of Art&’
Statue N (&ll6, m: 0.62 m, kalcit / szteatit) “Aase jaillissant” Paris, Louvre, AO 22 126
Statue O (all6, m: 0.63 m, szirkéskék szteatit) bafavn, Ny Carlsberg Glyptotek, NGC 840
Statue P (#, m: 0.44 m, diorit) New York, Metropolitan Museu#cc. no. 59,2
Statue de la Collection Pf&t Paris, Louvre, AO 20 164
XXVII
A szikesedés mértéke
a fold viz-felvétele éntozéssel (Fav) 1000 |
a vizben oldott s6 mennyisége évente 300-906 g/m
50 év alatt 1.5-4.52g
a sétartalom novekedése % (b5 q) féldben 50 év alatt 0.1%
XXVIII
A szikesedés ékehaladasa
Id 6pont Arpa:blza arany  Hozam
g/ha
3500 1.1 ?
2500 6:1 17
2100 50:1 10
1700 100:0 7
XXIX
A siglu értékei az 6kori Keleten
1*siglu’ =
ar
Mezopotamia 8.14
8.416%
8.51
Elam 7.80
9.40
Sziria 7.68
7.80
Ugarit 9.40
Anatdlia 11.40
Média 5.60
Izrael 11.50
13.20
Akhaimenida Iran 5.50
Egyiptom 9.40
Tilrosz 14.20
Tilmun *
Harappa 13.65
60siglu= 1mana= 505 gr

487 Korabban: Brussels, Collection Stoclet.
488 A miikereskedelen®. Magassaga: 1.05 m.
489 A standard érték.
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| 60mana= 1hiltu*°=30.30kg |

XXX
Egyenértékek az 6babyloni korban
1siglu™* (8.4 g) eziist
=ca. 120 | gabona
=0.41o0laj
=10 kg aszfalt
= 3 kg gyapju
= 1.5 kg k6zbnséges réz
=1 kg finomitott réz
XXXI
Az 6n beszerzési ara Assurban
1 siglu ezlst = 14-15iglu 6n
Eladasi ara Kanesban
6—7sigluon = 1siglu ezlst
XXX
Katonai rangok / rendfokozatok / beosztasok Naram-Szin
koraban:
sum. akk.
sagina sakkanakku “tdbornok”,

“(katonai) kormanyzé*?
enszi “varosparancsnok”
labandd®®  laputtau “kapitany™**

rabianu “tiszt"%°
ugula vaklu “felugyels”, “hadnagy”
gurus etlu “(k6z)legény”
eren ummanu “harcosok”, “sereg”
dubszar-eren “hadsereg-irnok”
szukkal “kaldonc”
XXX
Hercegnik mint Szin papnéi Urban:
Neve496 Kiralyi apjanak neve Dinasztia
Enheduana Sarrukin Agade
Enmenana Naram-Szin Agade
En-ane-pada Ur-Bau Lagas

4% Gor. talanton lat. talentum — Ertéke Hellaszban is valtozott. Kréta: ca. B9 Attika (“régi”
talantor): 39.30 kg; Szol6nnal: 26.196 kg; a rdmai csasamd@dn: 20.40 kg. Euboia: ca. 36 kg. A
babyloni és a gordg sulyegység értékének eltérésnedotosz is felhivta a figyelmet ( 89).

1 Az akk.siglu etymologiai jelentése: ‘mért (egység)’. A sz6 admbenseqe] gor.sziglosz lat.
siculum

492 A sumer sz6 eredeti jelentése: ‘equida’, inrsamgan-ak “akit equida (illet)” / “aki az equidak
élén all”. Az equida a 3. évezred utols6 harmaddbziosan nagytesthatas szamar. A szé jelentés-
béviléséhez parhuzam marsall sz6 az eurdpai nyelvekben, ez az éfelnématah-scal¢ sz6
szerint: ‘l6-szolga’, azaz lovasz szébdl ered.

4% SuUmMerogrammaiu-BANDA 3.

4% v/al6szinileg 600 Bnyi egység parancsnoka.

4% Inkabb gyijtéfogalom, semmint rang.

4% Mint az alabbi forditasok mutatjak, rendre folyetiéltésagbeli névvel van dolgunk.
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En-nirgal-ana Ur-Nammu Ur (1Nl

En-ner-zi-ana Sulgi Ur (Il

Sulgi Ur (11N

En-mah-gal-ana Amar-Szuena Ur (1)

* Ibbi-Szin Ur (111

* Ishi-Erra Iszin (1)

En-ana-tuma Ismé-Dagan Iszin (1)

En-ane-du Kudur-Mabuk Larsza

En-sag Szumu-El Larsza

* I. Naba-kudurri-uszur

En-nigaldi-Nanna Nabu-naid kald

XXXIV
Nagy falak / arkok mint védelmi rendszerek
Elnevezése Helye Kora
. e.
Mardu fal (Sulgi) Euphratész—Tigris 21. szazad
Méd fal (Il. Nabu-kudurri-uszur) Euphratész-Tigris 6. szaza
Hosszu faf’’ Kherszonészosz 6. szazpd
Hosszu faf*® Athén—Peiraieusz 460-445
~ (Sparta¥”® Kherszonészosz 398
I. Antiokhosz féld-sanca Margiana (Merv oazis) 2281
Kinai Nagy fal (Si Huang-tif° Eszak-Kina 21
Nagy Sandor / Anésirvan fafa Hirkania  1-1.szaz
. SZ.

limes Romanus ca. 1-5. szazad
Hadrianus fal&? Britannia 123
Antoninus fald” Britannia 143
Fossatum Africae Algéria—Tuné?a  2-3. szazad
Sahpuhr arka Euphratész-Tigris 330 k.
Hormiszdasz faf8® Thesszaloniké 447

497 Epitette Miltiadész, Kiipszelosz fia, a thrakiaigkéronészosz tiirannosza. HérodotesA36.

4% Elss részét, Peiraieusz falait, Themisztoklész épitefteukiididész,, 107 sk.;un, 13,7;
Plutarkhosz Parhuzamos életrajzokThemisztoklész”, 19 stb. — Az Eszaki hossz(48D és 456
kozott épllt. A Déli hosszu fal épitését Periklksraban fejezték be. A peloponnészoszi habori utan
le kellett rombolni (404), de Kritiasz alatt Ujrelépitették (395), fél évszadzad mulva pedigaial
valtottak fel (337).

499 X enophénHellénika 1ir, 2,8 skk.

500 A hsziung-nu tAmadésok elharitdsa és a hatar rfekmssag atallasanak megakadalyozasa
végett.

%01 57add-i Eszkandat Szadd-i Anésirvan‘Nagy Sandor / Huszrau (Anésirvan) gatjaQizil
Alan/ Yilan, ‘vords kigyd’ /Limes Sasanicus Kaszpi-tenger délkeleti partjatél (Bandar Gapk
irAnyban, mintegy 170 km hosszan. A fal / toltésdk tisztan latszik ma is. Mellet@astellum— A
parttdl déire, a Gurgan-6baltdéli iranyban, két E-D iranyd parhuzamos fal hdikperedetileg ez is
a védelmi rendszer része voltl& kissé keletre van Hekatomplilosz. Perzsa forragekint Péroz
(459-484) épitette.

%02 “Romanos barbarosque dividere”. Bowness-on-Solwdaia (Solvay Firth) — Wallsend /
Segedunum (Newcastle-upon Tyne). — Maradvanyait7#$ a vilagorokség részének (World
Heritage Site) nyilvanitottak.

%03 Forth / Whitemoss (Old Kilpatrick on the Clyde) +nKeil (Borrowstounness) / Bridgeness /
Carriden-on-the-Forth.

04 A Szahara szélén.
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38

Ordogarok Nagy-Alfold (Magyaro.) 5. szaz
Hosszu fal (Anasztasziosz) Marvany-tenger partja 0 kel
Muhammad &arkakhandadP® Medina 627
Hexamiliorr®’ Korinthosz {szthmosg 1415
Maginot-vonal® francia—német hatar ~ 1929-19
Séré de Riviéeres Verdun — Toul —Epinal
Moselstellung (Metz—Thionville) * X
Berlini fal®®® (Walter Ulbricht) Kelet-Berlif®®  1961-1989
West Bank Separation FertgAriel Saron) Izrael 2002-
XXXV
Koronazasi templomok
(Ibbi-Szin):
Nippur Enlil
Uruk Innin
Ur Nanna
Nutur (Ubaid)  Ninhurszag
XXXVI
Kanes asatasi rétegei
az asszir kereskedk koraban:
Alsévaros(karu)  Fellegvar
- 13-11
v ~ 10
n ~ 9
karu n ~ 8
IC
karu b ~ 7
la ~ 6
XXXVII
Nomad térzsek a Mari-i okmanyokban
Mar-szim’al ‘északiak’
Ida-marasz a Habuar nyugati partja
Mar-jamina ‘déliek’, a Balih volgye
Szamanu
Uprapu
Tuttul
Amnanu
Abattum
Rabbu

%05 A hunok elleni védekezésiil.

506 Muhammad a Medinat ostromlé6 mekkai sereg ellereledlil 4satta, a perzsa Szalméan el-
Fariszi tanacsai alapjan.

%07 11. Manuel Palaiologosz bizanci csaszar (1391-)4af& a Peloponnészosz bejaratanal a
torokok 1. Mohammed / Mehmed szultan (1413-142ltafgztartasara.

%98 André Maginot francia hadiigyminisztéir

99 Az itt felsoroltak kozill ez az egyetlen, amelyemma kiil§ tAmadasok vagy idegenek —
nomadok stb. — behatolasa elleni védekezésil tgktgtanem avégett, hogy megakadalyozzak az
oda tartozokijutasat

510 Német Demokratikus Kdztarsasag.

11 Héb.Geder ha-Hafrada— Az izraeli politikai szlengben: “Arafat-kerit&s
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XXXV

XXXIX

XL

Jahruru
Numha
Jamutbal

*

a Tigris keleti partja

Amurr0 tdrzsi szervezet

2. évezred

AKK. Héb.

ummatu ‘am

gaju goj

li’'mu le’'um
Nagy-Szippar/ Szippar “megapolisZ:
Szipparsa Samas?
Szipparszérr*®
Szippar-Jahrur* Abu Habba
Szippar Anunitu
Szipparduri®*®
Szippar-Amnanti®
Szipparsa szatin’ Tell ed-Dér

Hammurapi varosai

és a templomok / istenek, amelyeki gondoskodott518

varos

Nippur

Eridu

Babylén

Ur

Szippar

Larsza

Uruk

Iszin

Kis
Hurszag-kalama
Kutu

Barszip

Dilbat

Kés

Lagas és Girszu
Kulaba™®

%12:5amas (Nap-isten) Szipparja.’
13:A mez6 Szipparja’; értsd: KiiksSzippar.

514 Jahrurum: amurr( torzs.

S15A fal Szipparja’; értsd: a fallal kériilvett varos

516 Amnanu: amurrd torzs. )
S17A kezdet / teremtés Szipparja’; értsd: O-Szippar.

templom isten
E-kur Enlil
E-abzu

E-szag-ila Marduk
E-gissirgal Szin
Samas és Aja E-babbar

Samas E-babbar
E-ana Anu és Istar
E-gal-mah
E-mete-urszag Zababa
Istar
Meslam Erra
E-zida Tutu (Nabu)
Uras
Nintu
E-ninnu
Istar

518 A “tdrvény’-gylijtemény prolégusaban megadott sorrend szerint.
%1% Természetesen, az uruki varosrész.
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Bét-Karkara
Adab
Maskan-sapir
Malgium

Mari
TuttulP?®

Agade
Assur
Ninua

E-u-galgal Adad
E-mah
Meszlam
Ea és
Damgal-nuna

“az Euphratész partja” Dagan

TispakR*
E-ulmas Istar

lamasszu
E-mismis Istar

XLI

Hammurapi

Ekirasos“tdrvény”- / itélet-gyiijtemények

Hely Idépont
ca.

Ur-Namma / Sulgi  Ur 2080
Lipit-Istar

Iszin 1930

Esnunna 1800
Babylon 1770

Hattusas

Assur

Babylon 6. szazad

XLII

520 Tell Bi‘a.

Hammurapi “térvény”-gyiijteményének szerkezete
§ 1-5 igazsagszolgaltatas (hamis va

§ 6—* fold- és haztulajdon (“telkes”

§ *~120 kereskedelem és pénzugyek

8§ 108-111 korcsmaroérizletei

vagy tanuvallomas, részrehajlé
bird)

katona foldje, ontdzés, fold- és
kertbérlet telepités / inelés
céljabal, kélcson a fold
megniivelésére, betorés, lopas
jogtalan legeltetés, lakbhaz
épitése, bérlete)

(kereskedk és megbizottaik,
széllitmanyozas, kblcson és
adossag, kamat, nyereség
megosztasa, Uzleti csalas, zalg
kezesség és addsrabszolgaség
letét)
ezen beldl

%21 Esnunna istene; a varos nevét Hammurapi nyilvam aiearta leirni.

195



§ 127-194 csalad (hazasséag, elhélas,
szerddés, hozomany, agyasok
hazassagtorés, valagkrjoga
valasra és Uj hazassagra, szabad
né és rabszolga hazasséaga,
paprék vagyona, 6rokésodés, 4
hazastarsak anyagi fedekége,
orokbefogadas, dajkasag)

§ 195-214 testi sértés esetei és buntetés
(ha a sértett szabad ember:
ugyanazzal, ha fuddhelyzetben
lévé: anyagi térités)

§ 215-225 iparosok (orvos, allatorvos,
hajés, éptimester) dijazdsa és
feleléssége

§ 241-249 mesgazdasag (0kor bérlete,
szantas dija, pasztor dijazasa)

§ *_* *

§ 268-277 bérleti dijszabas (allatok,
szallitbeszkdzok, munkasok)

§ 278-282 rabszolgak (az elado féssiége,
kalfoldrol visszahozott
rabszolgék tulajdoni helyzete)

Uk

XL
Jamhad (Aleppo) kiralyai:
ca. Alalah kormanyzoi
Szumu-epuh *-1780
I. Jarim-Lim 1780-1765
I. Hammurapi 1765-p. 1761
Abba-El(aN) Jarim-Lin7??
II. Jarim-Lim
Nigmepa / Nigmi-epuh Ammitakum
Irkabtum
l1I. Jarim-Lim Hammurap?®
Il. Hammurapi |
XLIV
Szumu-epuh (Jamhad) kortarsai
Mari Szumu-Jamam
Jahdun-Lim
Jaszmah-Addu
Assur Samsi-Adad
Qatna Ishi-Addu
Babylon Hammurapi

5221, Hammurapi fia.
523 Az alepp6i Nigmepa fia.
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XLV

I. Jarim-Lim (Jamhad) kortarsai:

Mari Jaszmah-Addu
Zimri-Lim
Assur Samsi-Adad
Qatna Ishi-Addu
Amut-pi-El
Karkhemis Aplahanda
Ursu Sennam
Hacor Ibni-Adad
Gubla (Biblosz) Jantin-hammu
Esnunna Ibal-pi-El
turukka Zazija
Larsza Rim-Szin
Dér Jasub-jahad
Babylon Hammurapi
XLVI
Hettita ékirdsos szdvegek léhelyei
Alaca Hoyuk
Bogazkoy Hattusas
Inandik
Kayalipinar
Kusakh Szarissza
Masat HOyuk  Tapikkas
Meszkéné Emar
Ortakdy Sapinuva
Rasz Samra Ugarit
Tarszosz Tarzi/ Tarsza
Tell Acana Alalha (Alalah)
Yozgat
XLVII

Ekirasos szévegek léhelyei

a Foldkozi-tenger keleti partvidékén524

(14-13. szazad

(E-D):

Ugarit

Blblosz

Beirut

Szidoén

Kumidi (Kamid el-Loz)

Qatna

Turosz

Damaszkusz

Akko

Hacor

524 Tovabba ugyanebben a térségben, de pontosan nemosithaté varosok a Tell Amarna
levéltarbol:*
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Megiddo
Tell Taanekh
Sikhem (Tell Balata)
Jeruzsélem
Tell Aphek (Afek§?®
Gezer
Lakhis
Jeriho
Asgalon
Hebron
XLV
Hattusas fébb varosrészei
Buyukkale / Fellegvéar
Alsévaros
Nagytemplom
Felgvaros
Nisantepe
Sudburg
Blyukkaya
Eszaki varos
Yazilikaya
XLIX
Marduk isten>2° fogséagai
Elvitte Idépont  Hova? Visszaadta / hazahozta lghont
Mursilis 1595 Hatti II. Agum ca. 1570
[. Tukulti-Ninurta 1215 Assur  Ninurta-tukulti-Assuca. 1135
Kudur-Nahhunte 1155 Elam I. Nabu-kudurri-uszur &0
Szin-ahhé-eriba 689 Assur Samas-sum-ukin 668
L
Babyloni hercegrik kulféldi haremekben:
Babyloni kiraly Hercegné Férj (Orszag)
(Apa) (Leany)
I. Kurigalzu ? Il. Amen-hotep (Egyiptom)
I. Kadasman-Enlil ? Ill. Amen-hotep (Egyiptom)
[l. Burna-Burijas Mal-Nikkal / Tavananna I. Suppitmas (Hatti)
Kadasman-Turgu ? Urhi-Tesub (Hatt)
Il. Kadasman-Enlil Il. Ramszesz (Egyiptom)
Il. Kadasman-Enlil ? IV. Tudhalijas (Hatti)
Kulféldi hercegnék a babyloni kiraly haremében
Apa (Orszag) Leany Férj: babyloni (kassu) kiraly
I. Assur-uballit (Assziria) Muballitat-Serua II. Bwa-Burijas
[l. Muvattallis (Egyiptom)  ? Kadasman-Turgu

525 Tel-Avivtél 10 kilométernyire keletre. — Ugaritivatalnok gakin mafj levele Egyiptomba,
egy kozeli varosba szallitott gabonaért jaro figgtkargyaban.

526 Az alabbi datumokbdl kitetszik, hogy nem mindereteen feltétleniil egy és ugyanazon
kultikus szoborrél van szé.

527 Alkalmasint méar az emigraciéban.
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[ll. Hattusilis (Hatti) ? Kudur-Enlil

LI
Mittanni hercegnék a faraé haremében
Mittanni kirdly ~ Hercegn é Fara6
(apa) (leany) (férj)
l. Arta-tama  Mut-em-vij&® IV. Thotmes2*®
Il. Suttarna  Gilu-Hepa l1l. Amen-hote}s
Tusratta Tadu-Hepa  lll. Amen-hofép
LIl
Amurru kiralyainak kilfoldi feleségei :
Apja Orszag Neve
Bentesina Hattusilis Hatti
Gassulijavijas
Sausga-muva Hattusilis Hatti Mall...]
Amurrd hercegnék mint idegen kiralyok feleségei
Apja Férje Orszag Neve
Ari-Tesub  Nigmepa Ugarit  Ahat-Milku
Bentesina Nerikka-ili Hatti [-.-]
Bentesina [l. Ammisztamru Ugarit ?
LIl
Hanigalbat / Mittanni kiralyai :
ca.
(Kirta)
|. Suttarna
B/Parrattarna
Parsza-tatar
Szaus-tatar” 1420
l. Arta-tama 1400
[I. Suttarna 1380
Arta-sumara 137(
Uthi®* (trénbitorl6)
Tusratta 1365-1335
Il. Arta-tama
[ll. Suttarna
Sattivazas
|. Sattuara 129(

528 Egyiptomi név; hurri / mittanni neve nem maradtrfe

529 36rgen A. KnudtzorDie el-Amarna-Tafelf1915), no. 29*

30 A fara6 10. évében. — Az éldevél magyarul in: OKTCh., pp. 244—-245 (Komor6czgza
forditasa).

531 A fara6 36. évében. — Amikor Ill. Amen-hote@sgtbb mittanni felesége, Gilu-Hepa elhunyt,
fivére, Tusratta szerette volna elérni, hogy ledegyen a “nagy kiralyi feleség”, a faradfélesége.
Tadu-Hepa azonban csak férje haléla utan nyede dEgyiptom Uréje” cimet. Tadu-Hepa még IV.
Amen-hotep / Eh-n-Aton farad kordban is a kiralgrém tagja volt.

%32 valtozat: Saus-szatar / Saus-satar. A tdbbféleképeirt hang nyilvan palatalizalt szibilans
vagy zongétlen dentalis spirans lehetett.

>33 {rasbanub-hi; az olvasat bizonytalan.
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Vaszasatta
Il. Sattuara 124
LIV
A hettita birodalom kiralyai és kapcsolataik méas umlkoddkkal:
Hettita kiraly Kapcsolatai 534 Orszag Idr’ipont535
ca.
I. Suppiluliumas IV. Amen-hotep Egyiptom
Tut-anh-Amon Egyiptom
Aja Egyiptom
Tusratta Mittanni
I. Assur-uballit Assziria
[I. Burna-Burijas Babylon
Sattivazas Mittanni
II. Nigmaddu Ugarit
Aziru Amurru
Rib-Adda Gubla (Bublosz)
Abi-milku Tirosz
Il. Arnuvandas  * *
II. Mursilis Nigmepa Ugarit
Duppi-Tesub Amurrd
Nigmaddu Kades
[I. Muvattallis Il. Ramszesz Egyiptom 1279-1213
Bentesina Amurru
Alaksandus Vilusija
Kadasman-Turgu Babyldn
. Mursilis®®®  1l. Ramszesz Egyiptom
Kadasman-Turgu Babylon 1281-1264
[ 1276-1259
[ll. Hattusilis Il. Ramszesz Egyiptom
Kadasman-Turgu Babylon
Il. Kadasman-Enlil  Babyl6n 1263-1255
/ 1258-1250
I. Adad-nérari Assziria *
I. Sulmanu-asaridu  Assziria 1273-1244
/1269-1241
Bentesina Amurru
IV. Tudhalijas Il. Ramszesz Egyiptom
Bentesina Amurru
I. Sulmanu-asaridu  Assziria
[. Tukulti-Ninurta ~ Assziria 1243-1207
/ 1240-120%
Merneptah Egyiptom 1213-12p03
lll. Arnuvandas  Merneptah Egyiptom
[l. Suppiluliumas I. Tukulti-Ninurta ~ Assziria

%34 Csak a dokumentalt szinkronizmusok.
535 A “kdzéps” kronolégia szerint; két datum esetén a masodiigen rovid” kronoldgia.

536 Hurri nevén: Urhi-Tesub.
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Ammurapi

Ugarit

LV

Il. Thotmesz 1/22-23

Nagyobb egyiptomi hadjaratok Els-Azsiaban
(xvii . dinasztia):

Hadjéarata / Eve i.e. Cél Ellenfele
Ahmesz *
I. Amenhotep 12 (21)  * Ammifd’
|. Thotmesz 4 (?) 1490 Euphratééz
* Nija (el-Ghab§j*
Il. Thotmesz * Retenu
Naharina
Nija
Hatsepszut - * “utazas északra”

* az azsiaiak lazadas
Megiddo (YKTY)
Megiddo ostroma
hegyek (Libanon)
2124 * AssurYSSVR) addja
Retenu addja
Assur Ujabb addja

3/25 * Retenu névényei

[...]

5/29 * Arvad

6/30 * Retenu addja
Kéades
Arvad

717131 * Ullaza
Retenu adédja

8/ 33 1447 Nabharin (Mittanni)
sztélét allit
az Euphratészen tul
(Emar*)
(Qatna)
Nija (el-Ghabj"
Naharin adéja
Babylon 6 NGR)
addja
Hatti adoja
Karkhemis

9/34 * Retenu adoja
Klprosz adéja

10/35 * Naharin lazadasa

csata Naharinban

537 Tripolit6l délre. A hadjarat északabbra Gubla (Ris) térségét is elérte.
538 Mint Ill. Thotmesz feliratabol tudjuk, sztélét iditt fel a folyam mellett, Karkhemisnél.

539 Elefant-vadaszat.
%40 ||letve, Emar térségétvalamivel lejiebb.
%41 Elefant-vadaszat.
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[...]
13/38 * zsdkmany Sziriaban
Klprosz adéja
Arrapha (R'RH) adoja
14 /39 * saszU
Sziria addja

15/ 40 * Kiprosz adoja

16 /41 * Retenu adoja
Hatti adoja

17142 * Erkatu
Tunip®?

zsdkmany Kadesb
II. Amenhotep 71* * Semes-Edom
9/* * QOrontész
Nija
Euphratész
IV. Thotmesz 1/* * Naharin adéja
Babylon addja
Retenu adédja

“Horemheb®*® 16 * Hatti
LVI
Egyiptom tartoméanyai El6-Azsiaban
Tartomany Székhelye
(D-E)
Kanaan Gaza
Upe* Kumidi (Kamid el-Loz)
Amurru Szumur (Tell Kazel)
LVl
Mittanni-hurri / indo-arja l6idomitas / harci szekér.
Hurri sz6 Jelentése Szanszkrit
aika-vartanna ‘egyszeri fordulat’ ~eka-/ "aika-, ‘1’
assus ‘16’ ~ aszvasz
assussannf® ‘l6idomar’ ~ aszva-szani*®
b/pab/prunnu ‘barna (16)’ ~babhru; ‘rét’
b/parittannu (I6szin) ~palita-, **
b/pinkarannu (I6szin) ~pingala-, *
marijanni ‘(ifja) harcos’ ~ marja, ‘ifj0’

na-vartanna ‘kilencszeres fordulat’ -havas ‘9’
panza-vartanna ‘6tszor0s fordulat’ ~pancsa; ‘5’
satta-vartanna  ‘hétszeres fordulat’ -szapta; ‘7’
tiera-vartanna‘haromszoros fordulat’ +ri-, ‘3’
vartanna ‘fordulat’ ~ vart-, ‘fordul’
vasanna ‘hajtopélya’ ~vah- ‘hajt’

%42 Az Orontész bal partjanal, Hamatol északra (m#:Agharneh).
%43 valéjaban: IV. Amen-hotep (Eh-n-Aton).
44 var.: Abi stb., egyiptomive3. V6. Héba (Gen. 14,15).
%45 Az akkadban issusany ‘lovasz’.
546 Avias A 7]
Indo-arja: ‘l6-gondozd’.
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Egyéb mittanni-hurri /indo-arja szavak/ nevek
magkannu ‘ajandék’ ~magham
manninu ‘nyakék’ ~ mank, ‘nyakék’
Suttarna
Parszaszatar
Arta(tama) (név-elem) +ta-, ‘igazsag’
Tusratta (név) +vesza-ratha-*
LVIII
Faradk nevének atirasa ékirasos szévegekhen
XVIII . dinasztia547
lll. Thotmesz Manahpirjas
Ill. Amen-hotep Nibmuarijas
/ Nimmuarijas
/ Nimmuarijas
/ Nimmuvarijas
/ Mimmurijas
/ Immurijas
IV. Amen-hotep
| Eh-n-Aton*® Naphururijas
/ Naphuririjas
Hurijas
Tut-anh-Amoni* Piphururijas
/ Nib/phururijas
tahemetnesztf Dahamunzus
XIX . dinasztia551
I. Ramszesz Minpabhitarijas
l. Szeti Minmuarijas
Il. Ramszesz Riamases#i-amana™
/ Riamassi
/ Uasmuarijssatepnarija
Merneptah Marniptahatpamua>®
/ Mineptah
LIX
Jelentdsebb kikdtévarosok a levantei partokon
2-1. évezred
(E-D)
Gor. / lat. név Mai név
Tordokorszag
- Isszosz / Issus ¥k Hoyuk
- Alexandria ad Issum Iskenderun

547 Jobbara a Tell Améarna-i levéltarbol.

548 EgyiptomiNFR HPRV . — Vagy:NH HPRY K / Szemenhkaré.

549 Egyiptoming HPRV K.

%50 EgyiptomiT3 HMT NsvT, ‘a kiraly felesége’ (cim).
%51 A hattusasi levéltarbol.

%52 Meri-Amon. *

553 EgyiptomiHTP M3°T, ‘aki drvend az igazsagnak'.
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/ Alexandrette
Rhosus
- Antiokhei&®*/ Antiochia ~ Antakya
/ el-Mina*®
- Szeleukeia Pieria Kapisuyu
Sziria
Rasz el-Baszit
Tell Barszuna
Mahadu (Ugarit) Leukosz Limén Minet el-Beida
Rasz Ibn Hani
Mar Tatrosz
- Laodikeia / Laodicea Latakije
/ Laodicea ad Mare
/ La Lichef®®
Qalaat ar-Ruasz
* * Dzseble / Jebele
* Tell Szukasz (Soukas)
Arab el-Mulk
* Balaneia / Leukasz Banijasz / Banyas
/ Valéniet
* Antaradosz Tartlsz (Tartous) / Tortosa
Arvad Arados?’ Ruvad
Szumur Szimilra / Simyra Tell Kazel
Libanon
Ullaza Orthoszia Khan Artusi
Tarpol Tripolisz / Triplet Tripoli / Tardbulusz
/ el-Mina
* Botrys / Boutront Batrun
Gubla / Gebal Biblosz / Byblus Dzsubail / Dzsbajl
* Béritosz / Berytus Beirut
Leuké Kémeé
* Szidén Szaida
Carepta Sarepta Szarafand
Szura / Cor Tirosz Szur
lzrael
- Ekdippa Akhziv / ez-Zib
Akko / Aké / Ace Ptolemaisz / Akra Akko
Atlit
- Krokodeilonpolisz Tel Tanninim
Dor Dora / Dura / Dorosz Dor

%4 Az Orontész mellett, a folyd torkolata kozelébede tengeri hajok szaméra is

megkozelitheten.

%55 Az arab név népi etymologia a gbmén ‘kikots’ (targyesetiimeng szobol.

556 + A keresztes haboruk koraban.

57 A mai Tarttsz kdzelébeAradus ConstantiniE—D iranyban elnylilé szikla-sziget a tengerpart
kozelében, nem egészen egy kilométernyire a teegeKeleti oldalan két védett kikibtSzemben, a
parton van iker-varosa, Antaradosz / Tartlsz.
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Haifa>®
Sztraténosz Plrgosz
“Sztraton tornya”
| Kaiszareia Paralio3?
| Caesarea Maritima

Keszaria

lapP® / Jafo loppe™ Jaffa (Tel-Aviv)
Javne-Jam lamnea / lamnia Paraliosz *
(Asdod) Azétosz Paraliosz Asdod / Ashdod Yam
/ Minet el-Qalaa
/ Tel Mor
Asqalon / Asgelon Ascalon Askalon
(Gaza) Gazaion limén / Anthedon  Géaza / el-Mine Gaz
el-Regeis
Marneion
LX
Uj allamok Elé-Azsia nyugati térségében
(15-10. szazad
Elsb kiraly
Alalah Idrimi 1480 k.
Amurrd Abdi-Asirta — Aziru 1350 k
filiszteus Pentapolisz  — 12. szdzad
Moab Balar® 1100 k.
Edont® Bela® 1100 k.
Ammon Naha¥® 11. szazad
Izréel (Saul) — Davig® 1003
Cobba / Ardm Hadad-ezer 10. szazad
LXI
Ugarit kiralyai :
ca.
(Nigmaddu§®’
Jagaru 1800 ki.
[. Nigmaddu
Ibira / 1450 k.

%58 Csak modern kikdt
%59 Gor. ‘tenger menti'.
%60 Egyiptomi neve.

%61 A7 6korban Jeruzsalem és egyaltalan Palesztifiariegpabb kikdije.

562 Num. 22-24.

%63 papyrus Anastasi, VI, 54 skk. emliti Merneptaladékoraban Edom beduin torzseit.

%4 Gen. 36,31 skk.
565, sam. 11,1.

%66 Jeruzsalemben. — A legkorabbi torténeti emlék, lpmévidra hivatkozik, ha csak kdzvetett
maodon is, egy ardmi nydivfelirat a 9. szazad kdzepéel Danbdl, ez emliti “[Jeho]ram, Ahéb fia”
és “[Ahaz]ja, [Jehoram] fia” nevét, és az utobbim@gjegyzi: “a David hazabal valé kiraly”. Jehoram
Izrael kirdlya volt (849—843), Ahazja Judaé (848két név meghatarozza az arami felirat datumat is.
A felirat nem magéat Davidot emliti: a David dinaégt amely Judaban trénon dl. David kiraly
térténeti alakjat csak a bibliai hagyomany eleréikiéhet rekonstrualni.

%67 Jagaru apja, nem volt kiraly. — A név tulajdonkeémpNigma-Addu.
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[. Ammisztamru ?-135
II. Nigmaddu 1350-131
Ar-halba 1315-131
Nigmepa / Nigmi-epuh  1313-1260
Il. Ammisztamru 1260-123
Ibiranu 1235-1225/122
[1l. Nigmaddu 1225/1220-121
Ammurapi 1215-1190/118
LXII
Nagyobb levéltarak és kényvtarak Ugaritban
Epilet A szévegek jellege
Akropolisz
A “f spap” haza® sajat haza / iskola (U irodalom,
sz0jegyzékek,

hurri szovegek
Az Akropolisz délnyugati része

A hurri pap hazd° irnok-iskola (u) széjegyzékek,
hurri szévegek
Lamastu-kényvt&r* babyloni irnok-iskola  (a) sz6jegyzékek,

raolvasasok
Kiralyi palota®?
Keleti levéltar Palota (u) adminisztrativ,
(a) diploméciai

levelezés

Kdzponti levéltar Palot&szaki szarny () kiralyi birtokok
PalotaKeleti szarny (@) gazdasag
PalotaDéli szarny (u) adminisztrativ

Déli levéltar Palota (a) diploméaciai

levelezés

Délnyugati levéltar Palota (u) adminisztrativ,

levelezés, hurri vallas
Nyugati levéltar Palota,dbejarat (u) adminisztrativ,

diplomaciai levelezés
Lakdénegyed

Rasap-abif® sajat haza adminisztrativ
A “tudés” haza™ frnok-iskola irodalom, vallas
Rap’anu irnok-iskola (a) szojegyzékek,

diplomaciai levelezés

%68 “Maison du Grand Prétré — Az Akropoliszon, Baal és Dagan temploma kozbtindjart az
asatasok elején raastak.

%59 A tablazatban (u)sként ugariti betirassal irt szovegek; (ajiként akkad nyeli szévegek.

570 Masképp: A jévensémondd pap haza / A maj és tidnodellek papjanak haza (a
jévendmondasban hasznalt modellek nyoman).

1 |amastu: art6 lény (démon) Mezopotamidban, radbamis védenek Ste. A konyvtar
ilyenekl kapta ezt a nevet.

572 A Kiralyi palotanak 6sszesen mintegy 60 helyiségekeriiltek & agyagtablak.

573 A kikots felligyebje.

7 “Maison du Lettré
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“Déli palota”
Jabni-Sapsu / Jabnitithaza hivatali helyiségek (a) adminisztrativ
Deli varos
Tablak hazy{® irnok-iskola (?) szojegyzékek,
irodalom
Urteno”’ sajat haza / hivatala  (a) diploméciai
levelezés,
Rasz Ibn Hani
Eszaki palota Palota (u) adminisztrativ

LXII

Kis-Azsia nyugati partvidéke hettita szévegekben:

Assuvas Aszié / Asia
Taruisas Troié / Troasz
Vilusas lliosz / llion
Lazpas Leszbosz
Séha foly6 orszadga *
Arzava *
Apésas Epheszosz
Milavatas / Millavandas Milétosz
Ahhijavas *
Lukka Lukié

LXIV

Vilusa / Troja kiralyai
hettita szovegekben
ca

Kukkunni (I. Suppiluliumas) X
Alaksandus Il. Muvattallis A

Valmu II. Suppiluliumas *

LXV

Hettita—gordg név-azonositasok
(a Tréja-hagyomany korébil):

Helynevek

Ahhijavas’® Akhaié / Akhaiis2"
Ajavalasz aiolosz

Apasa® Epheszosz

Lazpa Leszbosz
Milavatas / Millavandas  Milétosz

Taruisa Troié / Troasz
Vilusija / Viluas lliosZ® (llion)

575 Az adminisztréci6 vezéje (satammu rab)i

576 «“Maison aux tablette®

577 Magas hivatali beosztasban dolgozé irnok.

578 Az ahhajiva> ahhijavahangvaltozast feltéve.

579 A név korabbi alakja, a sz6tag efejnanggal (digammajkhaiva/ akhaivisz
%80 Arzava fivarosa.

%81 A név korabbi alakja, a szétag eblefnanggal (digamma)/iliosz
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LXVI

Személynevek

Alaksandus Alexandro¥?
Antarava Andreusz
Attarissijas Atreusz
Lahurzis Laertész
Muvattallis Motulosz
Parija-muva Priamosz
Tavagalavas Ete(v)okl(ev)&8%
Egyéb

Kukkunnis Kiiknosz
Pala Blaén&*
Tudhalijas Teuthrasz

Eletkora ca.

?
?

35
38-40

40

41

?

48

lll. Hattusilis élete és Utja a hatalomban

idépont ca.
Sziiletése. Apja Il. Mursilis nagykiraly, anyja
Gassulijavijas kiralyrmé® 1315
“Lovészinas” (aprod) az udvarban

Gyermekként betegség tAmadja meg, gyogyitasé
apja Mittanna-muva d-irnok”-ra bizza

Sausgas iste@ipapja

Fivére, Il. Muvattallis nagykiraly, tabornokingot
ad neki

A tesbrség parancsnoka, a “Fél®rszag”
kormanyzoja

Kitlinteti magét a kaskak elleni harcokban

Arma-Tarhuntas vadaskodasai folytan a kiraly
vizsgalatot indit ellene, de az eljaras tisztazza

Hadsereg és harci szekerek parancsnoka

A kiraly tavollétében hadjaratot vezet a kasidédn;
“Sausgas kimondta a nevéf’

Hakpissa vard¥ kiralya

Részt vesz a kaddesi csatdban mint ad'kaiszag”
csapatainak parancsnoka 12

Feleségul veszi Pudu-Hepat, Sausgas papjanak
leanyat

II. Muvattallis halala utan egy ideig tAmogatjmak
fiat, Urhi-Tesubot (l1l. Mursilis)

A kaskaktdl visszafoglalja Neriket, és a varosba
helyreallitja a Vihar-isten kultuszat

Urhi-Tesub ellen fordul, és kaska segitséggel

1

75

magahoz ragadja a hatalmat 12

%82 A tréjai Alexandrosz masik neve: Parisz.

%83 Orkhomenosz kiraly&
%84 Sztrabénxil, 3,40 (C*).
%851, Mursilis elss felesége.
%88 Ersd: hiressé valt.

%87 Hattusastdl északkeletre. Nerik kaska megszéatkgnaa Vihar-isten kultuszanak kdzpontja.
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LXVII

LXVII

LXIX

Baratjat, Bentesinat, aki nala toltdtte emigrfoiak
éveit, visszahelyezi Amurr( kiralysdgaba. Leanyat
(Gassulijavijasf® Bentesinahoz adja feleségiil. Hia
(Nerikka-ili) elveszi Bentesina leanyat

? Kuruntast, Urhi-Tesub fiat kinevezi Tarhuntassa
kiralyava és trontrokossaubikantiy
55 Megkoti a “szép béké -t Il. Ramszesz faradval.
Képviseletében fia (Nerikka-ili) vesz részt Pi-
Ramszeszben a szertartason 1p45
68 Leanyat Il. Ramszesz faradhoz adja feleségdityl-
unokaja szuletik
? Fiat, Tudhalijast kinevezi tronorokossé; babiylon
hercegiit kér feleségll szamara
70-75 Halala 1240
Felesége, Pudu-Hepa ca. 10-15 évvel talélte

Ill. Hattusilis gyermekei

Nerikka-ili kijelolt tronorokds (uhkantig
Gassulijavijas Bentesina kiraly (Amurra) felesége
Sausga-nu / Maat-Hor-neferu-Ré Il. Ramszesz faméége

Hesni kijelolt tronorokos

(IV.) Tudhalijas Hatti kiralya

* Ari-Sarruma kiraly (Isuva) felesége
Kilus-Hepat [l. Ramszesz menyének szanva

Kéadesi csata.

Il. Ramszesz feliratai és dombornivei
templomaiban:

Abidosz: I. oszlopcsarnok (északi é
nyugati kul$ fal)

Karnak

Luxor: Nagy pylon (kulé fal)

Théba, nyugati part: Ramesseum (|.
udvar, I. pylon, Il. pylon)

Abl Szimbel: Szikla-templom (I. /
Nagy oszlopcsarnoky

n

589

Az egyiptomi—hettita békeszerédés isten-tan(i~>

Egyiptom istenei Hatti istenei

Egyiptom 1000 istene, Haiif 1000 istene,

%88 Nevét Hattusilis anyjarél kapta.

%89 A fébb jelenetek: A farad tabornokaival tanacskozikhedtitik megtamadjak az egyiptomi
tabort; Kades édje; a farad harci szekerén részt vesz a csatébdarad ijabdl d; a hettitdk
menekiilése; Muvattallis harci szekerén elmenekiilegyiptomiak landzsaval és késsel leszurjak a
hettita kémeket.

%90 A7 északi falon.

%91 A7 egyiptomi valtozat alapjan; a (...) néhany itidgyott nevet jelél.
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férfi és i istenek férfi és éi istenek

Amon, a Nap-isten a Nap-isten, az Eg ura
Arinna Nap-istenéje
Szuteh, a Vihar-isten a Vihar-isten, az Eg ura

Hatti Vihar-istene

Arinna Vihar-istene

(...)

Halab Vihar-istene

(...)

Hatti Astartu
(istenrd)je

A mezk Istarja®®

Ninuva®* Istarja

A joszag Istarja

Ninatta és Kulittz®

Hepa, az Eg kiralysje

Szin, az eski istene

Az alvilag Urrdje

a férfi istenek Hatti férfi istenei
a mi istenek és &i istenei
Kizzuvatna férfi istenei
és rbi istenei
Amurru férfi istenei
és rdi istenei
Egyiptom orszaganak hegyei
és folyai
az Eg
a Nagy tengér®
a Szelek
a Felldk
LXX
A hettita dinasztia Karkhemisben
ca.
Pijassilis / Sarri-Kusuh
[?]-Sarruma / Sahurunuva
Ini-Tesub
Talmi-Tesub
Kuzi-Tesub*’ 1200

Runtijas (Melid)
Arnuvantis (Melid)

%92 EgyiptomiHeta

%93|tt tulajdonnévként: Istar mint hadi istenség; thezsatames.

%94 Ninua / Ninive nevének eredeti hurri alakja. — INinemlitése nem jelenti azt, hogy a véaros
Hatti fennhat6saga ala tartozott volna; Ninua jatek kultusza széles korben elterjedt.

%9 Hurri istenek, Sausgas kigér

5% A Foldkozi-tenger.

%97 A nagykiraly cimet hasznalta.
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LXXI

LXXI

(1) Ini-Tesub®® 1100
Tudhalijas
Ura-Tarhunzas / Talmi-Tesub
Halab / Aleppdban:
Telipinus
Talmi-Sarruma
*
Karkhemis mint hettita utédallam:
Cime599 ca.
Kuzi-Tesub MAGNUS.REX, HEROS 1200
Tudhalijas MAGNUS.REX
?-pa-zitis MAGNUS.REX, HEROS 1000
Ura-Tarhunzas MAGNUS.REX, HEROS
(1) Szuhf® tarvanig®* 970
Astuvatamanzas REGIO.DOMINUS
(I1.) Szuhi REGIO.DOMINUS
Katuvas tarvanis REGIO.DOMINUS
Szangard? 870-848
Astiruvas® REX
Jaririg® tarvanis 790
Kamani§® tarvanis REX, REGIO.DOMINUS
Sastura®® 765
Pisiri®®’ HEROS REGIO.DOMINUS 738-717
“Tengeri népek az egyiptomi forrasokban
lll. Ramszesz Vokalizalt né\$308 Egybevetések
(8. éve)
SRDN sardana szardonioi
[ szardiniaiak
TRS turus tirszénoi
[teres [ etruszkok
SKRVS sekles szikeloi
szikil sziciliaiak

98 «Hattj kiralya”; adot fizetett |. Tukulti-apil-Esea kiralynak.
%9 Hieroglif-luvijai feliratokban.

800 jj dinasztia.

8011 uvijai ‘biré’ (mint uralkodéi cim).
602 Adot fizetett II. Assur-naszir-aplinak (870); f&fladt Ill. Sulménu-asaridu ellen (857), de

meghaodolt.

€03 Jj dinasztia alapitdja.

8% valészinileg régens. Samsi-ilu, a Kar-Sulmanu-asaridu Bailszip-i asszir kormanyzé (796—

752) kortarsa.

805 Astiruvas fia.

606 \/ezir.

607 Sasturas fia. — A varost 1. Sarrukin 717-bengdttia, Pisirit fogolyként Assziridba vitte.
608 Emlékeztatiil: az egyiptomi massalhangzé-irassal felijegyzettek vokalizaciéja csupan

konvencionalis.

211




609

'K'V'S akvasa akhaioi
/ akaivasa / ahhijavas
/ ekves / akhajok
RVKV - lukka [ukki
[ likiaiak
- TYKR’ tiekker * zakar
- PVRST peleset pelistim
[ filiszteusok
- V'S'S veses
- D'YNYVN'  danuna dainiun
/ denjen / danaoi
/ Dantn&®°
/| Dart™*
LXXII
A filiszteus Pentapolisz
Asdod
Asqalon
Gaza
Ekron
Gat
LXXIV

I. Sutruk-Nahhunte (1185-115% szobor-zsakmanya
Babyléniaban®*

Sarrukin sztéléje (hadifoglyok és fegyveres Kiiggr
Sarrukin obeliszk-sztéléje (a kiraly és fejszésid)
Sarrukin kup-sztéléje (hadifoglyok haléban)
Naram-Szin g§zelmi sztéléje (Szipparbdl)
Naram-Szin all6 szobra(Agadib)
Man-istuszu szobra (Esnunnabdl)
Man-istuszu obeliszkje (Kisi?)
Man-istuszu két szobra (Agad##®)
Hammurapi sztéléje (Szipparbdl)
Szobor-toredék: férfi fej (Hammurapi?) (?)
Meli-Sipak szobor- kudurrufelirata (Karin[tas]oolj*®
Kassu kiralyokkudurrwi: Nazi-Maruttas, (1V.)
Kastiljas®** Adad-suma-uszur, Meli-Sipak’
. Marduk-apla-iddin&®
Stb.

609 A felirat megjegyzése szerint: “nincs fitymajulértsd: koriilmetéltek.

610 A mai Adana (Toroko.) térségében.

611 |zrael egyik térzse, amely kés csatlakozott a tobbihez. Gen. 49,16 sk.; DeuRBBirak k.,
5,17; 18,1.

612 valamennyi targy jelenleg a Louvreigieményében.

613 Karintas, ma: Karend (Iran), a Kermansahba eatsin.

14 Tobb darab.

15 Tbb darab.

18 Tébb darab.
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LXXV

Elami kiralyok Babylonban
a kassu és a ll. iszini dinasztiak

kozott:
|. Sutruk-Nahhunte 1185-115
Kutir-Nahhunte 1155-115

Silhak-In-Susinak 1150-112
Hutelutus-In-Susinak 1120-111

ooYnm

LXXVI

Nagyobb arami tdrzsek Babyldniaban
Gambul§*’  Dél-Iragban, a mai Vaszit / Wasit

Bit-Amukkani Urukban és kornyékén
Puqudi*™® Uruktol keletre
Ruua Nippur kérnyékén

kornyékeén

LXXVII

“Orszag’ / allam
Bit Adini

Bit Aguszi
Bit Bahiani
Bit Zamani

*

*

Jadi (Y'DY)
*

Arami kiséllamok az 1. évezred elején

Févaros

Til-Barszip (Tell Ahmar§*®
Arpad (Tell Rifaaff°
Guzanal/u (Tell Hala

Amedff*

Damaszkusz

Hamat

Szama’al (Zincirli)
Naszibina (NiszibisZ}?

~—

kkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkk

ELTE BTK Asssziriol6giai és Hebraisztikai Tanszék
/ MTA Judaisztikai Kutatokdzpont
2005/06. tanév, 1.66zi) félév

Komordczy Géza

Az Okori Kelet torténete
Terlleti integracio
ASN-161/b, HBN-031, TON-212¢

Péntek du. 14:00-15:30
Kecskeméti utca 10-12, Ill. em. 305 (B/13 gyakorlo)

617 A név tovabbélt az ardbzsabbultdrzsnévben.
618 A Bibliaban: Peqod, lasd Jer. 50,21; Ez. 23,23.

05/10/05/KG

kkkkkkkkkkkkkhkhkk

619 Az Euphratésznél, Karkhemi$délre. Hettita neve: Mazuvari§.

620 Alepp6tol északra.
621 Diyarbakir kérnyékén.

822 Ma: Nusaybin (Toréko.) / Nuszajbin, kézvetlenitbabk—szir hatarnal.
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. teszt-dolgozat

05/10/07
Mettél meddig tart 1-1
rossz valaszra “buntt -2—-2
ha minden vélasz j6: +2
i. e. XX. szazad 2000-1901
i. sz. |. szazad 1-100
i. sz. el$ évezred 1-1000
i. e. XI. szazad etsévtizede 1100-1091
Mit mondanak dnnek az alabbi cimek: 3-3
ha minden vélasz j6: +10
A farao Boleslav Prus regénye (Egyiptom)
Halljatok az igét Franz Werfel regénye (Jeremias és kora)
Jozsef és testvérei Thomas Mann regénye (&Genesiss
aggadikus midrasok nyoman)
Nabucco Giuseppe Verdi operaja (Nabucco = Il. Nabu-
kudurri-uszur / Nebukhadreccar)
Szinuhe Mika Waltari regénye (az egyiptomi Szinuhet
torténete cimi novella®® alapjan)
SzUzai menyegz Sité Andras dramaja (Arrianosz, Plutarkhosz
és Curtius Rufus Alexandrosz-életrajza
nyoman)
Uj ég, 0j fold Kodolanyi Janos regénye (az akkad Gilgames-
eposz nyoman)
Vizonts / Vizézon Kodolanyi Janos regénye (a Gilgames-eposz

XI. téblaja, a viz6zoén-térténet nyoman)

Melyik mai orszag terlletén / nagy tajegységbeditiato: 2-2
ha minden valasz j6: +5
Elburz Iran
Hedzsaz Dél-Arabia (Szaudi-Arabia), a Voros-tenger
partjanal
Urmia-té Iran (az 6kori Keleten Urartu)
Van-t6 Torokorszag (az 6kori Keleten Urartu)
Zagrosz Nyugat-Iran

Ertelmezze — réviden, tdmdren — az alabbi szévelgég. e. VIII. szazad) torténetileg
forras-érték elemeit: <15

Férfi, nippuri polgar,  inséges és alacsonysoru

Gimil-Ninurtanal®?* hivijgk,  nyomorult ember,

varosaban, Nippurban  keservesenddilg

nincs ezustje, népéhez ez illik,

aranya sincsen, az emberiséghez ez illik,

hombarjabdl hianyzik  a tiszta Niszaba,

élelem vagyatél  gyomra korog,

has és j6 sor vagyatol  arca beesett,

nap mint nap, mert nincs ennivaldja,  éheskszfk le,

és mit magara 6lt, nem valthatja a ruhat.

23 Magyarul Dobrovits Aladar forditas-kdtetébeA: paraszt panasza{Budapest: Magyar

Helikon, 196).
624 Sorry, a dolgozati sz6vegben a névben gépelési hiba volt
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Nyomorult szivével  igy beszélget:

“Bizony, levetem,  mit nem valthatok, ruhamat,

s varosom, Nippur piacan  baranyt veszek.”

Levetvén, mit nem valthat, ruhjat,

varosa, Nippur piacan  vett egy kecskét, harasts
Nyomorult szivével  igy beszélget:

“Akar a kertemben is levaghatnam a kecskét,

még sincs lakoma:  hol a sor?

S megséfidnek, ha meghalljak,  akik kapumnal vannak,
dihds leszram  a csalad és rokonsag...”

Részlet “A nippuri szegény ember” c. akkad verstl (verses mese). (A
cselekmény tovabbi részeiben egy Lidas Matyi-tortéat.)

Nippur: Dél-Mezopotamia (Sumer) egyik nagyvarosa, dntos kozpont az
Ujasszir korban is. Fovaros nem volt soha, de a pantheonéistenének (Enlil)
varosa. Az i. e. elé évezredben is bizonyos privilegiumokat élvezett.

Torténetileg értékesitheb mozzanatok (a széveget az utols6 cseppig kifacsajv
A varosban vannakhétt-szegéngk, azaz implicite: vannak gazdagok is: vagyonilag
rétegzett tarsadalom. A “kert”, “kapu” érthet 6 sz6 szerint is, tulajdon értelemben:
a majdnem-nincstelennek is van (valamilyen) haza,dvara. A “polgar” (varosi
lakos) status (az akkad kifejezés / semitizmus szet. “X. varos fia”) azonban —
formailag — nem filgg a vagyoni rétegiésil; szabad ember. A varosban piac
miikddik (mint fizikai tér és mint gazdasagi intézmény, amelyen adni—venni lehet,
értéken’® Az eziist (és arany) altalanos értékmér A barany / juh értékesebb,
mint a kecske, a harom éves kecske mar olcsé (rossmingsédi) has. A
hasfogyasztds nem része a mindennapi étrendnek: Kkisségi szertartas
(vendégeket kell hivni hozz4). A “kapu” / udvar a létkdznapi élet B szintere (fzés,
étkezés, vendégség sth.). Sort fogyasztottak, denépi italnak szamitott.

Helyezze el (sorszamozassal) Ny—K irdnyban a k@zétkarosokat: 5

(3) Mészul — 6) Kabul — () Ankara — §) Siraz — §) Baszra —%) Damaszkusz

Mit jelent: 2-2
ha minden valasz j6: +5
biogréfia “let-leiras” / életrajz
geografia “a fold leirasa” / foldrajz
logografia “sz0- (gor. logosz iras”, olyan irasrendszer, amely

szO0t |/ szavakat jeldd irasjeleket (is) hasznal
(helytelenlil mondjak ideogréfianak is)

mikrogréfia “kis / apro(betiis) irds”, kilondsen kozépkori héber
stb. kéziratokon rendkivil apré betikkel irt
szovegeklbl szerkesztett rajz / kép

proszopografia “személy (gor. proszépon leirasa”, egyfajta lexikon,
amely egy adott korbefi?® sszegyjti a torténeti
(esetleg irodalmf?” stb.) szerepbkre vonatkozd
adatok teljességét

stratigrafia “réteg-leirds” (geoldgiai, asatasi sth. rétegek)

625 5zemben Polanyi Karoly ismert elméletével, amelpkori Keleten piac nélkiili — piac helyett
intézményekhez mint nagy eloszt6 rendszerekhe#tkégazdasagot tételez.

626 példaul, Prosopographia Imperii Romaniaz UGjasszir birodalom proszépogréfidja; a
Szeleukida kor proszépografiaja stb.

627 példaul, Balzac regény-szeréipek “életrajzi” lexikona.
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syllabografia “szbtag-iras”, olyan irasrendszer, amely dorden
szbtag-jeleket hasznal

topografia “hely- (gor. toposz leiras”, helyrajz / felszinrajz
(féldrajzi értelemben)

Hany olimpiasz telt el a Varos alapitasatésichmitasunk kezdévéig: 3

Az elsh (ismert) olimpia®®®i. e. 776-ban volt. A két oliimpiai jaték kozotti 4éves
idészak neveolimpiasz A Varos (Urbs = Roma) alapitasa: i. e. 754/753. A Varos
alapitasa a 6. olimpiasz 3. éve (VI/3) volt; i. si.a 195. olimpiasz 1. éve (CXCV/1)
(776:4=194, a CXCIV. oliimpiasz i. e. 1-ben ért véne&® a Varos alapitasanak 754.
éve. Az i.e. — i. sz. éraban nincs 0. év, i. eufian i. sz. 1 kovetkezik. A Varos
alapitasatél szamitva i. sz. 1 a ténylegesen eltelt89. olimpiasz 2. éve
(CLXXXIX/2).

Azaz: a kérdésben jelzett két idpont kozo6tt 188 olimpiaszelt el (a 189. i. sz. 1-
ben még tartott).

Hol van / mely orszago(ka)t jelenti: 2-2
ha minden vélasz j6: +5

Cisz-Alpina Az Alpoktdl (Itdlia fel 61 nézve!) “innen” (lat. cis-,
“innen”) 1évé teriilet (Eszak-Olaszorszag)

Cisz-Jordania A Jordan folyén “innen” (beliil): a Jordan nyugati
partjanak térsége (ma: Izrael / Palesztin autonom
terilet)

Delta folyoknak a gorog A (delta) verzal / kapitalchen /

maiuscula / nagybetire emlékeztet, &agakra
bomlé, elteriilé torkolata; az 6kori Keleten mint
féldrajzi név a Nilus torkolati szakaszanak
térsége (az als6 szakasztél északra!)

Folyamkdz | Foly6kdz: go6r. Meszopotamia a “folyam(ok)”
kozott elterllé térség (akkad birit nari; eredeti
értelemben az Euphratész nagy kanyarulata
Karkhemisnél (Sziria); ma azonban leginkabb
kiterjesztéleg az Euphratész és a Tigris kozotti
terllet

Levante A Foldkozi-tenger keleti (Torbkorszag Hatay
tartomanya—Sziria—Libanon-Izrael-Gazai
Ovezet) partvidéke

Transz-Kaukazia A Kaukazuson (Oroszorszag stb. fél nézve) “tul”
Iévé terilet: Grazia déli része, Armenia (és az
azeri Nahicsevan), Azerbajdzsan (és az 6érmény

Karabah)
Transz-Lajtania A Lajtan (Ausztria fel 61 nézve!) “tal” Iév é tertlet
Mit olvasott (tudomanyos vagy ismeretterjészdnyv, regény stb.) az 6kori Kelékr <2

NB: Igaz, hogy a régiség nagy irodalmi riveit (Gilgames-eposz, lliasz stb.) cimik
szerint tartjuk szamon, illetve hogy a modern kdnytari nyilvantartasok is rendszerint

628 Gorogorszagban, a peloponnészoszi Olimpidbanttaetsenyjaték.

629 A szamitds nem veszi figyelembe, hogy az oliimjigékok nyaron voltak, rendszerint
juliusban, idpontjuk nem esett egybe a naptari évkezdettel,t e@révszamok pontosabban igy
értendk: i. e. 776/775, i. e. 1/i. sz. 1 stb.
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a konyv cime koré csoportositjak az egyéb bibliogféai adatokat, de: szakirodalmi
hivatkozasoknal a szer# és a cim egyenértékés egyforman fontos adat.

irja le és értelmezze az alabbi képet: 15

Alabastrom fali dombormii (orthosztatosgujasszir kiralyi palotdban. Il. Assur-
naszir-apli (883-859), Kalhu (Nimrad), Eszaknyugatpalota, Tronterem 8%

A dombormii az asszir kiralyi vadaszat zar6 szertartasa. Alda és Uinnepség a
lelétt allat teteme folott. A jelenet kbzéppontjaban akiraly all, baljaban az ijat
tartja, jobbjaban kis talka (ital-aldozat). Ovében diszes bot (hatalmi jelvény).
Mogotte fegyverhordozéi (ijaszok), tegezzel, kezilem t6r, buzogany. Sorrendjiik
és Oltozékik rangkilonbséget jelez. A kirdly “ditt” (térbelileg nézve: mellette!)
udvari “szolga”, jobbjaban legyezivel, bal kezével a diszes botot fogja. A kirallyal
szemben két udvari méltésag és két zenész (a mairtdbb huros lant) all. Az
udvari méltésagokat az alacsonyabb ranguaktdl 6ltékik (bokaig €ré, alul rojttal
diszitett kdpeny) és a diszes bot kilonbodzteti meg;kiralyt a tébbiektél a fejfeds.
A borotvalt arcu férfiak valésziniileg eunuchok.

A jelenet azt sugallja, hogy az oroszlant a kirélynyillal Iétte le. (Az asszir
kirdlyi vadaskertben tartott oroszlanokra csak a kiraly 16hetett. A vadaszat harci
szekérrél, de olykor / az utols6 mozzanatokban gyalog folyta kiralyt kiséré
fegyveresek a biztonsagot szolgéltak.)

A dombormii jelzi a tér mélységét / perspektivat: az alakok gzben takarjak
egymast. Az oroszlan a kiraly és a legyég szolga “kdzott” van, ez jelzi, hogy a
szolga oldalt all.

Egyedill a kiraly visel (fezhez hasonlo) fejfest. Ove diszesebb, mint a tébbieké
(bojtok). Alakja magasabb a tobbiekénél.

05/10/09/KG
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ELTE BTK Assszirioldgiai és Hebraisztikai Tanszék
| MTA Judaisztikai Kutatékdzpont

2005/06. tanév, 1.66zi) félév
Komoroczy Géza

Az Okori Kelet torténete
Teruleti integracio

830 | ondon, British Museum.
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ASN-161/b, HBN-031, TON-212c
Péntek du. 14:00-15:30

Kecskeméti utca 10-12, Ill. em. 305 (B/13 gyakorld)

II. teszt-dolgozat

05/10/21

Valaszok

Melyik mai orszag tertletén éltek az alabb felsomépek: 1-1
ha minden valasz j6: +5

asszir Iraq

edomi Jordania

élami Iran

foniciai Libanon

hatti Torokorszag

hettita Torokorszag

kopt Egyiptom

méd Iran

moabi Jordania

phriig / frig Torokorszag

sumer Iraq

Hova omlik: 1-1
ha minden valasz j6: +5

Amu-Darja Oxosz (Araxés#Y), egykor délrsl 6mlstt az Aral-
toba, szélesen elterdl delta-torkolattal,®*
szinte elveszve a sivatagi homokb&h

Arnon Holt-tenger (kelet feldl)

Jarmuik (Yarmuk) Jordan (bal parti mellékfolyd)

Jordan Hulei-t6 (ma mar csak kiszaritott mocsar és nagy
koltozémadar pihenéhely / sanctuary -
Kinneret / Genezareti-td — Holt-tenger

Karun Satt el-Arab — Perzsa-6bdl

Kura Kaszpi-tenger

Orontész Foldkozi-tenger

Melyik folyé mellett / kbzelében fekszik:

Assur
Babylon
Harran

Karkhemis
Mari

Ninua / Ninive
Szippar

Ur

831 Hérodotoszi, 202.

1-1
ha minden vélasz j6: +5

Tigris

Euphratész

Balih, de koézelebb6l a Balih két eredsje, a
Szkirtosz, lat. Scirtus ma: Daiszan / Nahr el-
Kut és a Nahr Dzsalldb (Jullab)
0sszedmlésénél. Téag értelemben, de
pontatlanul szoktdk mondani: a Habur
térségében

Euphratész

Euphratész

Tigris

Euphratész

Euphratész

832 A folyam medrének szélessége mar feljebb is meghtalaz ezer métert.
833 A foly6 als6 szakaszat az Aral-téval 8sszéKdzboj ma inkabb vadi, mint folyd.
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Mit jelent: 1-1

bibliofilia “a (szép) kdnyvek szeretete” / gijtése

bibliografia “kényv-leiras”, koényv-ismeret, irodalomjegyzék,
konyvek cimjegyzéke, a felhasznalt forrasok
pontos leirasa

bibliokracia “a kényv uralma”, térténeti értelemben a XVI.
szazadban a Bibliara hivatkoz6 autoritarius
egyhazi vezetés (Kalvin)

bibliologia “kényv-tudomany”, a konyvekkel &sszefligd
dolgok tudomanya

bibliothéka “kényv-tart¢”, konyvtar

epigrafia felirat(-tan) (rendszerint targyakon, mint a
“monumentalis” feliratok épuleten stb.)

karizma < gor. kharisz, “kedvesség®* raciondlisan nem

belathaté személyes hatas, befolyds; Max
Weber szociolégiai elméletébe® a
személyiség kuldnleges képességein / hatasan
alapuld, sokszor az isteni kivalasztottsagra
hivatkoz6 hatalom (vezér) / befolyas tipusa

kartografia “térkép-iras”, térképrajzolas

kartotéka kilon (rendszerint viszonylag kis méreti)
lapokon, meghatarozott korben gyijtott és
kilon szempont alapjan elrendezett adattar

kartus oegyiptomi hieroglif feliratokon a személyneveket
(a farad nevét) magaban foglalé keret

Adja meg Alexandrosz halalanak évét az alabbi resré&ben: 3-3
ha minden vélasz j6: +10

A pontos idépont: babyléni uralkodasédnak 8. éve®*® ajjaru 29 / makedéniai
uralkodasanak 14. évedaiszios28 / i. e. 323. junius 16 estefel&®

A.U.C. A.U.C. (olv.: ab urbe condit3 431

B.C./A.D. 323 B.c. (olv.: before Christ) (NB: a sorrend is
fontos!)

B.CE./CE. 323B.c.E. (olv.: before the Common Era) (NB: a
sorrend is fontos!)

olympiai éra CXIV/2 (olv.: a 114.olimpiasz2. éve)

zsid6 vilagteremtési éra 3437 “a vilag teremtése szerint” (9w INR™M2Y
oYy stb.)

3% Innen a gérKharisz/ lat. Gratia, rendszerint tdbbes szambatharitesz/ Gratiag Zeus /
luppiter leanyai, a szépség és 6rom isténn

635 Max Weber,Gazdasag és tarsadalom. A megésizocioldgia alapvonalail: Szocioldgiai
kategoriatan (Budapest: Kbézgazdasagi és Jogi Konyvkiadd, 1987)248 skk.: “Karizmatikus
uralom.”

638 A babyloni naptar szerint: Bjjaru (székhénap) 29. A pontos datumot egy csillagaszati naplé
kozli, ezzel a megjegyzéssel: “A kiraly meghaltdséph Epping & Johann N. Strassmaier, “Neue
babylonische Planeten-TafelrZgitschrift flir Assyriologie6 (1891), pp. 234—236; Abraham J. Sachs
& Hermann HungerAstronomical Diaries and Related Texts from Babigph(1988), p. 206 sk., no.
-322: B, 8'. sor.

837 Az életrajzaiban mas naptari rendszerekben mepgad6pontok: a cxiv. olimpiasz
(Arrianosz, Curtius Rufus); Hégésziasz athéni arklé®e (Arrianosz); lidaisziosz28, estefelé
(Plutarkhosz). — A babyléni naptarban az Uj nae észddik, ha Alexandrosz alkonyat tajan halt
meg, ez megmagyarazza a goérdg és a babyléni datlimdkbségét.

638 Anthony Spalinger, “The Date of the Death of Aledar in Pseudo-Callisthenes”, in: Ulrich
Luft, Ed., The Intellectual Heritage of Egypt. Studies Presdnto Laszl6 Kéakosy..(Studia
Aegyptiaca, 14) (Budapest: La Chaire d’Egyptologi@92), pp. 527-533; Leo Depuydt, “The Time
of Death of Alexander the Great: 11 June 823 (-322), ca. 4:00-5:00 pmDie Welt des Orienfs
28 (1997), pp. 117-135.
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Mettél meddig tartott az az évtized, amelyben Alexanzirmgghalt:

2-2
rossz valaszra “buntt -3—-3

évtized i. e. 330-321
évszéazad: i. e. 400-301
irja le minél részletesebben az Gtvonalat a kéttathegjeldlt helység kdzott: <55

Baghdad — Maszkat (Muscat) Baghdadbdl a Tigrisen lefelé, Qurnatdl lefelé a
Tigris—Euphratész k6z6s medre a Satt el-Arab, a Perasbbdél vizén at, jobb oldalon
elhagyva Failaka, kéébb Bahrein szigetét, Qatart, az Egyesitett Arab Emiatusokat a
Hormuz-szoroson at az Omani-6bdlben, Oman partjai rantén Maszkat kikotsjéig

Marvany-tenger — Egei-tenger A Fekete-tenger feél elindulva: Boszporosz /
Bosporus (Thracicus) (ma: Karadeniz Bgazi) — Marvany-tenger (Propontis) (Marmara
Denizi) — jobbrol elhaladva az Aranyszarv-6bdl (Halk) és Konstantinapoly / Bizanc /
Istanbul, majd tavolabb Rodost6 (Tekirdgg) mellett — Hellészpontosz / Hellespontus /
Dardanellak (Canakkale Bazazi) (jobb oldalon a Gallipoli / Gelibolu félszige} — Egei-
tenger, itt délnek fordulva bal oldalon Tréja

Milyen megfigyelésen alapul / mi jellemzi az aldkbonoldgiai rendszereket: 3-3
ha minden vélasz j6: + <5

A.U.C. a Varos (Urbs / Roma) alapitasanak fiktiv
(mitologikus) idépontja

egyetemes, egységes skalan mért napévek; az
éveket rogzitett idiponttdl kezdddéen
szamolja; gyakorlatilag a Dionysius Exiguus
altal az i.sz. VI. szdzad els felében Jézus
sziletésére megallapitott ilponthoz
viszonyitva, a julianusi / gregorian naptar
szerint

dendrokronolégia fa  évgyirik szamoldsaval  megallapitott

vegetacios év
julianusi naptéar a szolaris éven alapulé naptar (lulius Caesar, i..e
46), amelyben minden 4. év székv

radiocarbon a szén (G? radioaktiv izotopjanak (C'%) felezési
idején (5 730 + 40 évalapul6 szamita&®

a vilagteremtési éra, az évezred nélkil; példaul, a
folyé év (2005/06%° 5766, ez a kis ilszamitas
szerint 766; a 6. évezred i.sz. 1241-ben
kezdédott, az atszamitds modja tehat 1246
+ a kis idészamitas éve

abszolut kronolégia

zsidé “kis idbszamitas”

Melyik mai orszagban van: 1-1
Aleppo Sziria
Biszutun Iran
Biblosz Libanon
Ekbatana Iran
Gordion Torokorszag
Harran | Carrhae, Torokorszag (Urfatdl délre, egészen a
sziriai hatarnal)
Palmyra Sziria
Perszepolisz Iran
Szidén Libanon
Szlsza Iran
Tarszosz Torokorszag
Troja Torokorszag

839 A felfedezésért Willard F. Libby (1908-1980) mept@ a kémiai Nobel-dijat (1960). A
felezési id eredeti értéke Libbynél 5 568 + 30 év volt.

640 Kezdete: i. sz. 2005. oktdber 4.

41 Az éra 0. éve.
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Az ékori Urartu harom nagy t6 térségében helyezketliMelyek ezek a tavak, 2-2
és melyik mai allam teriletére esnek: 2-2
Szevan (Orményorszag)
Van (Torokorszag)
Urmia (kordbban: Rezajje) (Iran)

Nevezzen meg legalabb egy folyot, amely az alaldekbe dmlik: 1-1
Euphratész Eszak-Mezopotamiaban: Balih (gér. Balisszosz),
Habur (gor. Khaborasz)
Kaszpi-tenger Nyugat (Transz-Kaukazia) febl: Kur / Kura.

Klrosz nevét viseli®? a mai Gruzidban ered,
és Azerbajdzsan teriletén 6mlik a Kaszpi-
tengerbe. Ma a Kura jobb oldali
mellékfoly6ja az Arasz / Aragosz /| Araxész /
Araksz,%® de a régiségben kozvetlenil a
Kaszpi-tengerbe omlott. Eszakrdl: Volga,

Ural
Perzsa-6bol Tigris-Euphratész / Satt el-Arab, Karuin
Tigris Jelentgsebb mellékfolydi Assziria teriletén és

délebbre: Khabuar (Habur Su) / Keleti vagy
Kis Habur; a Khoszr (akk. Huszur), Ninua
foly6ja; a Felss- vagy Nagy-Zabu / ~-Zab
(akk. Zabu el)), és ennek jobb parti
mellékfolyéja, a Gomel (régi térok nevén:
Gomel Sy arab: Nahr Gome) / (gor.) Likosz/
(lat.) Lycus az Alsé- vagy Kis-Zabu / ~-Zab
(akk. zaibu,** ‘a foly6’ / Zabu sapli/ supalu) /
(gor.) Kaprosz/ Zapatasz (lat.) Caprus— ezek
még mind a kurdisztani hegyek kozott;
délebbre pedig, mar a siksagon, az Adhaim és
a Dijala (6kori nevei: sum.Durul, akk. Turran
/ Turnatu, goér. Gindész/ Phiiszkosy (mind
bal parti mellékfolyo)

842 plutarkhosznal Rarhuzamos életrajzok‘Pompeius”, 34) stb.: Kiirnosz, masutt Kiirtosz,
Korosz stb. is. Fetsszakaszanak gruz neve: Mtkvari.

843 Gruz neve: Rakhszi. Oroszul: Aragva.

644 Melléknévi ereddt
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Elemezze az alabbi kép@¥lichael Roaf A mezopotamiai vilag atlaszp. 74) <10

I. Tukulti-Ninurta asszir kiraly (1243-1207) oltarkéve. Assurban (Istar-templom) kertilt eb.
85 A dombormiivon a kirdly, akit a talapzaton lathaté felirat azaosit, bal kezében buzoganyt
tartva, jobbjat ima-gesztussal szaja elé emelve, Neku isterf*® oltark ére allitott jelképe elé 1ép,
és hddol Nuszku istennek. Tavolabb / bal oldalt mégliva, kdzvetlenill az oltar / isten-jelkép
elétt pedig térdre ereszkedve lathatd. Nuszku jelképeaz agyagtabla és az irGves&zugyanolyan
faragott ké-tdomb oltaron all, mint amilyen maga az oltarks. Az &brazolas két kulbnleges
miivészi eszkoze: “kép a képben” (a valésagos és azdwlt oltar), illetve az oltar elé térdeplés
mozdulatanak fazisokra bontott abrazolasa; az utébimak Mezopotamidban ez az efsismert
emléke.

05/10/22/KG
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645 Alabastrom, 57 x 60 cm. Berlin, Vorderasiatischassbtim.
646 Az asszir pantheonban Nuszku Assur isten udvartieakbere. Jelképébitélve, kancellar,
az adminisztracio vezge.
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ELTE BTK Assszirioldgiai és Hebraisztikai Tanszék
/ MTA Judaisztikai Kutatokdzpont

2005/06. tanév, 1.66zi) félev
Komoréczy Géza

Az Okori Kelet torténete
TerUleti integrécio
ASN-161/b, HBN-031, TON-212¢c
Péntek du. 14:00-15:30

Kecskeméti utca 10-12, Ill. em. 305 (B/13 gyakorld)

V. dolgozat (teszt)

05/11/09

Valaszok

Mit jelent: 1-1
ha minden vélasz j6: +5
aoidosz gor. ‘énekes’ (aki az epikus énekeket &hdja)
apadana oszlopcsarnok (az Akhaimenida kor épitészetében)
(Szusza, Perszepolisz)
apellél < lat. appellg 1 ‘megszolit’, ‘folhiv’, ‘kérdére von’

stb.; (jogi eljarasban) fellebbez / személyhez vagy
intézményhez folyamodik / valaki/mire hivatkozik

apodiktikus Utmutatés jellegi, ellentmondast nem &iré szdveg
(intelem, térvény)

apokalipszisz gor. ‘feltéras’, a “végsoé dolgok / idé” feltarasa

apokrif gor. ‘hozzairt’ / ‘hozzacsatolt’ (szOveg), azok a

konyvek, amelyek nem szerepelnek valamely kanonbak@zelebbrél, a
Biblia kdnonjaban, de cimfeliratuk / a hagyomany jellegik alapjan oda
sorolhatok. Kozlluk a héber Biblidban nem felvett, de a gorég
forditasban ~ (LXX /  Septuagina) fennmaradt  konyveket
deuterokanonikusnak nevezzik. A “rangsor” tehat: k&onikus -
deuterokanonikus — apokrif

apologétika gor. apologia ‘védébeszéd’ (Platon, “Szdkratész
védobeszéde”); innen a hitvéd irodalom, kil. a keresztény és zsido
itairodalom keretén belll

aposztaszisz gor. ‘lazadas’ / ‘felkelés’ / ‘(hit / vallas / egylaz)
elhagyasa
aposztolosz gor. ‘kaldott’ / ‘kovet’; a keresztény egyhazban az
utaz6 hittériték, prédikatorok; sziik keresztény értelemben: Jézus 12
tanitvanya
apothedszisz gor. theosz ‘isten’, ‘“istenek kozé emelkedés”,
megistentlés
apotropaikus gor. ‘elforditd’, ‘héritd’, vallastérténetben: a gonosz

eroket elharito / rontas ellen véd jel (példaul, a Gorgo-6 Athéna és
Agamemndn pajzsan)
arid szaraz, csapadeék nélkuli
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Hatarozza meg az alabbi régészetiielyek kézelebbi helyét (mai orszagnév /

foly6 stb.) és 6kori nevét: 2-2
ha minden valasz j6: +5

Abu Sahrein Eridu, az Okorban a Perzsa-6b6l északi partja
kozelében, Dél-Iraq

Abu Szalédbikh A tell* 6kori neve ismeretlen, Nippur kdzelében, Iraq

Bogazkoy Hattusas, Ankaratdl keletre, Toréko.

Dzserabllsz Karkhemis, az Euphratész mellett, Toroko. és Sziria
hataran

Kalaat Sergat Assur, a Tigris jobb partjan, Iraq

Nimrad Kalhu, a Tigris bal partjanél, a folyam és a Fel§-
Z&bu altal bezéart szdgben, Iraq

Rész Samra Ugarit, a mai Latakijétél északra, a Foldkdzi-tenger
partja kbzelében, Sziria

Tell Mardikh Ebla, a Damaszkusz—Aleppo ut kozelében, Aleppohoz
kozel, Sziria

Tell Mugajjar Ur (a bibliai Ur-Kaszdim), az Euphratész kozelébera
mai Nészirije mellett, Dél-Iraq

Tello Girszu, az i. e. XXI. szazadi Lagas allam kdzpontjaa
Tigris kozelében, Dél-Iraq

Warka Uruk, az Okorban az Euphratész kozelében, ma

sivatagban, Dél-Iraq

Hova 6mlik; az 6kori Kelet térténetében mi / meliidrszak kapcsolodik hozza:  3-3

Kizil Irmak Fekete-tenger, hettita neve Marassantija, antik ney
Hallsz, a hettita allam egyik & folygja, itt tortént Média (Asztlagész) és
Ludia (Aluattész) 6sszecsapasa is (i. e. 5838 6roko.

Dijala a Tigris bal oldali mellékfoly6ja, torkolata a mai
Baghdad kozelében van, az i.e. 3. évezredben — aé¥ezred elején
jelentés varosi telepilések voltak a kozelében: KhafadzsiTutub / Dur-
Szamszu-ilina; Tell Aszmar / Esnunna;Tell Agrab. Een a terlleten
vezetett at a(z egyik) nyugat—keleti kereskedelmitla Zagrosz térsége
felé. Iran—Iraq

Mettél meddig tartott az az évszazad, amelyben Kirdeglalta Babylont: 1-1

ha minden vélasz j6: +10
Az év: i.e. 539
NB: a pontos datum: VII / tasritu 16 /
539. oktdber 12 (a varos elfoglalasa); VIII Arahszamnu3 / 539. oktober
29 (Kurosz bevonulasa)

Az évszazad: 600-501 (i. e. VI. szadzad) rossz valasz: -5
ES az az évtized: 540-531 rossz vélasz: -5
Adja meg ezt a datumot pontosan

az olympiai éra szerint LX/2 Ol.

a Varos alapitdsa szerint 215A.U.C.

847 Az AbUu Szalabikh név jelentése: ‘kévek / cserepek apja’ (arabszalbah ‘ké’)
(semitizmus); értsd: “kdvekkel / cseréppel teli hel’. Okori neve egyebre ismeretlen; sejtés
szerint esetleg Eres.

648 Hérodotosz,l, 74.
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a zsido vilagteremtési éra szerinB222 / 222 a kis iflszamitas szerint

Hogy kell érteni ezt a jeldlést: -1. év:
Az asztrondmiai idészamitasban bevezetett 0. év (amely az i.e. /4. s

Z.

évszamitasban nincs!) = i. e. 1, ezért a®tk |évé évet jeldlik igy; -1 =i. e. 2

Hany szokév volt az i. sz. masodik évezredben:

A romai naptarrendszerben, amelynek a csaszarsdg kiban hasznalt valtozatat a
keresztény vilag az i.sz. VI. szazadban vette atulius Caesar — és tudds asztrondémus
tanacsadoéja, Sosigené$ — vezette be a sz@évek (j rendszerét (i. e. 46). A julianus naptarban
minden 4. év szokév volt. Ezt az — idkodzben Jézus szilletésének véltddontjahoz kapcsolt —
julianus rendszert modositotta (1582) Xlll. Gergelypapa (1572-1585) oly médon, hogy a naptar
évszazadok folyaman felgyllemlett késését megsziitee a 100-zal oszthatd évek kozil csak azt
vette szolévnek, amely 400-zal is oszthatd, azaz 400 évenk8razoknapot kivett a naptarbol.

A reformmal a naptart 10 nappal ebrehlztdk. A gregorianus naptarreform ebtt egy
évszazadban 25 szd@év volt (a 4., 8., 12., ... 100.), ez all a XI-XV. &adra, a XVI. szazad
utolso éve (1600) szintén székv volt, mint a XX. szazad utolsé éve is, de a X\UKIX. szazad
utols6 éve nem, ezekben 1-1, ésszesen 3 olyan é¥(1@00, 1800, 1900), amely a gregorianus
naptar mar nem tekintett szokéévnek. Az elmdlt évezred szddéveinek szama tehat 250-3=247.
— A Gergely-féle (julianus—gregorianus) naptart a ragyar orszaggyilés csak némi késéssel,

Rudolf kiraly (1572-1608) / II. Rudolf német-romaicsaszar (1576-1612) alatt vezette be (1588)

(ez azonban, a fentiek alapjan, a tényleges évszaasban csak néhany évre okozott eltérést). Az
orthodox kereszténység a nyugati naptarreformot egjitalan nem vette at, ezértliturgikus /
egyhazi naptaruk 4 évszazadonként 3 napot késik, XX—XXI. szazadban ez a kilénbség
10+3=13 nap. — NB: A Gergely papa étti id 6kre vonatkozéan tovabbra is a julianus-naptart
hasznaljuk.

Hatarozza meg néhany széban:
bilingvizmus funkciondlis / szerves kétnyeliség: két
eltéré nyelv egyenértéki ismerete és hasznalata (utébbi tobbnyire eltér
funkciokban)

kazuisztikus jog az a jogrendszer, amelyben az itélkezés

mintaja a hasonl6 esetekben korabban hozott itéletlletve amelyben a
meghozott itélet bizonyos megszoritasokkal jogelvidzolgal (lat. casus,
‘eset’); esetjog

primitiv demokracia egy elterjedt tarsadalomtorténeti elmélet
(Thorkild Jacobsen, 1940-es évek) szerint a mezopmbiai mitoldgiai
epikaban leirt dontési mechanizmus (ifjak testilete/ vének tanacsa)
alapjan kikovetkeztethe® hasonlé hatalmi / dontési mechanizmus az
Okori Keleten (i. e. 4/3. évezred); angobrimitive, ‘6si’ / ‘kezdeti’ /
‘elsédleges’

szegmentalizalt tarsadalom olyan tarsadalom, amelynek egymastol
fliggetlen egyen-“‘rangl”, elemi [/ alap-egységei, gsortjai -
szegmentumai — (nem tarsadalmi rétegek!) nem szerfEinek magasabb
/ hierarchizalt egységbe

Az Okori Kelettel 6sszefliggésben milyen térténatzeanat jut eszébe az alabbi
nevekol:

Aratta mitikus (mitologizalt) orszagnév a sumer

epikaban (“Enmerkar és Aratta ura” stb.), Mezopotamiatol keletre, a

859 |nnen az arabtannr, indiai tandoorstb. is.
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Zagroszon tul (Irdn/Afghanisztan hatartérségében):Dél-Mezopotamia
szarazfoldi kereskedelmi kapcsolatai Irannal

Huvava / Humbaba a cédruserd isteni rangu ére a sumer és akkad
Gilgames-eposzokban; Mezopotdmia uralkodoinak hadjatai és
expedicioi a Libanon térségébe, az épitkezéshez kzéiges cédrus-
gerendakert

Jonas a 12 “kis” (= rovid) profétai kényv egyikének
hose a héber Biblidban, a Foldkozi-tengeri hajon préél menekdlni
isteni megbizatasa @l (foniciai hajéozas nyugati irdnyban). — Ninivébe
megy, a varos pusztulasat jovenddoli, de Ninive megrad

Szindbad tengerjaro hajos az Ezeregyéjszaka egyik onallé
részében: a monszul tudatos kihasznaladsaval kialakutengeri hajézas
az Indiai 6ceadnon a Szaszanida korban (l1I-VIl. szaad)

Melyik régészeti lé@helyrl nevezetes: 11
Mészul Ninua / Ninive
Hilla Babylon

Kapcsolja 6ssze (szamozéssal') a szorosabban @sezétneveket: 2-2
(1) Agade 6) Ur
(2) Anitta (3) Larsza
(3) Rim-Szin 6) Mari
(4) Samsi-Adad ) Nardm-Szin
(5) Sulgi @) Nesa / Kanes
(6) Zimri-Lim (4) Assur

Milyen kronoldgiai hatarok k6zott lehet beszélnisdabbi népeki: 1-1

ha minden vélasz j6: +5

akhdj ca. i. e. 2. évezred utols6 harmada / 1200 k. (N¥is-

Azsia — Hellasz)

NB: a hellénisztikus kori Akhaj szévetségKoinon tén
Akhaién), 281-146, nem “nép”, hanem
allam(szovetség)qzimpoliteia

amurru az i. e. 2. evezred efs harmada (Sziria -
Mezopotamia)

guti / qutd azi. e. 3. évezred utols6 harmada (a Zagrosz tégs)

hatti i. e. 3. évezred masodik fele — 1. évezred eleje
(Anatdlia)

hettita i. e. 2. évezred (Anatdlia)

hurri i. e. 3. évezred méasodik — i. e. 2. évezred éEltele

(Eszak-Mezopotamia; Eb-Azsia K—Ny-i kozép$
savja; Mittani)

kassu i. e. 2. évezred (Babyl6nia)
kopt keresztény Egyiptom (az i. sz. Il/Ill. szazadtdl
nagyjabaol napjainkig)
[ullubi / lullubu azi. e. 3. évezred vége (a Zagrosz térsége)
Azonositsa, értelmezze (réviden, tomdren): 15

“Mid 6n az égben és a foldon a sors meg volt hatardza@.as a nagy isteni ébol fejét az
égig emelte, Enlil joindulatian pillantott Ningitsz Grra. Varosunkban minden fényesen
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felemelkedett. Az ar felemelkedett, Enlil arja fekdkedett, a viz-ar ragyogott, a tiszteletre mélt6d
Enlil &rja, az Idiglat, édes vizet hozott. Kiralydingirszu, ezt mondta: Az Eninnu isteni erejétrége
és foldon féenyesen felragyogtatja nekem, az easzagy bolcsesséderfi, bolcsessegét erre iranyitja
majd, nagy dologra helyezi majd kezét. Hibatlantagrhibatlan kecskét hoz majd, faradozik majd,
hogy nekem szent hazat épitsen...”

Gudea (Lagas, i. e. XXI. szazad) templomépitési himisza, Okori keleti torténeti chrestomathiall/C/2) (az “A”
cylinder elsé mondatai).

A “vérosunk”: Lagas, a varos a himnuszbanési idék / a vilag kezdete (“a sors meghatarozéasa”) dtameall. A
varos istene (“kirdly”), Ningirszu, a sumer panthem féistenének (Enlil) kilonleges kegyét élvezi (“E.
jéindulatdan pillantott N. Grra”). — ldiglat: a Tig ris, amelynek vize Lagas csatorndit taplalja. — Eminu:
Ningirszu temploma Lagasban. Az enszi, Lagas urallddja (itt: Gudea), az Eninnu templom épitkezésére dszil
(“nagy dologra helyezi kezét"). Az istenekél valé gondoskodas az uralkodé feladata. A temploristeni ereje a
hozza tartoz6 foéldeken gazdagsagot teremt, ebb Ningirszu isten megkapja az 6t megilleté aldozatokat
(“hibatlan marha”, “hibatlan kecske”).

A vilag kezdete a “sors” meghatarozasa, ez quasiremté aktus. — Az istenek tarsadalma hierarchikusan
szerveddik. — Az “édes” viz a Tigris vagy mellék-aga / @orndja mentén, ahova a Perzsa-0bolh a sis
tengerviz is feltiremkedhet, kulén miréséget jelent. — A “fény” / “ragyogas” isteni kvalids (sumerkug / KU / KU3,
‘fénylé’ / “szent”). — Az isteneknek adott aldozat csak liatlan allat lehet.

Magyarazza az alabbi kép jeleneteit: 15

Dombormii Il. Assur-naszir-apli (883—859) asszir kiraly
palotajabol, Kalhu (Nimrud).

A dombormii az asszir katonai tabort, illetve annak
részleteit mutatja. A tadbor kor alaka, partazatos kastyakkal
erésitett kerités zarja korul. Az abrazolasban a falakkifelé
kiteritve latszanak. A negyedelt felosztds a két, gmast
mets#, fé Gtvonalat jelzi (mint majd a romai katonai
taboroknal van), és vizudlisan elvalasztia egymadtéaz
abrazolas jeleneteit amelyeknek azonban azonos alyszine).
A tabor bejarata a “cardd’ als6 végénél van, szorosan mellette
két bastya védi. A jelenetek a kiralyi konyha étekészi
szolgait (férfiak) mutatjak be. Mindegyik szakacsn& mas az
0ltozéke és / vagy haj- / szakall-viselete. -ABALSO kép: a ledlt
allat felbontdsa. — B\L FELSO kép: A szakdcs gomb alaku,
keskeny nyakl edényeket legyezdtés). (Iragban stb. mind a
mai napig ez a legyefforma van elterjedve.) — bBB ALSO kép:
sutés (lepénykenyér?) hordozhato (flles)izhelyben (akkad
tindru, ‘agyag-kemence’f® — JoBB FELSO kép: nék ételt
készitenek asztalon és labasékdényben (szemes élelmiszer /
gabona tdrése mozsarban, elkészitése asztalon kibdas
eszkozokkel: lapat). — Az asztalok laba allatldb akaa van

= === faragva.

Il. Assur-naszir-apli a kiralyi székhelyet / févarost Assurb6l Uj varosba helyezte at: Kalhuba (Nimdd). Kalhut
nevezhetjik a palotak varosdnak: Max Mallowan asaté&s Ota a rom-teriileten kozel egy tucat palota maradanyait
szamolhatjuk 6ssze, ha az atépitésekre nem tekintkins. A varos majd csak az i. e. VIIl. szazad végérépult ki
teljesen, Il. Sarrukin kordban, és bar ezutan elvedtette a rangjat, fénye nem csokkent, még akkor sg amikor Dur-
Sarrukin, majd Ninua lett a févaros helyette. A médek felgyujtottak (615): némelgombormii a vastag gerendak és a
berendezés tizében ugy atégett, hogy amikor napwjéa kerilt, szétesett. Il. Assur-nészir-apli uralkodasénak 6.
évében (878) kezdte meg a varos kiépitését. ABdietél 6rokolt rom-terlilet szorosan a Tigris mellett terilt el. Alatta
omlott a folyamba a Patti-csatorna, amely a FelsZabut kotdtte dssze a Tigrissel. A varos a Tigris ¢a Patti
derékszogében épiilt fel. Eszaki és keleti oldalréés fal vette korill, a két viz maga is védelmet ny(git. Assur-naszir-
apli 8-10 m magassagban kiépitette a Tigris rakpajdt, és mellette, a csatorna torkolata altal képzeétszégletben 120
sor téglabdl platformot rakatott, erre éplt fel issenének, Ninurtdnak a temploma, mellette pedig a kalyi palota. Ez az

227



éplulet az el§ példa arra, hogy a kiralyi palota helyének kijel6ésekor tigyeltek a kdrnyezetre is: az épulet @l szép
kilatas nyilt dél felé, és a palota mellett kertetelepitettek, “az uralkodé pihenésére”. Uj ivaros kijeldlését hadaszati
okok tették sziikségessé.dvarosnak, a reprezentativ funkcidkat tekintve, Assurtokéletesen megfelelt volna tovabbra
is, mint ahogyan a varos kultikus szerepe kébb sem lett kisebb. Amikor — mint éppen Assur-nasziapli koraban — az
allam legfébb funkci6ja a hadjarat lett, célszeili volt a kdzpontot is attenni a hadnfiveleti bazisok valamelyikére.
Kalhu istene Ninurta volt: ijjasz-isten, a harc és vdaszat ura, a varos alapitéi nyilvan valasztottdk & az istent. Az “ij-
csillagzat”, a Sirius szerint hataroztdk meg tUnnepé A Ninurta-templom szerves része volt aziqqurratu, a varos
legészakibb épulete. A Ninurtaziqqurratu hét Iépc$izetes torony-templom volt, alsé szintje ca. 58 x 58, valyogtégla
mag, égetett tégla burkolat, eredetileg kdzel 60 mmagas, megmaradt részeinek magassaga ma is tébb i méter.
Kulénlegessége, hogy az egyes szintekre nem léjcgezettek fel, mint szokdsosan, hanem maguknak aisteknek a
pereme alkotta a tdémboét négyzet alakban kérbevdvrampét. A hét 1épczet vagy szint jelenés valtozas a korabbi
ziqqurratukhoz képest; nem lehetetlen, hogy a csdlg-ismeret — 7 bolygé — gyarapodasa fejédik ki benne. Maga a
templom, a ziqqurratutdl délre, a kis szentélyen kitl raktar-helyiségekbél 4llt, gabona és olaj raktadrozdséra szolgalo,
véllig a foldbe sillyesztett agyag taroléedényekkelA zigqurratu szomszédsagaban épitették kilsh az Istar-
templomot. 1. Assur-naszir-apli palotaja, az Eszakiyugati palota, a Ninurta-templomtdl délre fekidt, nyugati
oldalaval a rakparthoz kdzel. Kezdetél fogva a kirdlysag és a birodalom valédi k6zpontjavolt: eleve annak épult. Ez
volt az el asszir palota, amelyben a kapuk két oldalan nagymetii szobrokat allitottak fel, és ahol a falak mellettllé
vagy a falba beépitett & (itt térténetesen alabastrom) lapok (gororthosztatosy® feluletét dombormiivek boritottak. A
kiralyt lathatéan foglalkoztattdk a nagy, sima felletek diszitésének plasztikai lehéségei. A palota-dombornii, az
asszir kiralyi miivészet jellegzetes fifaja, * itt jelent meg ebszor. Assur-naszir-apli felirata szerint a kapuk nenes fa
szarnyait bronz veretek diszitették. A palota a Tigisrél nézve, a rakpart, a platform vagy toltés és az €pet magassaga
miatt, de nagy tdmegével is, aigqurratu méltd parja lehetett. Eszakkeleti sarkaban, amelya varosra nézett, négyzet
alapu bastya allt, és a kiilé falakat az északi és keleti oldalon tornyok is megésitették. A Ninurta-templomtol csak
egy sfik utca valasztotta el. Roppant terlletet foglalt el(150 x min. 200 m). Bbejarata az északi oldalon nyilt.
Vilagosan felismerheték az alaprajzban az Ujasszir kirdlyi palotdk funkcionalis részei, ezeket épitészetileg
elvalasztottak egymastdl, ezenkivil azonban biztoagi berendezéseket is alkalmaztak az illetéktelendkvoltartasara,
példaul, a hivatali és a reprezentaciés szarny koud Az ellenérzést ésérzést szolgaltdk a kapuépiletek atjaré
helyiségei és az épilet killonbézszarnyait 6sszekdd igen keskeny folyosok is. Eszakon, a bejarat utdmmely mellett
ember fejii szarnyas bika “kolosszus™ok alltak, nagy udvar k#etkezett, az oldalai mellett all6 helyiségekkel. £a
“kapu-szarny” (akk. babanu, a hivatali traktus, amelyben a kirdlyi udvar adminisztrativ, gazdasagi, kereskedelmi
Ugyeit intézték, irodak sth. A keleti kapu mellettihelyiségekben a repezentacios traktus latogatéi vakoztak. A nagy
udvar romjait egy kelet-nyugati — a Tigris egykori medre felé tartd6 —vadi erésen megrongalta. A masodik rész, a
palota reprezentacids traktusa, a trénterem és a tzaa kapcsolddo helyiségek. Assur-naszir-apli trontene a szokasos
nagyméreti (47 x 10 m) “széles terem” volt, nyugat—keleti feléai, fébejarata, harom kapun &t, az északi nagy udvar
felél nyilt, a tron a keleti keskeny oldalfal ebtt allt, aki belépett, annak negyed fordulatot kelett balra tennie, hogy
szembe kerlljén a kirallyal. A tron kétlépcdis emelvényre volt allitva, mogotte a fal mellett &8 dombormiiveken
szimmetrikus elhelyezésben szent fa / “életf&” mellett a kiraly alakja és szarnyas “genius”, a tenékenység-aldas
kézmozdulataval. A fbejarattal szemben, annak tengelyében a hosszu fal&kisebb fiilke volt, nem meghatarozhato
szertartdsi rendeltetéssel. A tronterem falat egyéldnt a héborik jeleneteit 4brdzolé orthosztatosz dobormiivek
boritottak. A narrativ domborm i két sorban helyezkedik el a E-lapokon, a kozottik hazédé elvalasztd savban a
kirdly felirata (“Standard Inscription”), amely az uralkodéi cimek utan nagy tetteit sorolja fel.* A teremhez vezes
kapuk mindkét oldalan egy-egy kapuallé szarnyas bik, oltalmazo6 lamasszuallt, 6t labbal. A dombormiivek és a
kirdlyfelirat egyltt a birodalom létrejottét és fenntartisat szolgalé hatalom bemutatdsa. A bels egyensulyt az
isteneknek bemutatott aldozat és egyéb szertartasselekmények tartjak fenn, a kil hatalmat a hadjaratok és az adoé.
Mindezeknek végé forrdsa és mozgatdja a kiraly személye. A tronterermogotti helyiségek egy bels udvar koré
szerveddtek. Keleti oldalan, a tronteremhsl kozvetleniil is megkozelitheten, a siikebb korii kihallgatasok, kiralyi
fogadasok, szertartdsok terme 4llt (Salle des lustrationy. A falait diszité dombormiivek a kiralyt dbrazoltak: két
“genius” kozott ijjal és nyillal, hivatalnokai kdzott ivo és aldozo tallal a kezében, “genius™ok ésivatalnokok kozott a
tronszéken. A reprezentécios traktus valdszifleg emeletes volt. Dél fél csatlakozik hozza a “lakds-szarny” (akk.
bitanu), amelyben a kiraly magéan lakosztalya kapott helyte Tobb, aranylag nagy (példaul, 3.80 x 9.00 m) lalszoba
mellett kis, kamraszefi lak6helyiségek is voltak benne, az @ébbiek biztosan a kirdly lakosztalyahoz tartoztak. A

851 Gor. ‘egyenesen all¢’, ti. falak mellé allitott (6lap).
852 Utalas a Bibliara (Gen. 2,9). Amit a mezopotamiamiivészet ikonografiaja sugall, ennél
azonban kevesebb: pusztan termékenységi jelkép, stéa.
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“harem” ®** helyiségeilél csak kevés maradt fenn. A szolgaldé személyzetlnbiztosan, szintén benn lakott a palota
“lakas-szarny”-aban. A szobak a fal vilagité aknaibd kaptak a fényt. A palota Tigrisre né#, nyugati oldalan terrasz
volt, pompas kilatassal a folyamra és a tllsé partermékeny foldjeire. Az Eszaknyugati palota kégbbi sorsa: mint
altalaban a hasznalni mar nem elég j6, de lebontarsajnalt régi épuleteké. Il. Assur-naszir-apli fia (Il. Sulmanu-
asaridu) és unokja (V. Samsi-Adad) egyarant ebben @alotaban laktak mindketten, csak kisebb &talakitagkra volt
szikség, de ai i. e. IX. szazad végén Sammu-rama Bl. Adad-nérari mar (j palotat épitettek maguknak. Az
Eszaknyugati palotat etbl kezdve raktarépilletnek hasznéltak, talan a Ninurtatemplommal kéz6s igazgatas alatt,
némely részében pedig hivatalnokok laktak. Itt esetmerénylet aldozataul V. Assur-nérari kiraly (746), ezutan az
orthosztatoszok egy részét lebontottak és elvittéll. Sarrukin kuldnleges raktarakat tartott fenn az épuletben,
mégpedig a “lakas-szarny” helyiségeiben: itt tarolhik az elefantcsont faragvanyokat stb., okmanyok adai alapjan
valészininek latszik, hogy itt voltak a teve-karavanok tarob helyiségei is. A hivatali traktusban szamos agyadila
kerllt elé, gazdasagi okmanyok. A nagy udvar keleti oldalandét egymas melletti helyiségben fennmaradt a palota
egyik tisztvisebjének (“kdvet”, értsd: utazd Ugynok, kilkeresked) irattara és aruraktara: gazdasagi okméanyok és
olaj-tarolo korsok. Szin-ahhé-eriba mint tronérokds(akk. mar sarri)®™* rovid ideig az éplletben lakott, majd itt allitotta
fel a hadi zsakmany raktarat. Assur-ban-apli tébb othosztatoszt atszallitott Ninuaba, a Délnyugati palat altala
kialakitott termeibe.

05/12/11/KG
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ELTE BTK Asssziriol6giai és Hebraisztikai Tanszék
/ MTA Judaisztikai Kutatokdzpont

2005/06. tanév, |. gszi) félév

Komoroczy Géza

Az 6kori Kelet torténete

Terileti integracio

ASN-161/b, HBN-031, TON-212c

Péntek du. 14:00-15:30

Kecskeméti utca 10-12, 11l. em. 305 (B/13 gyakorld)

V1. (teszt-)dolgozat

06/01/27

Valaszok

Melyik a heti pihenap: 1-1
a zsido szombat / sabbéat
a keresztény vasarnap
az iszlam vallasban péntek

Mi a valasztés / kulénbség oka 2

a kereszténység és az iszlam tudatosan el
akart szakadni a zsidé liturgikus
naptartdl, ill. az iszlam a

853 Az arab harim sz6bol: ‘elzart épiiletrész’, ‘rék lakosztalya’, ‘harem’.
8543526 szerint: ‘a kiraly fia’.
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kereszténységdl is, ezért valasztottak

mas napot®>®

ha minden vélasz j6: +5

Hany év telt el Hammurapi tronra lépése (a “koddpsnoldgia” szerint) ota:

2-2
ha minden vélasz j6: +5

Hammurapi trénra [épése (k6zépé kronologia): i. e. 1792

az olympiai éra 5. ciklusanak végéig (V/I4=1i.e.757) 1035
a Varos alapitasaig (i. e. 754) 1038
a Szeleukida éra kezdetéig (Babyloniaban)  (i. e. 311) 1481

Mit jelent:
ante quem (idpont)

datalas

dzsezira / dzsezire

1-1

a szoban forgd esemény a jelzett épont elétt
tortént

keltezés, lat.datum ‘meghatarozott (idépont)’;
idépont meghatarozasa (az Altalunk
hasznalt polgéri / keresztény éraban: i. e. /
Kr.sz.e.—i.sz./Kr.sz. e.)

arab ‘sziget; mint foldrajzi név: Eszak-
Mezopotamianak az Euphratész és Tigris
kozotti része

liturgia gor. ‘teljesités’ / ‘megvalositas’ ‘kivitelezés’;
szertartas; vallasi szertartasrend

patrilokalis az apa lakéhelyéhez kotott; ~ hazassag: a feleség
a férj (csaladjanak) haztartasaba lép be

poliandria gor. tébbférjiiség

prolégus gor. ‘elébeszéd’; irodalmi miivek stb. ebszava

protaszisz omen-, torvény- (Hammurapi) jellegi szovegek
ha — akkor mondatszerkezetének étagja

ritualé lat. ritus, ‘szertartas’; szertartasok 6sszessége,
szertartaskonyv (zsid6Sziddur és Mahzor
stb., szoros értelemben az ima-szévegek
nélkul; rom. kath. Missalestb.)

sztélé gor. ‘felallitott (k 6)’; szabadon all6 kilap,
ritkabban oszlop, felirattal és / vagy
dombormii diszitéssel

Melyik mai orszéag teriletén van, mi volt az 6koeve: 2x1-1

Abu Sahrein Iraq Eridu

Kalaat Sergat Iraq Assur

Kiltepe Toroko. Kanes

Rész Samra Sziria Ugarit

Tell Hariri Sziria Mari

Tell Mugajjar Iraq Ur

55 NB: A kereszténységnél a J. halala utani “harmadilnap” a zsidé naptar szerint értend,

péntek estéél (!).

230



Adja révid magyarazatéat az alabbi régészeti / n@ti€ogalmaknak: -
2

asatasi réteg

bélyeges tégla

central place

dinasztikus hdzassag
expanzio

foly6-préba

karavan
monumentalis felirat

pecsétdiko

theophorikus név

azonos jelledi leletanyagot tartalmazoé, az alatta
és felette |1édtol fizikailag is elklonilé
réteg régészeti asatason; altaldban a talaj
felszinétl lefelé szamozzak, ahogyan az
asatas halad

épitési  tégla, amelynek egyik oldalan
(rendszerint nyomo6formaval benyomott)
felirat van, de nem feltétlentl ez kertl a
fal latszé fellletére (a felirat az
istenségnek szdl)

‘kbzponti hely’, gazdasagtorténeti fogalom, tébb
hierarchikus  lépcsbél all6  elosztd
rendszer kitintetett pontja, amely
rendszerint tilalmakkal van védve;
térbelileg nem feltétlenll a k6zéppontban
helyezkedik el; pl. vasarhely. Az &kori
Keleten a terlleti integracioban jatszott
szerepet

kulénbdzé allamok uralkodd csaladja tagjainak
h&zassaga

terjeszkedés

az istenitélet technikaja Mezopotamiaban:
biindsség bizonyitdsa a folyam sodraba
vettetéssel

tobb malhas Allattal (teve, szamar) nagy
tavolsagra utazé csoport

nagy meérefi irashordozon (sztélé, oszlop, épllet
homlokzata, fala stb.) elhelyezett felirat

vésett (féldraga-) 6 stb., Mezopotamiaban

agyagtabla okmany személyes
hitelesitésére; NB: nem azonos a
pecséthengerrel, azt gorditik, a

pecsétebkdvet nyomjak
személynév, amelynek egyik eleme istennév

irja be a hianyzo neve(ke)t, elemezze aprélékosmibeeget: <15

a szamok értelmét®’ akar a kbzembernek, aki sajat hazat épiti Gjja, éds almot nem bocsatott a
szemére®®® Mint a tehén, ha borjat nézi, gondoskodassal mert hazhoz; mint az ember, aki alig

6% Jelképesen maga Gudea veti ki az épitkezéshez haalr téglat, kozelebbibl: ritudlisan

elkésziti a minta-téglat.

57 Niszaba az fras / irnoki mesterség istene, az éptitervezését iranyitja.
858 Alvas, evés, pihenés nélkiil dolgozik: a tllzasokkadaadasat jelzi.
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eszik, faradhatatlanul jart szintelen®®® Kirdlyanak akarata mint a Nap, gy kelt fel elétte;

Gudea (Lagas, i. e. 2100 k.) templomépitési himnuszak részlete (OKTCh). A
kipontozott helyeken azé neve egészitenilki. (A tovabbi megjegyzéseket lasd
labjegyzetben.)

Elemezze / hasonlitsa 6sse a harom képet (NB:radekciok nem
méretaranyosak!) 10-10

Osszehasonlité elemzés: 10

1 2 3

Mindharom kép Roaf, A mezopotamiai vilag atlasz@&produkciéja nyoman.

Az 1. sz. kép Gudea egyik szobra. Mésik Az ensziaz egyik vallat szabadon hagyé
kopenyben all, fején jellegzetes foveg (puha sapkamelynek merev, mintazott pereme
van). A szabad vall a kultikus meztelenség jelképeKét kezében vazat tart, ebbl
kétoldalt vizsugar omlik ki. A viz a termékenységejelképezi. A szobron Gudea mint
termékenységet / életet add / gondoskodd uralkodélgnik meg. A kdpeny egyik
szarnyan Gudea felirata van elhelyezve. A szobor gaga szokatlan ugyan, de a felirat
hamisitadsa szinte kizart.

A 2. sz. kép sz6g alaku bronz szobrocska. A lll. Urdinasztia valamelyik kiralya (Ur-
Namma vagy Sulgi?). Felé része meztelen felitestii, borotvalt fejii emberi alak, fején
talat / kosarat tart, ez a templomrdl valé gondoskdas / aldozati ajandék jelképe. A

9 Jrodalmi alakzat: parallelismus membrorum, “a (vers- / mondat) tagok

parhuzamossaga, koléi redundancia.
660 Az uralkodd (sum. ensz) templomot épit varosanak istene (“kiralya”), Ningrszu isten
szamara.
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szobor als6 fele szog alakban van kiformalva: a teplom szentélyének fala mentén
haz6do6 agyagfalba nyomtak bele.

A 3. sz. kép féltérden all6 férfi szobra. Aranyozdt bronz ontvény (applikalt
aranylemez az arcon). Testére simulé ruhaba van @zve. Turbant visel. Jobb kezét
ima kéztartdsban a szaja elé emeli. Szakalla azei. 2. évezred elején szokasos sémi
divat szerint. A szobrocska talapzatanaldozati alta (kos), az el§ részén edény,
mindketté aldozatot jelez. A felirat szerint bizonyos Lu-Nama ajanlotta fel istene,
Mardu és Hammurapi életéért (helyette imadkozik / &oz) a templomban. Mardu az
amurrdk istene.

Kdzds mozzanat: mindharom kép a kultuszban hasznaltargyat abrazol; ezek a
targyak az adomanyozé személy jelenlétét jelzik egmdott istenség templomaban,
gondoskodo és hodold gesztussal. Az abrazolas stduaz Okori Kelet mivészetében
altalanos frontalitas.

06/01/29/KG

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkk *kkkkkkkkkkkkkkk

X

ELTE BTK Assziriologiai és Hebraisztikai Tanszék

/ MTA Judaisztikai Kutatokdzpont

2005/06, Il. (tavaszi) félév

ASN-162/b, HBN-032, TON-212.02

Komoroczy Géza

Az Okori Kelet torténete: Izrael kezdetei

péntek 14-15:30

Kecskeméti utca 10-12, Il. em. 212 (B/10. gyakorl0)

Program

Az Okori Izrael (Jiszraél) / Juda—lzrael a szemigtikt alakult ki az i. e. 2.
évezred utols6 szézadaiban, és jelent meg a téragg multra visszatekiéi
részben nagyhatalmi statusu allamai kozoétt (Egwiptbettitdk, foniciai varosok,
tavolabbrol Mezopotamia allamai). Valéban “a szeklmlstt”. pedig
tulajdonképpen minden kortarsi dokumentacio nélldit. izraeli régészek (i
asatasai és terep-kutatdsai, a bibliai hagyomanytikdir elemzése,
tarsadalomtorténeti modellek segitségével azlK.eszdzadot megéts folyamat
— jellegzetes Urszekundér allam-keletkezésizonban feltarhato / rekonstrualhato.
Ez a vizsgal6das mikro-térténelensajatos valtozata lehet.

Az Ora ebadasokat jelent. Bizonyos szeminarium-8zenunkat azonban
elvarok minden hallgatétél. 1) A folyamatos tantlés felkészilést a kijeldlt
konyvektbl és térképen. 2) A témanként / oranként megadott forrasok
figyelmes elolvasasat (tanulmanyozasat) még a nidigfea ebtt. 3) Részvételt a
zérthelyi dolgozatokon a félév kozben, és az oithdolgozat hatériére
elkészitését. Az Okori Kelet torténetének ehhez agjdhoz hattér-tudasként
elengedhetetlen a tobbi oOkori keleti &llam i. e.l.2-évezredi torténelmének
ismerete; a jelen &hdasnak azonban ez kdzvetlenil nem lesz a targya.

A megkivant hattér-tudas szerves része az oOkorértélem idszamitasi és
kronologiai ismeretanyaga. (Blra tartalmi tajékoztatot lasd alabb.)
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A dolgozatok idpontjat az el oran kitizzik. Vizsgajegy a dolgozatok
Osszesitett pontszdma alapjan. Az elmulasztotodatgk nem potolhaték.

NB: Els5 eloadas2006. februar 24(péntek)

Tananyag

Tankdnyvként hasznédlhaté:

Amélie Kuhrt,Az 6kori Kdzel-KelefBudapest: Pazmany Péter Katholikus Egyetem, 2005)

John Bright,Izrael torténete(Budapest: Reformatus Zsinati Iroda Sajt6osztal@d,7) (és
kégsbbi kiadasok)

J. Alberto SogginBevezetés az OszovetsédBeadapest: A Magyarorszagi Reformatus
Egyhaz Kalvin Janos Kiaddja, 1999), p. 499 skkiiggelék”, kil. no. 1.3 (Mesa), 1.11
(Deir Alla; Bileam)

Uj torténeti 6sszefoglalasokhoz lasd a tanszékiapam (www.hebraisztika.hu) /

Konyvtar / Polcrend bongész 61.2.1.

Térképek:

Yohanan Aharoni & Michael Avi-YonalThe Macmillan Bible AtlagNew York — London:
Macmillan, 1977) Bibliai atlasz (Jerusalem: Carta — Budapest: Szent Pal Akadémia,
1999) (a bibliai eseményekhez jelenleg a legjobténElmi atlasz)

Michael Roaf, A mezopotamiai vilag atlasz@Az 6kori Mezopotamia, Anatdlia, Iran,
Palesztina és Sziria) (Budapest: Helikon — Magy@myklub, 1998)

J. Baines & J. MalekAz 6kori Egyiptom atlasz@udapest: Helikon, 1992)

John Rogersor bibliai vilag atlasza(Budapest: Helikon, “1994")

Szoéveggyijtemények:

OKTCh = Harmatta Janos, szerkkori keleti térténeti chrestomathigBudapest: Osiris
Kiado, 2003) (az ebirt szdvegekre fejezetszamok szerint utalok) (N&szmalhatok a
korabbi kiadasok is)

Elterjedtebb (hasznalhaté®) magyar Biblia-forditasok:

1) IMIT (1897-1906) / és Uj, kétnydhkiadasai (Makkabi)

2) Karolyi Géaspar (Vizsolyi Biblia, 1590) / XX. szadi revizidi (Brit és Kulfoldi
Bibliatarsulat / Bibliatanacsok vilagszoévetsége,sshamos lenyomatban) (az archaikus
nyelvezet miatt 6vatosan hasznalando)

3) Kaldi Gyorgy (1626) / Aistleitner Jozsef al. revizidja (Szent Istvan-Tarsulat) (1932)

4) Szent Istvan Tarsulat (1973)

5) Magyar Bibliatanacs / Reformatus Zsinati Irodgt&@sztalya (1975) / revizidja (Magyar
Bibliatarsulat / Magyarorszagi Reformatus Egyhalvikalanos kiaddja, 1994)

6) Szent Jeromos Bibliatarsulat (1997)

7) CE Koindnia Kiadé - Erdélyi Reformatus Egyhaiiker (Kolozsvar, 2002)
(Kecskeméthy Istvan igen figyelemre méltd “0j” fetesanak, 1935!, eikiadasa)

Régészeti szakirodalom:

Lasd a tanszéki honlapon (www.hebraisztika.hu) y<diar / Polcrend bongész

67.

Témak, feldolgozandd forrasok

1. Az allamszervezet tipusai az 6kori Keleten az R/1. évezred forduldjan;

varosallam, tartomany, nomosz, térzs
Feldolgozasra: Samuel I. k., 8

%! Tanacsosegalabbkét forditas dsszehasonlitd hasznalata.
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Terllet-/nép-/torzs-/életmédd-nevek / ~-elnevezddékAzsia nyugati térségében:
Retenu, Mu (Amu), Huru,Kena‘an(Kanaan) / Kinahhu / Kinanu, Amurra, Ardm /
Aramu, Szé'ir, Edom, Moab, Jiszraél, saszu, sziltd s

Feldolgozasra: OKTCh IV/3

2. Kanaan az Amarna-korban és az i. e. 2. évezmgérvdanaani varosok.
JeruzsalemWr(u)-szalimu/ Jebuz. Kanaani népnevek a Biblidban: girga#i, hi
hiwvi, hori, jebuzi, kadmoni, kéni, kenizzi, perizefaim (Gen. 15,19 skk.).
Egyiptom Palesztinaban a XIX-XX. dinasztia idején

Feldolgozasra: OKTCh IV/5 (Bublosz), IV/6 (Amurr()

3. Habiruk, aramiak, tengeri népek, filiszteusoEletforméak: foldniivelés,
legebvalto allattartas (transzhumantécid), kereskedée@kedk). — Eletformak:
varos, szantofold, sztyeppe / sivatag. — Szolgatatiszabadon (akkupsu/ héb.
hofsi)

Feldolgozasra: Gen. 14,18ram ha-ivr); Deut. 26,5 drammi ovéll — Gen. 34 (Dina). —
Samuel 1. k., 27; 29 (David mint filiszteus vazalu

4. Merneptah, “Izrael-sztélé”: az Izrael névéeddsfordulasa
Feldolgozasra: OKTCh 11/20 Merneptah >mé neptoalf?

5. Ostorténeti hagyomanyok: a patriarchak vandorl@saidus. A héber nyelv
kialakulasa mint torténeti jelenség. A Bileam-hagymy

Feldolgozasra: Patriarchak: Gen. 11,26-32; Genl42Gen. 20; Ex. 2; EX. 4; Ex. 12,34-
51; Ex. 14-15. — Biledm: Num. 22-24

6. Telepuléstorténetth csaladfa: 1zrael 12 torzse. — Alkalmi tarsulagbkebora
stb.). — Az izraeli amphiktyonia problémaja
Feldolgozasra: Jakob csaladja / a 12 torzs: GerDd@t. 33. — Debdra éneke: Birak k., 4-5

7. A megszilardult Izrael és szomszédai. Moab; “Dawiza” egy arami (Tel Dan,
Izrael) feliratban; a filiszteugentapolisz

Feldolgozasra: Mesa felirata: OKTCh VI/5; a parhmea bibliai elbeszélés: Kir. 1I. k., 3. —
A Tel Dan-i felirathoz: Kir. 1l. k., 10 (Jéhu puas

Id 6szamitasi rendszerek (0kor)

a) Alapfogalmak

Hét, hénap, év fogalma

Napéjegyeriiség, napfordul6 fogalma

Szoékhdénap — szdkév — szoknap —intercalatio—epagomenolitbbbes szamban:
epagomengfogalma

Evtized, évszazad, évezred fogalma / tartaman-eazévek fogalma

aetas jubileum saeculummillennium

Az érafogalma (k.-lataera< aes aeris, ‘érc’, ‘érték’, ‘0sszeg’ stb.) / géepokha

A mozg6 Unnep fogalma

Az Un. husvét-vita a keresztény egyhaZffan

%62 30s. 15,9; 18,15.

663 A hlsvét idpontjanak kijeldlése korili vita a keresztény egiden. Az egyik fél ugyanabban
az idpontban akarta megunnepelni a hdsvétot, amikor iddzpeszahvan fiszan 14/15)
(quartodecimanes'tizennegyedikiek’), és amikor az 8lszazadokban tartottak, a masik féllett
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Elemi idstartam-szamitasok (atlépés az i. e. —i. sz. hat&)o

b) Rendszerek

Lunaris, szolaris, luni-szolaris naptarak

8 éves naptari cikluoktaetérisy, szolbéveinek szama (3)

19 éves naptéri ciklug(neakaidekaetérigaMeton ciklusa); széeéveinek szama
(1)

Olympiai éra: Olympia, olympia, olympiasz, az éezldmitasa

A.U.C.

Szeleukida éra / Aera Seleucidarum (SziridBamri, Babylonidban: tavaszi
évkezdet) (“gorogok isszamitasa”)

Arszakida éra

Sz6thisz-periodi§’

indictio

Dionysius Exiguus (470 k.—550 k.)

i. e. (“idészamitasunk kezdetes#l’) / B.C.E. (angol ‘before thecommonera” / Kr.
e. (értsd: Krisztus sz. / szlletésétipl(deNs: ez a zsido torténelem
0sszefuiggéseiben nem hasznélattbsve i. sz. (“idiszamitasunk szerint”) /
C.E. (angol “of thecommorera”) / A.D. (lat.anno Dominj / Kr. u. (értsd: Kr. sz.
/ szuletése utén) (des: ez a zsido torténelem 6sszefliggéseiben szintén ne
hasznalatos) NB: ha aza.D. jeldlést hasznaljuk, ez mindig az évszaditel
irandd; az angd.c.E. ésC.E. mindig az évszam utan

NB: a jelen ebadasokon és azokkal dsszefuggésben az i. e. /.inszgjeldlés hasznélata kivanatos (angolul:
B.C.E./C.E.)

Zsidé vilagteremtési éra (és “a kis / rovidsdamitas szerint”, még ha csak a 6.
évezredben hasznalatos g v19°, olvasdli-frat katan/ lat. ad supputationem
minorem/ supputationis minoris

[I. Hillél patriarcha naptéri reformja (i. sz. 358)

indictio

hidzsra

c) Atszamitdasok a kiulédnboz érak kodzott

Ol. & A.U.C.

Ol. < zsido vilagteremtési éra

eltéen a tavaszi napéjegyénég utani holdtoltét kovétvasarnap (a keresztény hagyomany szerint
ez a feltamadas vasarnapja); Constantinus csasmsaanap mellett dontott (i. sz. 325), és ezzel a
keresztény Unnepet, amely kétségen kivil peszakban gyokerezik, elszakitotta a zsidd
hagyomanytél.

%64 Az egyiptomi torténelemben bizonyos jelés#ge van az igynevezett Széthisz-datumoknak. A
kifejezés a Sz6thisz (Sirius) héliakus felkelésérdéipontjat jelenti, az egyiptomi polgari naptar
szerint. A csillag els lathatésaga évente mintegy ¥4 napot késik, ésiasa€i60 julianusi évenként
esik pontosan ugyanarra a napra. Az egyiptomi S&zthatumok kénnyen atszamolhatok a ma
hasznalatos naptari rendszerbe. A csillag hélidklielését Censorinus szerint i. sz. 139. julius
20/21-én, szévegének Ovatosabb mai értelmezésbamikar i. sz. 136-139 figyelték meg.
Kildnb6zs modositd ténydiket figyelembe véve, az &b Szothisz-periédusok kezdete i.e.
1318/1312, illetve 2773/2766 lehetett. Sajnos, mgyni szévegekben csak kevés szamu Szothisz-
datum maradt fenn. Ezek nagyobbrészt a kézépbodkbrat érintik, ennélfogva az i. e. 2. évezred
egyiptomi kronolégiaja legalabb kdzvetve hozzakaped a Szo6thisz-datumokhoz, és ez a szamos
szinkronizmus révén ElAzsia térténete szamara is jelésggel bir. A régiek iibzamitasanak és
naptarainak pontatlansdga miatt azonban maguk ahiSz@atumok is legfeljebb 6-7 év
pontossaggal rogzithidd. Mezopotamiaban az 1. évezred masodik felébeasatronomiai naplék
rendszeresen feljegyzik a Sirius (aldakkab mesré‘gazdagsag-csillag’) adatait: elmozdulasa az
égbolton oly kevéssé észlelbehogy igazi allécsillagnak tekintik.
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A.U.C. & AeSel.

A.U.C. < zsid0 vilagteremtési éra

AeSel.«~ A.U.C.

AeSel.«~ Ol.

AeSel.— zsido vildgteremtési éra

I.e.— Ol./A.U.C. | AeSel.

I.sz.<> Ol. /A.U.C. | AeSel.

d) Elemi irodalom a kronoldégiai rendszerek ismeretéhez

Hahn Istvan,Naptari rendszerek és ddzamitas(1983, és Gjabb kiadasai, legutébb:
Budapest: Filum, 1998) (mint tankdnyv)

Elias J(.)2 BickermanChronology of the Ancient Worl@London: Thames and Hudson,
1980)

Szentpétery Imre, A kronologia kézikdnyve (Tudomanytar) (reprint: Budapest:
Kodnyvértékesit Vallalat, 1985) (alapvéen a kézépkorra vonatkozik, de igen precizen
Osszefoglalja az altalanos ismereteket is)

Schalk GyulaNaptartorténeti kislexikon. Naptartorténet és kridyga (Budapest: Fiesta—
Saxum, 1999) (NB: sok olyasmi van benne, ami aitéidygjelolt konyvben nincs, de
egy-két bizarr kdzlés is)

A. Leo OppenheimAz 6kori Mezopotamia. Egy holt civilizacié portré{8udapest:
Gondolat, 1982), 411 skk. (kronologiai tablazatokiralyok uralkodasa stb.
Mezopotamia torténetéhez az okor végéig; partheissZanida kiralylistak is)

Segédanyag

“Tengeri népek” az egyiptomi forrdsokban

Merneptah lll. Ramszesz Vokalizalt né\$365 Egybevetések
(5. éve) (8. éve)
SRD'N SRDN sardana szardonioi
[ szardiniaiak
TVRVS TRS turus tirszénoi
/teres | etruszkok
SK'RVS  SKRVS sekles szikeloi
szikil sziciliaiak
KV'Eee akvasa akhaioi
/ akaivasa / ahhijavas
/ ekves / akhajok
RVKV - lukka lukki
[ lbkiaiak
- TYKR’ tiekker zakar
- PVRST peleset pelistim
/ filiszteusok
- V'S'S veses
— D' YNYVN' danuna dainiun
/ denjen / danaoi
/ Danun&’
/| Dart®®

685 Emlékeztatiil: az egyiptomi massalhangzé-irassal felijegyzettek vokalizaci6ja csupén
konvenciondlis.

666 A felirat megjegyzése szerint: “nincs fitymajulértsd: koriilmetéltek.

667 A mai Adana (Téroko.) térségében.
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Egyiptom tartomanyai Elé-Azsiaban

Tartomany Székhelye
(D-E)
Kanaan Gaza
Upe™®® Kumidi (Kamid el-Loz)
Amurru Szumur (Tell Kazel)
A filiszteus Pentapolisz
Asdod
Asgalon
Gaza
Ekron
Gat

Qarqari csata (853)

Az asszir-ellenes nyugati szdvetség katonai ereje
Harci szekér Lovassag Gyalogsag Teve
Adad-idrf™® Saiméri-sé* 1200 1200 20 000
Irhuleni Hamat 700 700 10 000
Ahabbi" Szirila®”? 2 000 - 10 000
Gublg™ - - 500
Muszrf” - - 1 000
Irganatu 10 - 10 000
Matinu-Baali Arvad - - 200
Uszanat / Usnu - - 200
Adunu-Baali Szijannif® 30 - 10 000
Gindibu arab drbéja) - - - 1000
Baasza Ruhubi fia Amaffa [x*"8 000
(Osszesen 12(!) orszag 3940 1900 61966 1000

Fekete obeliszk
Képes beszamolé Ill. Sulmanu-asaridu (858—824)¥lsevének néhany
zsakmanyszérhadjaratarol (i. e. 828/827). — London, Britishdéum

668 |zrael egyik térzse, amely kés csatlakozott a tobbihez. Gen. 49,16 sk.; DeuRBBirak k.,
5,17; 18,1.

689 var.: Abi stb., egyiptomive3. V6. Héba (Gen. 14,15).

670 Hadad-ezer. A Bibliaban (Kir. I. k., 20): Ben-Hada&hab izraeli kiraly ellenfele; itt
szovetségesek (!).

67! Damaszkusz.

672 Ahdb.

673 |zr4el.

674 Buiblosz.

675 Egyiptom.

67¢ | ibanonban.

77 Ammon.

678 A szamjegy a feliratban kitorott.

679 + az utols6 sorban hianyz6 szam ([x] 000).
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Dombormii-sorozatok
(Felulrsl lefelé):
Kiraly Orszéag
Szla Gilzanff°
Jéhu® “Omri hazabol®®?  1zraef®
- Muszrf8
Marduk-apla-uszur Szufti
Karparunda Pa(/Hat)tii®

lzradel: torzsi jegyzékek

(1) Jakob feleségei:

Léa Zilpa

Rahel Bilha

(2) Torzsi jegyzékek:

680 Az Urmia-t6tél nyugatra — Adéja: eziist, arany, mjaéz edények, pélcak a kiraly kezébe,
lovak, kétpupu tevék.

81 13-u@u,)-a

882 Mar (pumu)-Humri.

683 Adoja: eziist, arany, egy arany csésze, egy aradiry arany serlegek, arany kancsoék, 6n,
palca a kiraly kezébe, vadaszé dardak.

884 Itt talan egy déli / tengeri Gton megkozelithetszag, Egyiptom, esetleg India (??7?). — Adéja:
kétpupu tevék, vizilovak, tulok, szarvas, antilefgfant, majmok.

685 Az Euphratész kdzépszakaszanal. Ad6ja: eziist, arany, arany vodrafamicsont, dardak,
kelmék.

686 5ziriaban. Adoja: eziist, arany, 6lom, réz, réngelié elefantcsont, ciprusfa.

06/01/2
0/KG
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Gen. 29,31 skk.
Reubén (L)
Simeon (L)
Léevi (L)
Jada (L)
Dan (B)
Naftali (B)
Gad (2)
Asér (2)
Jisszakhar (L)
Zebulun (L)
*Dina (L)*
Joszéf (R)
Binjamin (R)

Gen. 35,22 skk.
Léa:
Reubén
Simeon
Lévi

Jida
Jisszakhar
Zebulun
Rahel
Joszéf
Binjamin
Bilha:
Dan
Naftali
Zilpa:
Gad

Asér

Gen. 49,1 skk.
Reubén
Simeon
Lévi

Juda
Zebulun
Jisszakhar
Dan

Gad

Asér
Naftali
Joszéf

Num. 1,5 skk.
Reubén
Simeon

Juda
Jisszakhar
Zebulun
Efrajim
Menasse
Binjamin
Dan

Asér

Gad
Naftali

Num. 1,20 skk.
Reubén
Simeon
Gad

Juda
Jisszakhar
Zebulun
Efrajim
Menasse
Binjamin
Dan

Asér
Naftali

Num. 2,3 skk.
Juda
Jisszakhar
Zebulun
Reubén
Simeon
Gad
Efrajim (R)
Menasse (R)
Binjamin
Dan

Asér
Naftali

Num. 26,5 skk.
Reubén
Simeon
Gad

Juda
Jisszakhar
Zebulun

* Joszéf
Menasse
Efrajim
Binjamin
Déan
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Asér
Naftali

Deut. 33,6 skk.
Reubén
Juda

Lévi
Binjamin
*Joszeéf*
Efrajim
Menasse
Zebulun
Jisszakhar
Gad

Dan
Naftali
Asér



(3) 12 tbrzsben szervéds tarsadalmak a Biblidban (Kanaan / Palesztinaridza
Jordéania térségében):
Gen. 25,13 skk.: Jismaél
Gen. 22,20 skk.: Nahor
Gen. 10,26 skk.: Joktan
Gen. 36,10 skk.: Ezsau

Szinkronizmusok

Kdzvetlen szinkronizmusok IzraelJuda és AssziriaBabylonia térténetében az ékirasos

szbvegekben

Ahab (1zrael) /Ahabbu

853 Izrael mint az asszir-ellenes koalicio

1ll. Sulmanu-asaridu

Szir'ilaja tagja részt vesz a qargari csataban (858-823)
6. éve
Jéhu (Izréel) ), “Humri | 841 adot fizet Asszirianak- 18. éve
(Omri) haza(boh®™’
/ laua sa Bit-Humri
(sic!)688
Joas (Jehoas)daszu ca.806 Tell ar-Rima (E.-Mezopotamia), IIl. | Ill. Adad-nérari
Szamerinaju(lzrael) Adad-néréari sztéléje: “Hattu”, benne (810-783)

“Humri (Omri) orszaga” (Izrael)
meghdditasa — V. Il. Kir. 13,5:
szabadulas az arami uralom alél

796 ad6t fizet Asszirianak

Uzzija / Azari&™° (Juda)

744 hiiségeski Asszirianak ?9}

Il. Tukulti-apil-Esara /

738 asszir-ellenes koalicié Sziridban

Pl(u)

Menahém (Izréel) /
Minihimmu
Szamerindja

7387: 6nként adot fizet Asszirianak (11. Kir.
15,19 skk.)

(744-727)

Pekah (Izrael), “Humri
(Omri) haza(bol)” /
Pagaha Bit-Humri

735 szOvetségre Iép Arammal és Edommal
Assziria ellen

8. éve

Ahaz (Juda) Jauhazi
Jaudéja

734 segitséget kér Assziriatél Damaszkusz
ellen (Il. Kir. 16,7 skk.)

733 addt fizet Asszirianak; levelében az
asszir kiraly szolgajanak és fianak neve
magat

N

“Omri haza” /Bit-
Humria = Pekah /
Pagaha(lzrael)

7332: Assziria elfoglalja Damaszkuszt,
Galilea és a Jordanon tuli teriiletek egy
részét, lakossagukat deportalja (ll. Kir.
15,29)

Hdésea /Auszi’ (I1zrael)

732 Hbsea mint asszir vazallus keriil az
izraeli trénra (6sszeeskiivése és
merénylete Pekah ellen: Il. Kir. 15,30)

731 Hoésea ad6t fizet Asszirianak

687 «Haz" = dinasztia.

688 Az affiliacié pikantéridja, hogy Omri dinasztiajéppen Jéhu dontdtte meg, kiirtvan a kiralyi

csalad minden tagjat. Il. Kir. 10.

689 Fekete obeliszk.
6% Kettss név.

891 A kiraly “szolga”™-janak (Sebanjahu) pecsétnyonegazir stilusi vésettel.

241




724 Hésea (9. éve) beszinteti az addfizeté
Asszirianak (ll. Kir. 17,4)

SO6mrén ostroma

Hosea asszir fogsagban

Assziria megkezdi S6mrorSizamarain
Szamerinastromat

722 Assziria elfoglalja Somront (11. Kir.
17,6; 18,10)
720 Assziria elfoglalja Gazat és Asdodot,

s{V. Sulmanu-asaridu /
* Szalmanasszpr
(724-721)

1. Sarrukin /Szargén

deportdlja Izréel lakossagat (721-705)
7132: Asddd asszir ostroma (Jes. 20,1-2), a2. éve
asszirok Géazaig jutnak el 9-10. éve
Hizqijjahu (Juda) / 703 Babyloni kovetek latogatast tesznek | Il. Marduk-apla-iddina
Hazakijau Jeruzsalemben (ll. Kir. 20,12-15/ Jes. / Merodakh-
39,1-8) baladan
(721-711)
701 Asszir hadjarat Egyiptom ellen; Szin-ahhé-eriba
Jeruzsalem ostroma (ll. Kir. 18,13; Jes.| (704—681)
36), Lakhis elfoglalasa 4. éve
Menasse Menaszi(JUda) | ca.6698: a kiraly, Assziria “szévetsége$e® | Assur-ah-iddina

latogatast tesz (hédolat!) “Babylon™-ban
(= Assziria?!) (Il. Krén. 33,11-17)

(680-669)

ca.667 a kiraly Assziria “szovetségese”
(értsd: megéisitette a korabbi
hiiségeskut)

Assur-ban-apli

(668—627)

(egyiptomi hadjarata
alkalméabal)

648 Babylon (Samas-sum-ukin)
fuggetlenségi haborujanak leverése uta
az asszirok Babylonhol, Urukbdl stb.
deportaltakat telepitenek le Sémrénban
(Ezra 4,9 sk.)

n
Assur-ban-apli

Amon (Juda)

644/2: Menasse halala utan fia, Amon,
folytatja apjanak asszir-barat politikajat
(II. Kir. 21,19 skk.)

Jésijahu (Jada)

609 A kiraly 31. évében: Il. Nekho északi

Nabu-apla-uszur

hadjarata; megiddoéi csata (ll. Kir. 23,29) (625-605)
Jehojakim (Juda) 605 A kirdly 4. évében: karkhemisi csata (ll. 18. éve

Kron. 35,20; Jer. 46) 21. éve
Jehojakin 7 (Juda) 5987: Babyloni hadjarat Jeruzsalem ellen, a Il. Nabu-kudurri-uszur

varos elfoglalasa, a kiralyt sth. fogsagbha (605-562)

viszik, Jeruzsalemben Babylon vazallug 7. éve

kiralyt Ultet a tronra
Cidgijahu /* (Juda) 587/586: A kiraly 11. éve: Jeruzsalem 19. éve

elfoglalasagbu/av7), a varos és a

templom leromboléasa (ll. Kir. 25,8)

561 Jehojakin kiraly szabadon bocsatasa | Amél-Marduk

fogsaganak 37. évében (Jer. 52,31) (561-560)

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk kkkkkkkkkkkkkkkk

ELTE BTK Assziriologiai és Hebraisztikai Tanszék
/ MTA Judaisztikai Kutatokdzpont

92 Fennmaradt pecsétnyomdja, amelynek vésete nesrkBeik az alakos &brazolas vallasi

tilalmahoz.
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2005/06, 1. (tavaszi) félév

ASN-162/b, HBN-032, TON-212.02

Komoréczy Géza

Az Okori Kelet torténete: 1zrael kezdetei

péntek 14-15:30

Kecskeméti utca 10-12, 1l. em. 212 (B/10. gyakorld)

|. TESZT-DOLGOZAT
06/03/17

Valaszok®

Mi hatarozza meg az égontjat a kovetkez innepeknek:

peszah a tavaszi napéjegyeriség @equinoctiuny; a peszaf™ (nyolc
napos unnep) elé napja (a nap kezdete az éké este) az
aequinoctiurot kdveté holdtdlte (telehold); ez a zsido rituélis
naptarban niszan15

hasvét a zsidépeszahhagyomanyatol val6 elszakadas céljabdl
Constantinus 6ta a husvét a tavaszequinoctiunot kdveté holdtolte
(telehold) uténi el$ vasarnap, amely a keresztény egyhazi
hagyomany szerint Jézus feltamadasanak napja

zsidé ujév kozvetve aziészi napéjegyendség; elvben a ritualis Ujévnek
(ros ha-sana“az év kezdete”) ezen idpont kdzelében kell lennie;
kozvetlenil azonban a ritudlis naptar, amelyben agjév a hetedik
honap (tisri) 1. napja. — NB: a hébetisri hGnapnév az akkadasritu
honapnév atvétele, utdbbi pedig “kezdet™-et jelent

irja le a lehet legpontosabban az alabbi
képet:

A kép: Ill. Ramszesz farad (1187-1156),
XX. dinasztia, dombormive Medinet
Habuban (Théba, a nyugati parton),
halotti templomanak északi falan, a kul$§
oldalon. Rajz: Yohanan Aharoni &
Michael Avi-Yonah, Bibliai atlasz(1999), p.
60.

A jelenet Amurriban egy ostromlott varos
védéit mutatja. A varosfal tetején
félkdrives péartazat. A varoskapu kiképzése
bastyaszefi. A falat tornyok tagoljak. A
védok fegyverzete landzsa. Feilestiket
pancélszefi korgallér boritja. Arcvonasuk,
haj- és szakallviseletiik, homlokkendjuk
(padnt) az eb-azsiai sémi népek abrazoldsaban kialakult egyiptom
konvenciénak felelnek meg.

693 A kiilon jelolés nélkiili kérdések: 1-1 pont.
94 NB: A magyarban a hénapok, napok, iinnepek nevét tlaban kisbetivel irjuk; ez nem
lebecsiilés, profanizalas vagy hasonlé: egysidelyesirasi konvencio.
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A dombormii a perspektivat (térbeli mélységet) ugy abrazoljahogy a térbeli
kép tavolibbrészleteit a kbzelebbiek folé helyezi(Ez nem szinteket jelent,
hanem a tér mélységét.) A mozgas / torténés / eseméidébeli folyamat)
abrazoladsara egy dinamikus mozzanat (a varfalrél luhané emberi alak)
rajza szolgal.

Comment:

(...) Hivatta azért AkisDavidot, és ezt mondta neki: Az&lrra mondom, hogy én
becsuletes embernek tartalak, és jonak latom, etgm egyiitt jarj-kelj a tAborban, mert
semmi rosszat nem taléltam benned attél a napgdkichogy hozzam jéttél, mindmaig. De
a VAROSFEJEDELMEKnem biznak meg benned. Most azért menj visszasbéggel, és ne

tégy semmi olyat, amit rossznak tartanalliszteusok varosfejedelmeiDavid ezt felelte

Akisnak: Mit kdvettem el, és mi hibat talaltdl sgéatiban azéta, hogy néalad vagyok

mindmaig? Miért nem mehetek el harcolni azséam, KIRALYOM ELLENSEGEI ellen? Akis

ezt valaszoltaDavidnak: Tudom, hogy te megbizhaté vagy, akar az lategyala, de a
filiszteus vezérek megmondtak, hogy nem vonulhatsz vellin&raba. Most azért kelj fel
koran reggel urad szolgaival egyutt, akik veledejkit Keljetek fel koran reggel, mihelyt

kivilagosodik, és menjetek el...”

Honnan van az idézet [. Sam. 29,8 skk.
Toltse ki a pontokat a hianyz6 nevekkel
Ertelmezze a szituaciot

A tdgabb hattér (a szemelvény nem utal ra) a filideusok és Saul, Juda—
Benjamin (1) kiralya haborui. Ett 61 a haboratdél azonban fliggetlen az, hogy

David a bel$ hatalmi harcok (Saul és David ellentéte) kovetkeegben a
filiszteusokhoz szokott at / menekilt, és szolgalstban katonai feladatokat
vallalt.

A szemelvényben Akis, Gat kirdlya — nem filiszteuskiraly, csak a

varosfejedelmek egyike (!) — azt kivanta, hogy Dédiis csatlakozzék a Saul

ellen harcol6d filiszteus hadsereghez. A filiszteusezérek azonban attdl

tartottak, hogy David elarulja éket, ellenezték Akis szandékat, ezért Akis

Davidot elbocsatotta a hadjaratbdl.
Akis: torténetileg dokumentalt filiszteus név. Az ie. VII. szdzadban mint

Ikauszu (“i-ka-u-su) szerepel Assur-ah-iddina és  Assur-ban-apli

felirataiban. Ekronban (1py / Tell Migne, Izrael) elokeriilt Akis (weox)
kiraly, Padi fia®® foniciai nyelvii felirata (i. e. VII. szazad)**® (A David-

torténetben szerepb Akis magatol értebdéen nem azonos vele.) Nyelvileg

azonos az Akis névvel a gorod\gisz (tobb spartai kiraly neve, illetve az
Agiadadinasztikus név), és a gorog mitolégiabaAnkhiszészrojai h 6s neve
(lliasz, XX, 208 skk.). Ez a nyelvi azonossag eggkazoknak a roppant
csekély szamu adatoknak, amelyek a filiszteusoknak Mediterraneum
keleti térségéldl / Balkanrdl valo eredete mellett szélnak.

6% padi mint Assziria vazallusa szerepel Szin-ahhéiba felirataiban.

69 Seymour Gitin, Trude Dothan & Joseph Naveh, “A RoyaDedicatory Inscription from
Ekron”, Israel Exploration Journal 47 (1997), pp. 1-16; Victor Sasson, “The Inscrigih of
Achish, Governor of Egron, and Philistine Dialect,Cult and Culture”, Ugarit-Forschungen 29
(1997), pp. 627-639; Reinhard G. Lehmann, “Studienuz Formgeschichte der*Egron-Inschrift
des ky$ und den phénizischen Dedikationstexten aus ByblosUgarit-Forschungen 31 (1999),
pp. 255—-306; Seymour Gitin & Mordechai Cogan, “A Ne Type of Dedicatory Inscription from
Ekron”, Israel Exploration Journal 49 (1999), pp. 193-202.
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Magyarazza a kiemelt szavakat

VAROSFEJEDELMEK A filiszteus

pentapolisz vezefi

URAM, KIRALYOM : Saul

URAM, KIRALYOM ELLENSEGEI: Saul
ellenségei. David a filiszteusok zsoldosvezérekéiklagban lakott (1. Sam.
27,4 skk.), innen kiindulva harcolt Juda déli-délnygati térségében: Gezer,
a kéniek stb. ellen.

Mit jelent:
epagomenon-napok (epagomena)  gor. “hozzaadott” napok: a naptéri
rendszer azon napjai, amelyek a hénapok napjainaksszessége és a
szolaris év kdzotti kilonbséget kitéltik; az egyipbmi naptarban 5 nap

hold-év naptari év, amely tisztan 12 hold-
hénapbdl all, és ezért a szolaris évnél révidebb
intercalatio lat. “beiktatds” (az elnevezés sum.

dirig, “tébblet”; gor. emboliszmogz tdbblet-nap(ok) / hénap(ok)
beiktatasa a naptarba (év), a szolaris év dartaméhoz igazitas végett

luni-szolaris év naptari év, amelyben az
intercalatiokat oly médon rendezik, hogy a szolarigvkezdet és a naptar
elss hénapjanak els) napja egybeessék

mozgd Unnep a luni-szolaris év meghatarozott
idépontjaihoz — alapesetben a Hold bizonyos fazisaihezkotott
Unnepek, ezek a polgéri naptarban évente mas-maséiontra eshetnek
Mozgé Unnepek t. k.

* a zsido ritualis naptarban apeszahde csak abban az értelemben,
hogy szo6l6évben a szdkhonapra (adar sén) esik

 a zsidé naptar meghatarozott évforduldékat a ritudls naptar
szerinti idépontra rogzit, ezért ezek a — keresztény egyhazi
eredeti — polgari naptarban szintén mozgé Unnepek; ilyen a
jahrzeit Izraelben a Holocaust Remembrance Dayaxwn av)
(niszadn 27, 2006-ban: aprilis 25) (Izraelen kivil ez nem ozgdé
Unnep: mindig 4prilis 19, a varséi getté-felkelés &zdetének
idépontja)

* a polgari naptarban tobb keresztény egyhazi lUnnephusvét,
punkosd stb., ezek azonban — a husvét napjanak arldszolaris
évhez val6 igazodasa miatt — a hétnek mindig azonospjara
esnek, csupan a naptéri ipontjuk eltéré

NB: Az orthodox kereszténység naptara és a latin ggazi / polgari
naptar kdzotti kilénbség nem fligg 6ssze a mozgo Uepek
problematikéjaval: a keleti egyhdzak nem vették aa julianus naptar
(lulius Caesarés tudds asztrondmus tanacsadodja, Sosigefigs, e. 46)
XIll. Gergely papa (1572-1585) szerinti (gregorianjeformjat (1582),
ezeért a hasvét stb. idpontjai kozott a két naptarban 11 nap kilonbség
van

897 Plinius, Naturalis historia, xvin , § 212.
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napéjegyerdiség lat aequinoctium ezen a napon egyedélidétartamu
a nappal és az éjszaka; a tavaszpont &szpont a julianus—gregorian
naptarban: marcius 21, illetve szeptember 23

olympiasz gor. négy éves naptari ciklus, a két olympiai jaték
kezdete kozott eltelt idszak; kezdete 1. e. 776
saeculum lat. “korszak”; etruszknak mondott felfogas szerint

az az idsszak, amelyen belll az egy &ben szlletettek mind meghalnak
(100-110 év); 100 éves évfordulo (a saecularis jéb& Romaban);
“évszazad”

szoksév naptari év, amelyben tébblet nap(ok) vagy
hénap van
szokshoénap az 6kori Mezopotamiaban és a zsidé ritudlis

naptarban toébb éves naptari ciklusok szerint a szdris év és a 12 hold-
hénap idétartamainak kulonbségét egész honap(ok) beiktatasal
egyenlitik ki; a finomabb, 19 éves ciklusban 7 székbénap van,
rendszerint az utolsé, “megketéz6tt / megkétszerezett” honap, akk.
tasSrt-addaruy, héb.adar-11 (~-sénj). A mai kbznyelvben a szténapot
tartalmazé hénap (a julianus—gregorian naptarban: £bruar) is
szO6kéhonap

irja at a Varos alapitasanak datumat (Varro: i. e. 753)

olympiai éra szerint a VI. olympiasz4. éve: VI/4
zsidé vildgteremtési éra szerint 3760-753 = 3007
Mettél meddig tart:
i. e. IX. szazad 900-801
i. e. Xll. szdzad harmincas évei 1139-1130
Comment:

“(...) A kiraly, az én uram labahoz hétszer és hétkmorultam. Nézd, én a kirdly szolgaja
és hazanak kutyaja vagyok, és Amurrl orszagatstelgeszében a kiraly, az én uram
szamarabrzom. Ismételten mondtam Panahaténak, az én fditropek: Szerezz mefht
csapatokat a kiraly orszagainak védelmére. A kingdyamennyi (al)kiralya valogatott
katonakat keres, hogy az orszagokat kiszakitsazankiél. Kérdezze megt a kirdly,
Pahanatét, az én fellig§eiet, hogy nenériztem-e Szumuri és Ullaza varosokat. Amikor a
feligyebm a kiraly, a Nap élelmét viszi, én aratom Szumabapajat, és valamennyi

orszagot a kiraly, az én Napom, az én uram szawédiem...”

Ki a “kiraly” a farad (lll. Amenhotep)
Ki a “felugyels” az egyiptomi katonai igazgatas vezéfe
Milyen “orszagok”-ra utal “a kirdly orszagai”: az egyiptomi

fuggéségben |€d teruletek.

Ki a “Nap” a farad
Ertelmezze a szituaciot

Amurra kirdlya / sejkje (Abdi-asirta / akkadositva: Abdi-asratum)
fuggéségben all Egyiptomtdl. A faraé nevében az egyiptdnfiennhatésagot
a katonai kozigazgatds vezéfe (“felugyelé”) gyakorolja folotte. Az
egyiptomi befolyas alatt all6 terilet északi hataridékén Amurra kirdlya

katonai / védelmi feladatokat is ellat. A levélbersegitséget kér a faraétél a
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read tamado kul$ erék ellen, a kérést azzal nyomatékositva, hogy ez
Egyiptom érdeke. Az egyiptomiak a fbniciai varosokbl élelmiszert

importalnak, Amurrd kirdlydnak szerepe van (

széllitmanyok megszerzésében.

“wA

én aratom...”) a

A foniciai tengerparton (északon) az i. e. 2. évezd utols6 harmaddban

Szumur**® volt Egyiptom egyik tAmaszpontja

*kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkx

ELTE BTK Assziriolégiai és Hebraisztikai Tanszék

06/03/19/KG

*kkkkkkkkkkkkkkk

/ MTA Judaisztikai Kutatékdzpont
2005/06, Il. (tavaszi) félév
ASN-162/b, HBN-032, TON-212.02
Komordczy Géza

Az O6kori Kelet torténete: lzrael kezdetei

péntek 14-15:30

Kecskeméti utca 10-12, Il. em. 212 (B/10. gyakorld)

IV. (TESZT-)DOLGOZAT

\Y

Mit jelent

A.D.

aequinoctium

Exodus

jubileum

Judicum
“kis / rovid id6szamitas”

olympiasz

solstitium

06/05/05

alaszok

lat. anno Domini, ‘az Ur évében’, idsszamitasunk
kezdete szerint (NB: mindig az évszam elé kell
irni)

lat. ‘napéjegyenbséqg’ (tavaszpont: marcius 21,
6szpont: szeptember 23)

lat. ‘kivonulas’, MGzes II. kényvének latin cime;

a héber cim {ncipit): NIAW (Semot ‘nevek’)

< héberjovél7ar, kos', ‘6rom’, jovél-év ( nw
7x7 :(%3rn “nyugalom™év), innen altalaban
“(kerek) évfordulg”

lat. ‘Birak (kényve)’

a zsido vilagteremtési éra évszama, az évezred
nélkil (a jelenlegi, 5. évezred kezdete: i. sz.
1240)

gor. ‘olympiai ciklus’, 4 éves idiszak két olympia
kezdete kozott

lat. ‘téli és nyéri napfordulé’ (az év leghosszabb
napja: junius 22, a legrévidebb: december 23)

69 Horst Klengel, “Sumur/Simyra und die Eleutheros-Ebere in der Geschichte Syriens”,

Klio, 66 (1984), pp. 5-18.
9% Ha minden valasz kifogastalan.
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trigrammaton a bibliai istennév 3 betis valtozata (a negyedik
betii nélkul): s> / Jhv / Jahuy;
személynevekben gyakori

trivium, trivialis trivium; a kdzépkori oktatasi rendszer alsé
fokozata (grammatika, retorika, dialektika);
trivialis: alacsony fokud; elemi, kézismert,
kb6zbnséges (ti. tudas)

Hova torkollik

Arnon Holt-tenger
Habar Euphratész
Jabbdk Jordan

Jarmuk Jordan

Kison Foldkozi-tenger
Orontész Foldkozi-tenger

Adja meg az Elstemplom koranak végét (utolsé évét)

i. e. 587/586
a zsido vilagteremtési éra szerint 3173, illetve 3174
A.U.C. 167, illetve 168
olympiai éra szerint XLvinn /2, illetve xevin /3

Ertelmezze réviden

“Foldem (értsd: orszagom) olyan asszonyra hasahibek nincsen férje, mert nincs, aki
megmiivelje” (Ribaddi)

Rib-Addi (Adad), Bublosz fejedelme irja a faradnak panaszképpen, mert Egyiptom nem
gondoskodik a varosrol, amelynek ura. (NB: Nem egyes értelmi beszéd; jelképes!)

Allitsa kronoldgiai rendbe (szamozassal) )
(4) Ill. Ramszesz [5-6) Saul | 8) Merneptah |3—6) Akis | (2) Ehnaton |7) Ahabbu /
Ahab | @) lll. Amenhotep

NB: Akis / Akhis a Bibliaban 8l. Kir. 21) Saul uralkodasanak utolsé idszakaban van

emlitve; kortarsak, és pontos évszamot egyikiikhézm kéthetlink

Melyik mai allam / orszag teriiletén van

Asdod Izrael
Ekron Izrael
Fonicia Libanon
Gilead Sziria
Haleb Sziria
Kades Sziria
Karnak Egyiptom
Megiddo Izrael
Moab Jordania
Tlrosz Libanon

Ertelmezze roviden

“Anat fia, Samgar idejében, Jaél idejében kihattakisvények, akik Utra keltek, rejtett 6svényeken

jartak” (Jud. 5,6)
A politikai helyzet miatt megs4intek a kereskedelmi kapcsolatok, nehézzé valt a
kozlekedés

00 a minden valasz kifogastalan.
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Mett6l meddig tart 1-1p

_2_2301
azi. e. IX. szazad 900-801
az i. e. Xl. szazad kézépbarmada 1067-1033
azi. sz. |. szazad méasodik évtizede 11-20
Adja meg a hianyz6 névformat 2-2p
+5
Okori név Mai (régészeti stb.) név P
Alasia Ciprus
Gubla Bublosz
Hermon Anti-Libanon (a déli része)
Javan 99ragak
Jebulsz Jeruzsalem
Karkhemis Jerablus / Dzserabllsz
Kis Nbia
Sikhem Nablisz
Tadmor Palmyra
Ugarit Rasz Samra
Azonositsa az alabbi képet < 5p%
Filiszteus keramia (égetett, mazatlan agyag) szarkag Eszak-lzraelbsl
(Bét-Sean). Anthropoid (de csak az arcvonasokat miazza meg
aprélékosabban, a kezet csupan jelzi), mintaja azgygiptomi szarkofagok
(arc: legnagyobb feluletek térvénye szerint)
Olvassa el figyelmesen és vélaszoljon a kérdésekre <15p

vagyontargyakol, amelyeket Hatti orsz; orszagol hazakuldtem egy palotat epltettem Tronomat
amilyenek a kirélyok tronjai, éppen olyanra csiathitm Tisztségvisél allami szolgaimat, mint a
kiralyok allami szolgéi, fiairat, mint az fiaik, tisztségvisel udvari embereimt, mint az udvari
emberei, olyanna tettem szutlknak, akiknek orszagomban lakéhelyuk volt, j6 lakisa
biztositottam, akik nem laktak (allandé) lakdhelyanokat letelepitettem. igy szilarditottam meg
orszagomat”

Honnan van az idézddrimi,Alalah kiralyanak felirata

A kipontozott helyen pétolja a nevet
Tegyen révid megjegyzést az alahluzott szavakhomdlakhoz

ingd vagyon — aru — kincs —vagyontartpadi zsakmany (NB:A felirat ezeket a
szavakat szinonimaként hasznalja!)

Hatti orszagaa hettita birodalom

allami szolgaim — fiaim — udvari embereimkirdlyi udvar / allam-apparatus tagjai,
a palota személyzete (csaladtagok is) (szinonimak)

01 Ha a valasz téves vagy hianyzik.
02 Ennyi vagy ennél kevesebb (a valasz tartalmass#eyint).
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olyanna tettemldrimi mas orszagok / kiralyok hatalmi és administrativ
szervezetének mintajara allitotta fel az igazgatagwo. I. Sam. 8)

szutl elé-azsiai (sémi) nomad torzs (Sziria — Kanaéan térségén)
Ertelmezze a szakaszt
A felirat mutatja, hogy a masodlagos (minta-kdvet) allam-alakulas modellje (amelyre
Samuel k. irodalmi formaban utal) bizonyos kérilméryek kozétt tudatos aktus,
térténelmi valdésag volt az ékori Keleten. Idrimi ey hadjarat soran szerzett javakat
ahhoz, hogy felépitse palotajat, megszervezze Alhlallamot. A sziriai térségben &
nomadokat betagolta az allami szervezetbe

05/05/10/KG
*hkkhkkhkhhkhkkhxhhrhrhkhrhhkhrrhxhhxkrrhrkdrhxkrxks *hkkkxkkkkkkhrkx
ELTE BTK Assziriologiai és Hebraisztikai Tanszék
/ MTA Judaisztikai Kutatokdzpont
2006/07. tanév, 1.56zi) félév
Komoréczy Géza
Az 6kori Kelet torténete
Az 6kori Kelet
i. e. Il-Il. évezred
ASN-161, BBN-HEB-231, HBN-031, TON-ZTZ
péntek 14-15:30
Kecskeméti utca 10-12, foldszint 4. terem (B/3 gy®
I. dolgozat
06/10/06
Valaszok

Hova torkollik:

Als6-Zab(u) Tigris

Amu-Darja Oxosz (AraxésZz™), egykor délrél omlstt az Aral-tdba,

szélesen elterill delta-torkolattal, " szinte elveszve a sivatagi homokbat

Arnon Holt-tenger (kelet felél)

Balih Euphratész

Euphratész Satt el-Arab — Perzsa-6bol

Jarmuk (Yarmuk) Jordan (bal parti mellékfolyc)

Jordan Atfolyik a kovetkezé tavakon: Hulei-t6 (ma mar csak

kiszaritott mocsar Izraelben és nagy koltddmadar pihenéhely / sanctuary — Kinneret / Genezareti-t6,
beledmlik a Holt-tengerbe

Kérun Satt el-Arab — Perzsa-6bol
Kura Kaszpi-tenger; als6 szakaszdban egyutt az Arakszalz
Orontész Foldkozi-tenger

Mikor volt / van / mikorra esik a naptarban:

a babyléni naptar kezdete akitu, Gjévi innep, niszannu 1, marcius—aprilis

a méasodik olympiai jaték i.e. 772 nyaran

a Szeleukida éra kezdete i.e. 312/311, a korabbi hagyomanyok szerinti évkeettél
fuggéen Sziridban 31%sz, Babyl6nidban 311 tavasz

a zsido6 naptar kezdete ros ha-sana, ‘Gjév’, tisri 1, szeptember—oktéber (mzgd

Ginnep)

aequinoctium “napéjegyenléség”, marcius 21 és szeptember 23

azi.e. IV. évszazad utols6 éve i.e. 301

hidzsra i.sz. 622

Jésu / Jézus sziletésének feltételezéptadtja a Varos alapitagee. 754)szerint 755A.U.C.

NB

Jézus sziletésénelosmbntjat a rendelkezéstinkre allé régi forrasok alapjem lehet teljes bizonyosséaggal pontosan medala, ~— a rendelkezésiinkre all
adatok ellentmondasosak és bizonytalanok. Az eeinkeresztény vildgban, manapsag pedig altalanesglnbalisan — hasznalt kronolégiai rendszert isiasz

93 Hérodotoszy, 202.
04 A folyam medrének szélessége mar feljebb is meghtalaz ezer métert.
05 A foly6 als6 szakaszat az Aral-téval 8sszéKdboj ma inkabb vadi, mint folyd.
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szarmazasu Dionysius Exiguus apat alakitotta ki &am, I. Janos papa (523-526) felkérésére, azVlsszazad masodik negyedében (i. sz. FR%kezdsdden),
tobb latin nyeli értekezésbeft! Az elss év, amelyet szamitasai segitségével az (j rersmzemeghatarozott, Diocletianus csaszar 247. évte(émsd: a
Diocletianus trénra lépése [i. sz. 284] utani 287.azaz i. sz. 531), az Uj rendszer szerint ezetké a Krisztus szilletése utamil incarnatione Christb32. v/
Ebben az értelemben beszéllfiKrisztus testté valasd sziiletésgeltti (Kr. e.) ésKrisztus(sziiletésputani (Kr. u.) idspontokrdl. Ugyanezt a rendszert hasznal
de tudatosan azaddzamitas polgari (civil) jellegét allitiactérbe,az idiszamitasunkkezdetpelstti (i. e.) ésiddszamitasunk szerinfi. sz.) elnevezés. A latin kdzép|
és kora-Gjkorban aanno DominiN (‘az Ur N. éve’) formulaval volt szokas keltezni (réviditveindig az évszam éit: A. D./ A.D. / AD), angol szévegben ma is ez
formula hasznélatos, és mintajara, ugyancsak ahgkialakult a B. C. révidités before Christ ‘Krisztus ebtt’) (mindig az évszam utan). Zsid6 torténe}
osszefiiggésekben, és Gjabban mar igen gyakranaaiz et vonatkozasaban is, inkabisac. E. (before the Common Eyailletve C. E. (of the Common E)a
roviditések hasznalatosak. Fontos tudni, hogy eblremdszerben nincs 0. év: i. e. 1 utan i. stivetkezik.

A modern torténetirds kétféle kronolégia-fogalomndalgozik: relativ kronolégianak nevezi az eseménggymashoz viszonyitott dcendjét, abszolut
kronolégianak pedig az események helyét az (igyeévpttianus—gregorian — lulius CaeS8éltal bevezetett (i. e. 46), XIIl. Gergely pap&{2-1585) altal kissé|
modositott (korrigalt) (1582) — naptéar szerint,uigziletésének véltdpontjahoz viszonyitva. Voltaképpen tehat relatiorialogia a keresztény / polgéri éra is.

5

6szpont szeptember 23

peszatA peszahidépontja a tavaszi napéjegyerdség utani holdtolte, kivéve a szdléveket, amelyekben egy
hénappal késibb (a zsidé naptar szerint ez a napniszan15); a kereszténypascha/ “hisvét’, amely tinnep
a zsid6 peszahbdl ered, az Ugynevezett hisvét-viteezardsa (Constantinus, i.sz. 325) utan a
napéjegyenbséget kdvel holdtoltét kdveté elss vasarnap

Allitsa parba (szamozéssal) a kovetkeeveket:

(1) Asdéd (7) Ugarit
(2) Habar (6) Ninive
(3) Harran L0) Uruk
(4) Hattusas %) Euphratész
(5) Hermon g) Elam
(6) Mészul @) Balih
(7) Rész Samra 9f Urartu
(8) Szuisza 4) Anatdlia
(9) Van-t6 @) Izrael
(10) Warka 6) Libanor ™
Mit jelent:
A.D. Anno Domini, lat. “az Ur ... évében” / i.sz.
A.U.C Ab Urbe condita lat. “a Véaros (ti. Roma) alapitasatél (NB: alapi&sanak fiktiv
idépontjatol) (szamitva)”
aera idészamitasi rendszer, amelynek ke#ipontjat valamely jelentés esemény adja,

és amelyben folyamatosan szamozzéak az évekésformaja a kiralyok tronra 1épésének évévelvagy efs
teljes uralkodasi évével kezddé naptar

B.C.E. Before the Common eraang. “az &ltalanosan haszndlt éra / igszamitasunk
kezdete ebtt”
intercalatio lat. ‘beillesztés’ [‘beiktatds’, “betoldds”; a napthirban a szokhonap

(Mezopotamia, zsid6 naptar) vagy szdknap (egyiptomi naptar, julidnus—gregorian naptar) keiktatasa az
éves naptarba, meghatarozott rend szerint (NB a ské-~ mindig tobblet-idéegységet jelol)

jubileum héb. j6bél/ jovél a Tordban (Lev. 25,10 skk.) az addssag-elengedésbirt 7x7
éves ciklus zar6 (50.) éve; innen altalanosabban,saé latinos alakja nyoman, “(kerek) évfordul6”. Maga a
héber sz6 eredeti jelentésében “kos”, “kos-szarv*kos-szarv tulok” (amelynek megfljasaval az tilinepeét

kihirdetik)

lunaris naptar naptari rendszer, amelyben az év 12 hold-hénapbélliglat. luna, “hold”), és
nem tart kapcsolatot a Nap &ltal meghatarozott (sZéris) évvel

mozg6 Unnep a zsiddé és az iszlam naptarban rogzitett innepek &olgari” (julianusi—

gregorian) naptarban eleve mind mozg6 tnnepek, meet naptarak kezdete mozgé (de magaban a zsid6 és

706 Mmaté ev. 2,1: Herédes uralkodasanak (i.e. 40/36eghége; Lukacs ev. 2,1 sk.: Quirinius,
Syria provincia helytartoja alatt (i.sz. 6-8), albésszeiras (i.sz. 6) idején; Lukacs ev. 3,23:rlibe
csaszar 15. évében (i.e. 1) stb.

07 Az okot a hlsvét igpontjanak meghatarozésa koéril Gjra meg Gjra febngvitak
szolgéltattak. Dionysius Exiguus i. sz. 525-bengdeta ki hlsvét-tdblazataiLipellus de cyclo
magno Paschae/ Computatio Paschaljs Az évek megjeldlésénél szakitott disi romai
hagyomannyal, amely a consuli évekhez igazodoltigvéti tinnepek fipontjat 19 éves ciklusokban
szamolta ki. Dionysius fiszamitasi rendszerét, a &bbiekben tébben is finomitottak.

08 Az (j rendszer bevezetésének egytk délia éppen az volt, hogy a keresztény egyhaz
elszakadjon Diocletianus, a gonosz kereszténydlitiszamitasi rendszebt

9 A XVII. szhzad Ota. A Krisztus sziilletésestel/ idsszamitasunk kezdete 68l tortént
események visszafelé szamozasat August L. Sch{@Z&5-1809) gottingeni professzor javasolta.
(Ugyanaz, aki Eurépabandsizor felvetette a sémi nyelvcsalad gondolatatJaitann G. Eichhorn,
Ed., Repertorium fiir biblische und morgenlandische lster, 8 (1781), p. 161. O hivta fel a
figyelmet a magyar és a lapp nyelv rokonsagara éanek nyoman indult meg a finn—ugor
nyelvcsalad rekonstrukcioja.)

"0 s tudés asztronémus tanacsadéja, SosigenesPliaads, Naturalis historig xviir, 212.

"1 Az Anti-Libanon hegység déli részét nevezik Herman ez Libanon és Sziria hatartérsége;
az 1967. évi haboru 6ta legdélibb csiicske Izraglegn (“the territories” van.
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iszlam naptaron belll rogzitett); a polgari naptarban mozgé az az tnnep, amelynek égontja kdzvetlendl,
mint a husvét, vagy kézvetve, mint a plinkdsd, a Habfazisdhoz kapcsolodik

olympiasz az olympiai jatékok 4 éves ciklusa

szokshénap a mezopotamiai naptarban a szolaris év és a 12 Hefdnapbdl allé naptar
kulénbségének kiegyenlitésére meghatarozott rendsben tobblet-hénapokat (sum.dirig-HONAPNEV, maga
is ezt jelenti) iktattak be, a szolaris évhez valiyazodasul az év 6. vagy 12. hénapjat (VIiuldlu, illetve XII /
addaru) ismételték / “kettézték” meg (akk. tasnitu/ tasnitHONAPNEV), mar csak azért is, mert ily médon a
naptar sietését kdnnyen kiigazithattédk a tavaszi)letve észi napéjegyendség idipontja alapjan. A kifejlett
rendszerben 19 éves ciklusonként 7 széitkdnap volt. Ezt a rendszert vette at a zsidé naptais. —

Koézonségesen

szdkonapnak

nevezzik a

julianus—gregorian

naptarban

feruart,

amelyben

meghatarozott rend szerint szo&nap van

Helyezze el (szamozéssal) E-D irdnyban a kovétkelységeket:

Akko / Akra @)
Alexandretta D
Askelon [$)]
Bériitosz 4
Biblosz 8)
Gaza L0)
Jaffa / Jafé &)
Szidén 6)
Turosz 6)
Ugarit @

Magyarézza réviden az alabbi torténeti szakkifejekét:

dioecesis Athén: az allami igazgatés centralizalt iranyitas ktt all6 kérzetei; Roma:
kodzigazgatasi korzet; kereszténység: egyhdzmegye

diptichon / diptychon, 6sszekapcsolt, 6sszecsukhat6 kigttabla (irétabla stb.)

endogamia egy adott csoporton belili hAzasodas

homiletika egyhéazi szénoklat / prédikacié / szentbeszéd; ennekmélete / tudomanya

oligarchia “kevesek uralma”; Arisztotelész allamelméletében asarnoki uralom egyik fajtaja

patrolégia az “(egyhaz)atyak” (patres) koraval foglalkoz6 egyhztdrténeti tudomany

plebiscitum “népszavazas”

plutokracia “gazdagok uralma”

secessio “kivonulas” (atvitt értelemben: politikai életb 8l stb.)

vulgata “népi”, “népies”; Vulgata: Hieronymus / Szt. Jeromos latin Biblia-forditasa

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkk

kkkkkkkkkkkkkhkhkk

ELTE BTK Assziriol6giai és Hebraisztikai Tanszék
/ MTA Judaisztikai Kutatokdzpont
2006/07. tanév, 156zi) félév

Komoréczy Géza

Az Okori Kelet torténete

Az 6kori Kelet
i. e. lll-Il. évezred

ASN-161, BBN-HEB-

péntek 14-15:30

231, HBN-031, TON-212

Kecskeméti utca 10-12, féldszint 4. terem (B/3 gykiKo

Magyarazza réviden az alabbi régészeti / torté&smikkifejezéseket:

archivum

cameo / kdmea

[ll. dolgozat
06/11/16

Valaszok

2-2 pont
ha minden vélasz j6: + 5
“levéltar’ < gor. arkhaiosz “régi”; régiségeket (altalaban:
iratokat) tartalmazo gyiijtemény
csiszolt (fél)dragalké domboravésettel
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convertita
gemma
intaglio
intarzia

proselyta

salvus conductus
terra incognita

topografia

lat?(més vallasra / hitre) attéré”

metszett dragalé

csiszolt (fél)dragalé homori vésettel

fa- / kagyl6- / csont- / (fél)dragak- / fém- stb. berakassal
kialakitott minta mas anyagban (diszitmény, jelenet).
Mezopotamidban rendszerint bitumenbe (szurok)
agyaztak

“(djonnan) attért” (a hellénisztikus korban kil. a zsidé
vallast felvevo személy maga) < gor.proszélutosz
“ideérkezé”

“biztonsagos athaladas” > “oltalomlevél” (valakinek a
meghbizasabdl / védelmében utazok szamara)

lat. “ismeretlen fold”; olyan térség, amelyfl tudunk, de
nincs réla biztos, megbizhato ismeretiink

gor. “hely-leiras”, helyrajz, rendszeres terep-leiras: a
adott hely / terep / tajék pontos leiré felvétele,
meghatarozott mozzanatok szambavétele (felmérés,
abrazolas). NB: Nem térképtudomany (az a
kartografia). — Atvitt értelemben is hasznalatos:
anatémiaban stb.

Milyen iranyban folyik: 1-1 pont
Dijala (Diyala) EK—-DNy
Euphratész ENy—-DK
Habur D
Nilus E
Orontész E, majd Ny
Mettél meddig tart (évszam): 2-2 pont
rossz valasz esetén: -2—-2 pont (sorry)
i.e. 1. évezred 1000-1
i. e. XXI. szazad 2100-2001

NB: -t6l — -ig évszamoknal nem kell kiirni az i. e/ i. sz. jel6lést, mert a sorrend
magatdl értetsdéen jelzi; kivéve, ha atlépjik az i. e. 1 /1. sz. Ratéart
i. e. 3. évezred kozépharmada
laza értelemben: ca. az i. e. XXVII. szazad kozep#taz i. €. XXIV. szdzad kbdzepéig,

pontos évszammal (ami nem szokas)

az olympiai idszamitds méasodik fél évszadzada 726-677
Melyik folyé mellett / kbzelében fekszik, és a folynelyik oldalan (B / J): 1-1 pont

Assur Tigris J

Babylon Euphratész B

Girszu Tigris J (ha a Tigrisbél a mai Kut el-

Imaranal elagazé Satt el-Haj — Satt el-Gharraf folamag
/ csatornat tekintjik az egykori fémedernek: B)

Mari Euphratész J
Ninua Tigris B
Helyezze el idrendben (szdmozassal) a kdvetkeralkodokat: 5 pont

(2) Uru-inim(kA)-gina —(5) Sulgi — @) Ur-Namma —<1) Ur-Nanse «3) Naram-Szin

Hol van (mai orszagnév):

Ansan

1-1 pont
Iran

253



Badakhsan Afghanisztan

cédrushegy Libanon
Ebla (Tell Mardikh) Sziria
Urmia Iran
Kapcsolja 6ssze (szamozéassal) a tdrténetileg edyondartozé fogalmakat: 1-1 = 5 pont
(1) Eanatum (5)Tell Mugayyar
(2) Agade (Akkad) (4) Uruk / Umma
(3) Gudea (1) Keselyi-sztélé
(4) Lugal-zageszi (3) Lagas
(5) Nanna (2) Enheduana
irja le réviden (foldrajzi értelemben): 2-2 pont
Cis-Jordania Nyugat / Izrael felél nézve (!): “a Jordan (foly6tdl) innen

(Iévé térséq)”, tag értelemben a Jordantdl a

tengerpartig, saikebb (ma hasznalatos) értelemben a

Jordan jobb (Ny-i) partja

Coele-Syria Koilé Sziria / Coele-Syria, gor. “lUres (értsd: bel§) Sziria”.

Az elnevezés 400 k. bukkan fel &z6r, de csak a Szeleukida kor 6ta volt rendszeres
hasznalatban, akkor is inkabb féldrajzi, mintsem k&igazgatasi értelemben. Hasznélja
Ktésziasz: “Koilé-Sziria és Phoinikia” (apud: Diod&osz, I, 2), Bérészosz (apud:
Josephus Flavius,Antiquitates ludaeorum x, * / § 220), majd masok, a tul tdgnak
érzett Sziria egy részének jelolésére Gokoilosz,“mélyedés”. Az i. e. lll. szdzadban a
Szidéntdl délre e$ terlileteket jeldlte, azt a térséget, amelyet I. Btemaiosz elfoglalt,
de amelyre a kéébbiekben a Szeukidak is igényt tamasztottak. — Tadp értelemben
az Orontész forraséatdl, a Libanon és Anti-Libanon kKzoétti volgytél (Beqa) az Agabai-
0bolig terjedé térség

Delta a Nilus torkolatvidéke: Okori féldrajzi értelemben a
Canopusi (Ny) és a Pelusiumi (K) ag altal kbzrezart
terllet

Dzsezire arab “sziget’, E-lragnak a Tigrist 6| nyugatra elteriilé
térsége

Filisztea a Foldkozi-tenger keleti partvidékének déli szakasgz, ahol

az i. e. 2. évezred végétnéhany évszazadon at filiszteusoknfs / asnwbs) éltek, az
un. filiszteus Pentapolisz (a tengerparton: AsdédAskalon, Gaza, a part menti
siksagon: Gat, Ekron)
Folyamkdz az Euphratész és a Tigris altal kozrezart terllet;eredeti,
szikebb értelmében (akk.birit nari) az Euphratész
nagy kanyarulatanak bal parti dble Karkhemisnél

Jezreel Izraelben a Karmel-hegyl Ny—K irdnyban a Tabor-hegyig
/ Jordanig huzodé volgy

Kanaan nyugati-sémi / bibliai elnevezés (Amarna: Kinahhu), a
foldrajzi értelemben vett Sziria—Palesztina nyugati
része

Saron a bibliai / mai Izrael keskeny északi tengerparti &vja

Transz-Kaukazia Eszak / Dél-Oroszorszag fél nézve (!): a Kaukazuson tuli

(déli) térség, ebhegyei, EK-Toroko. és Eny-Iran
ezekhez csatlakozé része (Armenia / Orményorszag
stb.)
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Magyarazza réviden az alabbi régészeti kifejezéggkeri keleti vonatkozasukban): 2-2 pont
arzénikus bronz a rézérc szennyeiése természetes &brduldsanal az
arzén, az eblsl olvasztott bronz; nem Otvozet!
(Torékeny.) Ca. az i. e. 3. évezred utols6 harmadah
valtotta fel altalanosan a rugalmasabb, k&nnyebben
megmunkalhaté réz—6n 6tvozet

catouche “keret” (kiemelés, az egyiptomi hieroglif irdsban,példaul, a
faradk nevénél)
pecséthenger henger alakd, a csiszolt hengerfellleten (palasthdmoru)

vésettel (geometrikus diszités, korbe futd jelenstb.) és
esetleg irassal ellatott & (ritkdbban fa, fém, agyag)
targy; az agyagtablan végiggorgetve “alairds”. NBNem
azonos a pecsétnyoméval (Elam, Indus-vélgy, Perzsa-
0bol, Szaszanida kor sth.): az lapos felllet vésete

tell-telepiilés ugyanazon a helyen iflben egyméast kovei emberi
telepulések egymas folé rétegdé maradvanyai,
amelyek idok folyaman mesterséges dombot képeznek,
az utolso telepilés ezen a dombon all(t)

viaszveszejtés fém ontési eljards, amelynél az @éllitani kivant targy
viaszbol készitett pozitiv formajahoz agyagbdl nediav
ontémintat készitenek, az ontés soran az olvadt fém a
viasz helyét tolti ki

Ertelmezze aprolékosan (de ne fecsegve) az alabbeg konkrét részletet: 7 pont

Sumebe minden arut maguktfibznak a hajgk

a hegyél a mardunép, mely a gabonat nem ismeri
hibatlan_marhakal, hibatlan bakdkal érkezik;
Meluhhg a kiilféld fekete ném

minden orszagokruit eljuttatja;

Elam Szubirarukat szallit, mint méalhas szamarak

(Okori keleti torténeti chrestomathiao. 111/B/8
/ “Fénylé dlednek édes 6romében...” A sumer irodalom Kistil@83, p. 247 skk., no. 39, 45 skk.)

Fontosabb mozzanatok:

A koltemény a kereskedelmet a partner orszagok aja€kaként mutatja be. Ez
irodalmi klisé / toposz (kézhely) a mezopotamiai mdalomban.

Dél-Mezopotamia kapcsolatai minden foldrajzi iranykan kiterjedtek: szarazfoldon
és tengeren. Ny-on a legtavolibb pont a mardu / ami nép, K-en Meluhha
(lakossaga a sotétérii dravidak Indiabol), E-on Szubir / akk. Subart / Szubartu (a
Habur eredsinek térsége, illetve a késbbi Assziria), D-en Elam (DNy-lran /
Khuzisztan) (ezt Mezopotamiaban esetenként délnek ették). Tengeri Gton,
Meluhhabdl kdzvetitéssel mas orszagok arucikkei isljutottak Mezopotamiaba (mint
egyéb adatokbdl ismeretes, példaul, Kozép-Azsia, d@fianisztan stb. febl a
féldragakovek stb.). A mardukat a széveg mint allatrtokat emliti, akik nem ismerik
a féldmiivelést. A “hegy” ebben az dsszefliggésben nem a Zasg stb.: az alluvidlis
siksagnal magasabban felésSziriai tabla (sztyeppe).

A koltemény fikciéja szerint a leirt helyzet az agdei dinasztia korat (XXIV/XXIII.
szazad) jellemzi. Torténeti ismereteink szerint inkbb az i. e. 2. évezred végére illik.
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Azonositsa és értelmezze az aldbbi képet, kulondseasodik regiszer kinagyitva is kdzolt (restajrékzletét:

10 pont

Ur-Namma / Ur-Nammu (lIl. Ur-i dinasztia, i. e. 2100 k.) dombormiive Urban (Tell Mugayyar),
Nanna (Hold-isten) templomaban Enunmah). Leonard Woolley &satédsai soran kerilt &,
kisebb darabokra térve (1922-1925). Bizonyithat6an &r az i. e. 2. évezred kdzepén toredékes
volt. Restaurdlasa vitatott. A University Museum, Riladelphia, PA kiallitasan lathato.

A mindkét oldalan diszitett (korljarhato), és felrattal is ellatott, amelynek itt az eblapja
lathatd, Ur-Namma és tvarosanak fistene, Nanna kapcsolatanak jeleneteit abrazolja. Aztélé-
allitds alkalma egy csatorna épitése volt. Az @&hp dombormiivén a jeleneteket, amelyek
feltehetben — a mezopotamiai nivészeti konvencié szerint alulrél felfelé folyamate
narrativumot jelenitettek meg — elvalaszt6é savok tgoljak.

A felsb regiszterben égitestek: Hold-sarl6 (efs negyed, ekkor a Hold Iraq szélességi 6vén
majdnem vizszintesen all, irodalmi szovegekben jdie: “égi barka”) és az Esthajnalcsillag /
Venus (esetleg a Nap) (a sugarzo égitest azonostizonytalan). Az égitestek alatt az uralkodo
all, a koszontés kéztartasaval, az istenségstel(toredék). Az uralkodo ruhdja, fejviselete azons
a masodik regiszterben lathato allé alakéval.

A masodik regiszter aldozati jelenetet / termékenyegi szertartast abrazol, a fligéleges
kozéptengely menti szimmetriaban elhelyezett keizéssel. Az isteni szférat podium valasztja el
az emberi vilagtol. A tronszéken Nanna isten Ul, Jibjaban hatalmi jelvényeket tart: palca,
karika, nyaklanc (ezek irodalmi szévegekben is megjennek): a kiraly felé nydjtia éket
(legitimacios aktus). Fején szarv-korona (4 péar dizélt bikaszarv) (isten-jelvény). Baljaban
isten-fegyver (harci szekerce). Oltozéke fodros &#alt gyapjafirt-ruha (gor. kaunakész), véalla
fedetlen. Tronszéke szentély-fal (homlokzat) mintaj@ van kiképezve. Nanna ditt agyag
edényben fa (stilizalt palma, a termékenység kat’ xechén jelképe Mezopotamidban. Az
istenséggel szemben, a talajszinten, all az uralk6dKdpenyszeii ruhajanak egyik hajtasat jobb
kezén tartja. Fején az i. e. 3. évezred végirismert sapkaszefi, felhajtott fejfedd. Az istenség
Ulé helyzetben azonos magassagu vele. Az uralkod6 agyeézabdl vizet ont a palmafara. Az
uralkodé mogott kiséré / felvezeb néi istenség all (csak a sztélé teljes képén lathat@z emberi
alakok legnagyobb fellletikkel fordulnak a né# felé; a perspektivikus abrazolas
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alternativdjanak tekintheté stilaris konvencié elnevezése (Dobrovits Aladar)legnagyobb

felliletek térvénye.

A harmadik regiszterben csak az un. felvezetési jehet lathaté: alacsonyabb rangl

istenség(ek) az uralkodot adisten elé vezetik.

A negyedik regiszter valdszifileg épitkezést: Nanna templomanak épitkezését abi@hatta.

06/11/23/KG
*khkkkkkkhkkkkhkkhkhkkhkkhkkhkhkkhkkhkkhkhhkkhhkhhkkhkkhkhhkhkhkhkkhiikx *kkkkkkkkkkkkhkkk
ELTE BTK Asszirioldgiai és Hebraisztikai Tanszék
/ MTA Judaisztikai Kutatokdzpont
2006/07. tanév, 1.66zi) félév
Komoréczy Géza
Az 6kori Kelet torténete:
Az 6kori Kelet
i. e. ll-ll. évezred
ASN-161, BBN-HEB-231, HBN-031, TON-212
péntek 14-15:30
Kecskeméti utca 10-12, féldszint 4. terem (B/3 gy&k
V. dolgozat
06/12/08

Valaszok

Mit jelentenek az alabbi szavak: 1-1 pont

anakronizmus kor- / idétévesztés;

referencia-

a torténeti irodalomban az adott

/ tényleges kornak ellentmond6 / azzal

Osszeférhetetlen éllitas; gérana-, “(vmivel) szemben”

autentikus gor. “hiteles”, “hitelt érdeml ¢”, példaul, okmany; szé szerint
ca. “6nmagahoz ilb”

deportalas lat. “elhurcolas”, nagyobb embercsoport attelepités,
erészakos elkoltdztetése

exodus gor.—lat. “kivonulas”; ez a sz6 adja (az egyiptomikivonulas
alapjan) a Téra masodik részének latin cimét a Bilihban

idolatria gor. “balvanyimadas”; eidolon “szobor”, “szobrocska”,
“istenszobor”

interlinearis “sorok kozotti”; példaul, ékirasos szévegekben a suner nyelvii
sorok ala (kdzé) irt akkad forditas (interlinearisbilingvis)

katarakta gor. “zuhatag”, “vizesés”

kathechizmus (valldsi) tan, hittételek rendszeres kifejtése kéréls—felelet
formajaban

koincidencia egybeesés (térben vagy étben)

logogramma gor. “sz6-jel”, olyan irasjel, amely egy egész szfteltétlenil a
hangalakot, s nem “képet”) jelol (ékirasban, egyipimi
irasban stb.)

lokalizacio helyhez kotés; hely-meghatarozas < lalbcus “hely”

longitudo (féldrajzi, csillagaszati) “hosszlsag”, “hosszisagbk”

metamorfozis “atalakulas”, gor. morphé “alak”

numizmatika éremtan: a pénz- és egyéb érmékkel foglalkozé tuda@my

stylus gor.—lat. “irbvess®”

Mit tud meg az alabbi szévegl(értelmezze aprélékosan):

10 pont

“Ha egy asszony, aki eggwelum hazaban lakik, (avégett), hogy férjének hitéjeze Iéphessen
fel igénnyel vele szemben, érférjével szergdést kotott, s eét tablat allittatott ki: ha ennek az —nak,
mielétt ezt az asszonyt elvette, addsséga volt: hitelegyéaltalan nem |éphetnek fel igénnyel a
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feleségével szemben; ha pedig erre az asszonyeljttmaz
nehezedett: hiteléznem Iéphetnek fel férjével szemben.”

hazaba koltézott volna, addsséag

A szdéveg Hammurapi itéletminta(!)-gyijteményének 151. §-a.

A szdveg verbalis tartalman tdl, Iényegesebb immit () informaciok: az awelum tulajdon- és
szeradés-képes; a fennallé vagyoni allapotokat formalizéjogrend védi; kifejlett hitel- / kdlcson-
rendszer mikddik az orszag gazdasagi életében; a hazasséag falinalt jogviszony; alapesetben a
feleség koltozik a férj hazaba / csaladjahoz; a héastarsak kulon szerBdés hijan
vagyonkozdsségben élnek, de szédeés alapjan lehet a jogrend altal védett kilénvagywk;
gazdasagi ugyletek terén férfi éséjogai kozott nincs kilonbség; a megallapodasok éényessége
az irasbeliséghez (“tabla”) van kotve; a hazastarsaalapesetben feld@lsséggel tartoznak egymas
vagyoni vonzatl l|épéseiért; a hazassagkotéskor meijktt vagyonjogi szerfidés mentesit a
hazastars korabbi adossagaért valo felésség aldl.

Mettél meddig tart: 1-1 pont

rossz valasz esetén -2-2 pont

i. e. l. szazad 100-1
i. sz. |. szazad 1-100
Helyezze el szamozassal (az E-D eltéréseket figyekivéihhagyva) Ny—K iranyban: 4 pont
(4) Kopet-Dag <(1) Pontus-hegység (3) Elburz —(5) Altaj — (2) Kaukazus
Adja meg a felsorolt nyelvek klasszifikacios aitését (nyelvcsalad / rokonséag nélkal): 1-1 pont
+ 15 pont
akkad sémi (keleti)
arab sémi
arami sémi
dél-arab sémi
dravida nagy nyelvcsalad, rokonsag nélkil
élami rokonsag nélkdl
etruszk rokonsag nélkul
foniciai sémi
got indo-eurépai
gorog indo-eurdpai
hatti rokonsag nélkul
héber sémi
hettita / nesai  indo-eurépai
hurri rokonsag nélkil, de lasd urartui
kassu rokonsag nélkul
latin indo-eurdpai
luvijai indo-eurépai
ormény indo-eurdpai
perzsa indo-eurdpai (irani)
sumer rokonsag nélkdl
szanszkrit indo-eurépai
tokhar indo-eurdpai
térok rokonsag nélkul (NB: az altaji nyelvek nem nyelvcsdléd, csak
csoport, féldrajzi elhelyezkedésiik alapjan)
urartui “Oj-hurri” (ti. a hurri egyik dialektusanak kés ébbi valtozata)
Hany év telt el Hammurapi tronralépé&geét 3-3 pont
(H. uralkodasa az un. k6zépé kronolégia szerint: i. e. 1792-1750)
az el$ olimpiasz kezdetéig 1016
a Varos alapitasaig 1039
Melyik két “tenger-t kéti 6ssze a Hormuz-szoros: Perzsa-6bol — Omani-6bol 2 pont
Melyik sivatagban folyik el az Amu-Darya (6kori nevén: Oxosz)Kara-Kum 2 pont
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Adja meg Jeruzsalem Titus altali elfoglalasanak miatu 3-3 pont

+ 5 pont
“a vilag teremtésének ... éve” (zsidé vilagéra) 3831
A.U.C. 823
B.C.E./C.E. 70cC.E.
Ol. CCXIll/2
Hatarozza meg tdméren: 2-2 pont
aureola “dicsfény”, “fénykoszoru”
epitomé gor. “kivonat” (terjedelmesebb miibél)

karizma (charisma) / karizmatikus hatalom< gor. kharisz, “bdj”, “kedvesség™?
raciondlisan nem belathaté személyes hatas, befofydvlax Weber szociolégiai elméletébétt
a személyiség kuldnleges képességein / hatdsan aldpsokszor az isteni kivalasztottsagra
hivatkoz6 vagy annak tulajdonitott hatalom (vezér) befolyas tipusa

kodifikacio torvénybe foglalas, valamely targykort feldled torvénykdnyv
készitése

legitimacio jogositas, elismerés (< latex, “tdrvény”); a térténetirdsban és

szociologidban (Max Weber) az uralmi rendszer jogdf tArsadalmi meges6sitése

megalit(h) nagy, faragatlan vagy alig megmunkalt ktombokbél készilt
neolithikus / kora-bronzkori épitmény

numen lat. “isteni eré”

temenos sum.temen “alapzat”; gor. temenosz“templomkorzet”

tetrarchia “négyes uralom”; Diocletianus csaszar oly moédon szeezte at

a rémai birodalom igazgatasat (i. sz. 284), hogy terileti hatalmat két augustusés
alattuk egy-egycaesarkdzott osztotta meg

viaszos tabla alacsony peremmel korilvett fa / elefantcsont lapamelynek
felletét viasszal toltétték ki (lat. cerag, gyors feljegyzésekhez iréanyagként
hasznaltak, esetleg tobb lapot is 6sstiefve

Kapcsolja 6ssze szamozassal a torténetileg / jallirg egymashoz tartoz6 neveket: 1-1 pont
+ 5 pont
(1) Euphratész (4) Alalah
(2) Gilgames (3) Rim-Szin
(3) Hammurapi (5) Assur
(4) Idrimi (2) Uruk
(5) Samsi-Adad (1) Hana

irja le (lehetleg pontosan) az alabbi szobrocskat, és értelmézszéeteit:

Réz szobrocska Hammurapi kordbdl. Paris, Louvre. M:19.5 cm.
Legutébbi tudomanyos publikaciéja: Eva A. Braun-Holanger,
Figurliche Bronzen... (Prahistorische Bronzefunde, I, 4) (1984), p. 53
sk., no. 192; a felirat legutdbbi kiadasa: Douglas rayne, Old
Babylonian PeriodRIME, 4) (1990), p. 361, no. E.4.3.6.2002

Szakallas emberi alak (furtés, gdondor szakall), féérden allva,
fején kucsma- / turban-szetien feltekert kends (mint ma az arabok
szalkamintas kendije / kefije, amelyet a meleg, a szél, a homok elleni
védekezésill viselnek). Oltozékét a szobor nem jelaatarozottan. A
térdelé testtartds a megalazkodast jelzi

"2 |Innen a gérKharisz/ lat. Gratia istenrbk neve, rendszerint tébbes
szamban:Kharitesz/ Gratiag Zeus / luppiter lednyai, a szépség és 6rom
istenrdi.

3 Max Weber, Gazdasag és tarsadalom. A megérszocioldgia
alapvonalaj I: Szociologiai kategoriatar{Budapest: Kdzgazdasagi és Jogi
Kdnyvkiado, 1987), p. 248 skk.: “Karizmatikus unad
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Imadkozd kéztartds: a szaj elé emelt kéz, kinydijtdt mutatéujj, befelé forditott

(zart) tenyér

Az arc ésa két kézfej aranyozott / arany lemezzel waboritva: a szobrocska

rendeltetése (ima-gesztus) szempontjabdl Iényegestrészek kiemelése
A talapzaton elél italaldozat szamara kiképzett, eddy (korso) alaku mélyedés

Oldalt a talapzaton dombormii: a kos Mardu isten attributuma / az (é@)aldozat

jelképe

Az abrazolas részletei arra utalnak, hogy a szobroka — készitje nevében — kérést

terjeszt el valamely istenséghez

A képen nem lathaté — magan a szobron is igen elmakiit, tdredékes — feliratbol
tudjuk, hogy a szobrocskat bizonyos Lu-Nanna készitie, istene, Mardu szamara,
Hammurapi, Babylon kiralya életéért. Mardu az i. e.3/2. évezred forduldjan a nyugati-

sémi / amurrl nomadsag istene

Jeldlje meg az alabbi nevek koziil azokat, akikriékik volt / lehetett a Tell Amarna-i

levéltarhoz:

I. Samsi-Adad korabbi

Idrimi korabbi

lll. Ramszesz késibbi

Ill. Thotmesz késibbi

IV. Amenhotep X vannak benne hozza intézett levelek is
Silhak-Insusinak késsbbi

Suppiluliumas X Hatti, kortars

Tusratta X Mittani, két hurri nyelv i levele maradt

fenn benne

Egészitse ki az aldbbiakat az orszagdvaros hianyz6 nevével:

Dur-Kurigalzu Babyldnia
Hatti Hattusas
So6mroén (Szamaria) Izrael
Szlsza Elam
Ugarit Ugarit
Vasukkani Mittani

*kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkk

ELTE BTK Assziriolégiai és Hebraisztikai Tanszék
/ MTA Judaisztikai Kutatokézpont

2006/07. tanév, 1.56zi) félév

Komoréczy Géza

Az 6kori Kelet torténete:

Az 6kori Kelet

i. e. llI-11. évezred

ASN-161, BBN-HEB-231, HBN-031, TON-212
péntek 14-15:30
Kecskeméti utca 10-12, foldszint 4. terem (B/3 gy&k

VI. (pot) dolgozat
07/01/26

Valaszok

Jeldlje meg (aldhtzéassal) a “kakukktojas”t:
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2-2 pont

2-2 pont
+ 5 pont



(a) Eridu — Kanes — Nimr(d Szlsza — Uruk
Miért? Ez az egyetlen modern név kozottik

(b) Esnunna- Istar — Mardu — Nanna — Ningirszu
Miért? Ez helynév (allam a Dijala mentén, a Tigrisil keletre), a tobbi istennév
(c) Hatti — Mittani — Szubir — Szahu — Tesub
Miért? Ez orszagnév, a tébbi istennév
(d) Alalah — Alasija— Amurra —Arbilum — Arvad
Miért? Ez sziget, a tobbi szarazfoldi varos
(e) Ibbi-Szin — Idrimi- Rim-Szin — Samsi-Adad — Zimri-Lim

Miért? Ez sziriai, a tobbi mezopotamiai uralkodd

Mit jelent (régészeti / torténeti értelemben):

ante quem lat. “amely elétt”: esemény stb. legkégbbi lehetséges ifipontja

expedicid alt. “felfedezé / kutatéut”; régészeti értelemben hagyoméanyosan téli teriileten
hosszabb ideig végzett dsatas és munkatarsai; “hadpt”

orthosztat gor. “egyenesen allé (ti. Klap)”, rendszerint fal mellett, rendszerint egyik ddalan
felirattal és / vagy dombormivel

ossuarium lat. “csontladika” (masodlagos temetkezés!)

partazat varfal, varosfal stb. tetején fogazott stb. mellvédlérésekkel; a legismertebb példa

Ninua / Ninive varosfala. NB: Pesten ebben az asezalé stilusban épilt a
Wesselényi utcai Hsok temploma fala

prae- lat. “eldl”; 6sszetételekben: “(vmit) megebzé”
proto- gor. protosz “elsé”; 0sszetételekben: §si”, “eredeti”, “legels ¢”
rizalit épuletek falvonaldbdl teljes vagy csaknem teljes rgassagban végightz6do, éeugro

falrész; épitészeti stilusjeggyé valt, de eredeturikciéja a fal megszilarditasa;
gyakori a 4-3. évezredi mezopotamiai templomoknal

tanufal asatasokndl az eredeti talajszintll érintetlentl meghagyott, egyenesre vagott oldald
féldtdmb, amelyen pontosan medrzédik a kidsott terllet rétegzidése
(stratigrafia)

terasz vizszintes, a kornyezetéfi kiemelkeds foldterllet; nagyobb méreti, mesterséges

(dongolt) foldépitmény, amelyen rendszerint épllete emelnek; teraszos
féldmiivelés: hegyi lejtn keskeny teraszok kialakitasa (hogy az égiz
megmaradjon / ne mosse le a terétalajt)

Adja meg az ékori nevét az alabb felsorolt régéseidhelyeknek:

AbU Sahrein Eridu (Iraq)
Bogazkoy / Bgazkale Hattusas (Toroko.)
Haleb Aleppo / Jamhad / Halab (Sziria)
Qalaat Serqgat Assur (Iraq)
Rasz Samra Ugarit (Sziria)
Tell Hariri Mari (Sziria)
Tell Mardikh Ebla (Szria)
Tell Mugajjar Ur (Iraq)
Tello Girszu (Lagas allam fvarosa) (Iraq)
Warka Uruk (Iraq)
Mettél meddig tart:
i. e. XXI. szazad 2100-2001
a 10. olympiasz 740-737
a “vilagteremtés” 2. évezrede 2761-1762

Kapcsolja dssze (sorszammal) a legszorosabban shpméartozé neveket:

(1) Esnunna 3) Orontész
(2) Jeriho {) Euphratész
(3) Kades %) Tigris

(4) Mari (1) Dijala

(5) Qujundzsiq (Kuyunijik) 3) Jordan

Ertelmezze aprolékosan az aldbbi széveget (neairtarkivonatot / atfogalmazast kérek!):

Ha egyawelum a kereskedtsl pénzt vett fel, és a kereskige felszélitottast a fizetésre, de neki nincs semmije, amit adjoazért
beporzas utan (értsd: beporzott) kertet adottkeiraskednek, és azt mondta neki: ‘A datolya, mely a kerttememni fog, a pénz fejében
legyen a tied": az illét kereske@inek ezt ne engedjék meg; a datolyat, mely a kertbem, a kert gazdaja vegye el, s abb6l a pénzt és
kamatat tablaja szerint fizesse vissza a kerésledd a megmaradt datolyat pedig, mely a kertbenetr a kert gazdaja vegye el.
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A szdveg Hammurépi itélet-gyijteményébil valo (a 65. § utani lacuna — a kivakart rész — s szakasza, “A” §;
késibbi, de még i. e. 2. évezredi masolatokbol): a geashgi tartalmat tekintve az i. e. 2. évezred elejévagyunk. A
kert maganszemély tulajdona. A datolya jelerds termelési &g, élelmiszer, a termés komoly vagyo#iték. A datolya-
termesztés legfontosabb fivelete a beporzas. A “keresked’ (tamkarum) pénzkodlcsdnzéssel is foglalkozik. A
kereskedelemben pénz a fizéeszkdz. A kolcsdn utan kamatot kell fizetni. A “tale”: szerzédés; a pénzkolcsont
irdsba kell foglalni, a gazdasagi életben kiterjedtirasbeliség érvényesil. A torvény tiltjia a termédabon valo
lefoglalasat (és ebll kbvetkezileg ez nyilvan elterjedt gyakorlat volt), s ezzeliltja a kdlcsdnlgyletekben a térvényes
kamaton feluli elvonast (védi a kolcsdnt igénybe wé termelét); ugyanakkor nem engedi kiszolgaltatni a
visszafizetés 0sszegét az arfolyam-ingadozasnakz@zedig a keresked érdekét védi): H. célja az “igazsagos itélet”
érvényesitése.

irja le minél pontosabban és értelmezze az alafek

Michael Roaf, A mezopotamiai vilag atlaszd 998), p. 74

Az i. e. 4. évezredtl valé pecséthenger lenyomata. (A fotorél nem derilti: lazark 6 pecséthenger, tehat egykor
igen értékesnek szamitott. Kincsleletben keriilt 6| Urukban.) Egyértelmiien ritualis jelenet: isten-szimbdlum
szallitasa hajon, masképpen: szertartasi isten-utas. Az isten-szimbo6lum: Innin istenié jelképe, a nadkoteg, amely
diszes talapzatra van allitva, ez pedig bika hatavan elhelyezve. A haj6 elsrészében hasonlé emelvényt szallitanak.
Az isten-szimb6lum eétt uralkod6 / pap (sum. en) all, meztelen felifesttel, “szoknya”-ruhaban (a derék koré
tekert flrtds gyapjiszovet) gor.kaunakésy (az 6kori Keleten csak a kultikus meztelenség meggedett). Alakja
kiemelkedik (a magasabb rang jelzése); az abrazol&slegnagyobb feluletek tdrvénye szerint.A hajo sésl készilt:
folyami béarka, evefis—csaklyasok hajtjak / kormanyozzak. A csatornak folyamagak kdzlekedés fontos Utvonalat
jelentik.

07/01/28/KG
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Xl
ELTE BTK Assziriologiai és Hebraisztikai Tanszék
/ MTA Judaisztikai Kutatokézpont
2006/07, 1l. (tavaszi) félév
ASN-162/b, HBN-032, TON-212.02
Komoréczy Géza
Az Okori Kelet torténete: Izrael az i. e. |. évezrd elss felében
péntek 14-15:30
Trefort-kert, F épllet, Il. em. 234. sz.datiéterem)
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Program

Az e félévi ebadas célja, hogy a 2005/06. tanév Il. (tavaszgvigén tartott, “
Az Okori Kelet torténete: Izrael kezdetei” dim eléadas laza
folytatasaképpen forraskritikai modszerreltargyaljgimben foglalt idlszak
torténelmét, hatterében az dkori Kelet torténetével

Elsddleges fontossaga lesz a széveges forrasok felrmdgoak. Ezekib
egyebre a kdvetked jegyzéket adom, ajanlva az itt kijel6lt bibliaidsszgek
tébbszori alapos elolvasasat. Célfizekét vagy tobb forditast
dsszehasonlitva olvasni. Magam egyikul melegenl@j@rnkKecskeméthy
Istvan forditasat, amely az 1930-as években késziilhyomtatasban 2002-
ben jelent meg: (Kolozsvar: CE Koinodnia Kiadd).

A Bibliabédl:
Birak k.

Rut k.

Samuel k., I-II. k.
Kiralyok k., I-I1. k.
Jesaja k., 1-39
Jiremjahu / Jeremias k.
Hosea k.

Amosz k.

Mikha k.

Nahum k.

A mezopotamiai forrasokhoz:
Harmatta Janos, szerk., Okori keleti torténeti stemathia, no. 111/G/9, 11 skk.; llI/H;
IV/11; VI

Segédkdnyvként hasznalando:

Yohanan Aharoni & Michael Avi-Yonalthe Macmillan Bible AtlagNew York — London:
Macmillan, 1977) Bibliai atlasz (Jerusalem: Carta — Budapest: Szent Pal Akadémia,
1999) (a bibliai eseményekhez jelenleg a legjobtgt@lmi atlasz)

Michael Roaf,A mezopotamiai vilag atlasz@Az Okori Mezopotamia, Anatélia, Iran,
Palesztina és Sziria) (Budapest: Helikon — Magy@amyklub, 1998)

J. Baines & J. Malekiz 6kori Egyiptom atlasz@udapest: Helikon, 1992)

John RogersorA bibliai vilag atlaszaBudapest: Helikon, “1994")

Amélie Kuhrt,Az 6kori Kdzel-KelefBudapest: Pazmany Péter Katholikus Egyetem, 2005)

John Bright,Izrael torténeteBudapest: Reformatus Zsinati Iroda Sajt6osztal@d,7) (és
kégbbi kiadasok)

J. Alberto SogginBevezetés az OszovetsédBeadapest: A Magyarorszagi Reformatus
Egyhaz Kalvin Janos Kiaddéja, 1999), p. 499 skkiiggelék”, kil. no. 1.3 (Mesa), 1.11
(Deir Alla; Bileam)

Tovabbi tajékoztatast azéeldasok megindulasakor adok.

kkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkhkhkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkk kkkkkkkkkkkkkhkhkk
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ELTE BTK Assziriolégiai és Hebraisztikai Tanszék

/ MTA Judaisztikai Kutatékdzpont

2006/07, Il. (tavaszi) félév

ASN-162/b, HBN-032, TON-212.02

Komordczy Géza

Az Okori Kelet torténete: Izrael az i. e. |. évezrd els felében
péntek 14-15:30

Trefort-kert, F épulet, Il. em. 234. sz.qatiéterem)

I1l. dolgozat
07/03/30

Valaszok

Mettél meddig tart: 1-1
rossz vélasz esetén: -2—-2
ha minden vélasz j6: + 5

i. e. 10. szazad
i. sz. 10. szazad

1000-901
901-1000

a (zsido) vilagteremtési éra 5. évezrede (i. esz.iévszamokkal)

Hatarozza meg kozelelibr(hol van):

Araba

Basan

Gaulanitis

Gesur

Gobsen
Hauran / Auranitis

Jezreel-voélgy
Midjan

Séaron
Seféla

Széir
Szenir
Sztraton tornya

241-1240

Volgy / vadi / geoldgiai arok a Holt-tenger és a
Voros-tenger kozott

termékeny hegyvidék a Hule—Kinneret tavaktol
keletre, a Jarmuktél északra; lat. Batanaea /
Basanitis. — Baséan tehene: Deut. 32,14. Basan-
hegység = Dzsebel Draz

a bibliai Basan kdzponti részének neve a romai
korban; Golan, amelybdl a név ered,
menedékvaros (Deut. 4,43), a Jarmuk északi
partja kbzelében, az Allan nevi patak
torkolatanal. — Ma Golan

a Kinnerettél keletre e térség, a Jarmuk mindkét
partjan

Als6-Egyiptom északkeleti pereme, a Deltatél kelegr

Transz-Jordania északi—északkeleti része, a Dzsebel
Draz térsége

A Karmel és a Kinneret kdzott

Dél-Arabia északnyugati térsége, a Voros-tenger
partjanal. Az itt é16 dél-arab térzsek neve a
rémai korban: nabateusok

a tengerparti siksag kbzéps része

Héb. “siksag” / “alfold”, siksag a Foldkozi-tenger
partjanak déli szakaszan

hegység / dombvidék a Holt-tengedll délkeletre

az Anti-Libanon—Hermon neve a Bibliaban

gor. Sztratdnosz purgosz; Caesarea
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Ertelmezze az alabbi szakaszt (Jud. 21,24): <5
“Izrael fiai ezutan szétoszlottak, mindenki a maga #hez és nemzetséez. EIment tehat
onnan mindenki a maga 6rokseg.”

Az értelmezés kulcsszavai az alahlzottak. “Izraeldi”: gy iijt 6név / fel$bb
fogalom. A tarsadalom szerveddésében a genealdgiai elv — a (fiktiv vagy
valésagos) vérrokonsag — érvényesul. A iy 6név Jiszraé) alatt a masodik szint a
torzs (séve), a harmadik a nemzetségnispahg. A térzsi szervezethez tartozas
hatarozza meg a tulajdonlast és oroklést.

Hovéa 6mlik:
Arnon
Jabbok
Jarmuk
Kisén
Orontész

Mely tavakon folyik

Mit jelent:

decennium
edictum

Hebraica veritas

karavan

maccéba
pentapolis
synoikismos

tres linguae sacrae
tribus

vadi
vir trilinguis

Mir 8l nevezetes:

Bét-El

2-2

Holt-tenger

Jordan

Jordan

Foldkozi-tenger

Foldkozi-tenger

keresztil a Jordan: 1-1

+3

Hule-t6

Kinneret

Holt-tenger
2-2
+15

lat. évtized

lat. “rendelet” (amelyet az adott legmagasabb
hatésag bocsat ki)

lat. “a héber (Biblia-szo6veg) igazsaga”: a héber
szbvegre alapozott Biblia-magyarazat; a Biblia-
fordité Hieronymus / Szt. Jeromos (342-420) altal
hangoztatott és gyakorolt elv

akkad harranu, “Gt", “dti felvonulas” > arab stb.
sivatagban, malhas allatokkal vonulé menet

héb. “felallitott (k 6)", mint a gor. sztélé; kultikus
oszlop; sirkd

gor. “6t varos(bdl allé politikai egység”, pl. a
filiszteus ~

gor. “egyuttlakas”, 6nallé telepiilések politikai /
allamjogi vagy tényleges egyesitése

lat. “harom szent nyelv”, ti. a héber, gorog, latin(a
Biblia nyelvei)

lat. “torzs”

arab “id éleges vizmeder”, magyar széval: asz6

“haromnyelvii férfi’, specifikusan Hieronymus / Szt.
Jeromos, aki mind a harom szent nyelvet
hasznalta (ti. a latin Vulgatat héber / aramibdl és
gorogbél forditotta)

<4
+5
viragzo6 varos (Jeruzsalemil északra) az i. e. 2. évezredben; a név
jelentése: “Isten haza”. A bibliai elbeszélés szari Abraham
oltart épitett itt (Gen. 12,6 skk.). Jakob az égidtra-alom utan
kéoszlopot fnaccéba allitott (Gen. 28,10 skk.) (NB: az effajta
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Ciklag

Dibdn

Gaza

Gilboa

Hacor

Hebron

Micpa

Rama

Silo

kéoszlopok kultuszhelyek voltak). Egy idben itt érizték a
Szovetség ladajat (szentély funkcio)

Aknhis filiszteus fejedelem (Gat) a Saul elleni habd idején
Davidot a varos kormanyzéjaul tette meg (. Sam. 28), David
innen indult harcba a kiralyi hatalom megszerzésédy itt
mondta el Saul és Jonatan halalhirének vételekor a
siratééneket (1. Sam. 1)

varos Transz-Jordanidban, az Arnontél északra (Moah Itt kerlt
elé Mesa sztéléje az Izraellel folytatott haborarél salé
felirattal (OKTCh VI/5)

a filiszteus pentapolisz legnagyobb varosa, az egyomi hatar
kdzelében, kikot (gor. Gazaion limén és (a szarazfold
belsejében) telepilés. A Palesztindba ved#etgyiptomi
hadjaratok fé tamaszpontja volt. Samson egyik kalandjanak
(Birak k. 16,1 skk.) és fogsaganak (16,21 skk.) lyskine

hegység a Jezreel-volgy délkeleti részén. Itt hatteg a filiszteusok
elleni csataban Saul és Jonatan

kanaani varos lzrael legészakibb részén, a Hule-t6t délnyugatra;
kiralya, Jabin vezette az északi varosok koaliciof(Jésua k.,
11). Azé6 hadvezére volt Sziszra (Sisera) Barak és Debdra
haborujaban (Birak k. 4,2). Jelentis izraeli asatasok (Yigael
Yadin) tartak fel, ékirasos tablakat is talaltak

varos Jeruzsalemél délre. Abraham itt vasarolta meg a Makpéla-
barlangot felesége (Sara) sirjaul, Davidot itt kerdk fel Juda
kiralyaul (Il. Sdm. 2,1 skk.) stb.

adminisztrativ kdzpont Jeruzsalem kdzelében (a vasiol
északra); tobbszor “orszaggyilés” szinhelye; a babyloni
megszallas alatt (i. e. 6. szazad eleje) tartomarikdzpont

varos Jeruzsalem kdzelében, egy hagyomany szerinélrel sirja
(Jer. 31,15). A babyloniak i. e. 586-ban itt gjjtotték dssze a
foglyaikat (Jer. 40,1)

kultikus kdzpont, egy idében az Orokkévalo (HvH) kultuszanak
kdzponti szentélye (Birak k. 18,31), éfordulasa Jakob
aldasaban (Gen. 49,10) messianisztikus értelmezé&apott
(tévesen)

Jeldlje meg, az alabbi féldrajzi név-parok kbziymgshoz viszonyitva melyik észak és

del:

Kanaan D) Mittani (E)

Hermon 6 Karmel D)

Megiddo 0) Hacor €

Hebron )] Jeruzsadlem H)

Tirosz D) Szidén E)

Gaza D) Asddd €

Ammon €) Edom 0)

Damaszkusz B Jeriho D)

Szidén = Tiresz & (EInézést a téves ismétlésgrt

Hule €) Kinneret 0)

'07/04/01/KG

*kkkkkkkkhkkkhkkhkkhkhhkkhkhkhkkkhhkhhhhhhhkhhhhhhhhhhhiiix *kkkkkkkkkkkkkhkk
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ELTE BTK Assziriologiai €s Hebraisztikai Tanszék

/ MTA Judaisztikai Kutatokézpont

2006/07, 1l. (tavaszi) félév

ASN-162/b, HBN-032, TON-212.02

Komoroczy Géza

Az oOkori Kelet torténete: Izrdel az i. e. |. évezrd els feleben
péntek 14-15:30

Trefort-kert, F épllet, Il. em. 234. sz.qatloterem)

VI. dolgozat
07/05/04

1 Azonositsa a neveket és értelmezze a szdveget: 15 pont
“Edomban akkor nem volt kiraly, csak kiralyi helgtta Jehdsafat csinaltatott Tarsis-
hajokat, hogy aranyért menjenek Ofirba, de nematudienni, mert a hajok dsszetortek
Ecion-geberben. Akkor ezt mondta Ahazjahu, Ahaldéhdsafatnak: Hadd menjenek el
szolgaim a te szolgaiddal a hajokon. De Josafatemgedte.” (1. Kir. 22,48-50)

A rovid szakaszbdl ki lehet hozni a kdvetkeiket.

Edom a Holt-tengertél dél-délkeletre.

Kiralyi helytarté: a héberben:az (niccab), “helytarto / (kiralyi) helytarto”,
etymologiailag mint az o0rosz cmaenennux, azaz mas orszag Aaltal
hatalomba helyezett uralkodo.

Jehdséfat Juda kirdlya (870-848 / 868—847).

Ahazjahu Izrael kirdlya (853-852 / 852—851), Ahéb fia.

akkor: az idépont: ca. i. e. 852/851 k. (a két kiraly uralkodasideje alapjan).
Edom az i. e. IX. szdzad kdzepén fuggéllam volt, és a térkép folott
kdnnyen belathaté, hogy Judatol. (Ble északra, Moéb, Izrael
érdekeltségébe tartozott.) Ahab (lzrael) haldla utd, Jehdséfat (Juda)
alatt Juda megprébélt fuggetlenné valni Izraelél. Erételjesen
terjeszkedett Dél felé (Il. Kron. 17,11): Negev, $zaj, Edom. Az Edom
folotti hatalom révén ellerdrizni tudta a Vords-tenger forgalmat.
Ténylegesen ezt az allapotot kovette Mesa felkelézeael ellen, és Izrael
hadjérata, Judaval (Jehosafat) és Edommal szovetdggn, Moab ellen,
amely haboru sikertelenul vég#dott. Nem sokkal kégbb Edom is
elszakadt Judatdl (ll. Kir. 8,20).

Ecion-geber kikoté a Voros-tenger legészakibb pontjan (a mai Eilat
kozvetlen kdzelében).

Tarsis a kégbbi gor. Tartésszosz, HispaniabanTarsis-haja tengerjaré
hajo. (llyent az 6kori Keleten a foniciaiak tudtak épiteni.)

Ofir: a Voros-tengerldl elérhets, a régiek szadmara csak messdr ismert
(legendas) hely, arany ldihely. Nyilvan kbzép$ Kelet-Afrika: Szomalia,
az egyiptomi Punt, ahonnan az egész 6korban az afrikai aranyat
szdllitottak a Kozel-Keletre.

Jehdséfat — a szoveg értelme szerint — expediciokaat inditani az
afrikai parthoz, hajét épittetett (valdszinileg foniciai hajoépit
acsokkal), 1zrael részt akart venni ebben a vallalezasban, de Juda nem
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vette be. A hajok azonban a Vords-tenger sziklain gszetortek. Lehet,
hogy ez az elbeszélés a val6sadgbagyazontérténet Salamon kiraly
Ecion-geberlil inditott ofiri vallalkozasaval (1. Kir. 9,26), a Biblia annal
emliti a tiroszi tAmogatast (foniciai hajéacsok) éa sikert.

2 Magyarazza: 20 pont

“llés [Elijahu] ezt mondta Elizeusnak [Elisa]: Kévalamit, megteszem, mist
elragadnakdled. Elizeus igy felelt: Jusson nekem a bennédaa Iélekbsl kétszeres
rész!0 ezt mondta: Nehezet kértél. Ha latsz engem, angikagadnakdled, akkor ugy
lesz; de ha nem, akkor nem lesz Ugy. (...) Hirtelgntéizes harci kocsr¢kev-és ‘tiiz-
(harci) szekér’] jelent meg tuizes lovakkak(iszé éstiiz-lovak’], és elvalasztottéket
egymastdl. igy ment fel lliés forgdszélben az édbiezeus latta ezt, és igy kialtozott:
Atyam! Atyam! lzrdel harci kocsijai és lovasai! Aan nem lattast tobbé. Ekkor
megragadta a ruhajat, és két darabra szakitotta f@melte lllés leesett palastjat, és
odaallt a Jordan partjara. Fogta lllésnek a legsatstjat, rautott azzal a vizre, és igy
sz6lt: Hol van az Ur [dvH], llés istene, hol vab? Amikor raitétt a vizre, az kettévalt,
Elizeus pedig atment rajta. Lattdk ezt a profétatt@nyok pené-ha-neviifp akik
atellenben, Jerihoban voltak, és ezt mondtak: Eallen nikdds 1élek Elizeusra szallt.
Es eléje menve a foldre borultak#e.” (I1. Kir. 2,9-15)

Proéfétai legenda.

A torténet lényege a profétai kivalasztas. Profétaksoportjarél van szo, egy
csoportrél (bené-ha-neviim a préfétai csoport tagjai, sz6 szerint: ‘a
profétak fiai’), amelynek veze®jét kell kijeldlni. Ebben harom mozzanat
van: (1) a korabbi vezeb dontése; (2) a kijelolt személy probatétele; (3) a
csoport elfogadasdnak megszerzése. Ez a legenda éanatottan
megkulonbozteti az archaikus préféciat az i. e. VIFVI. szazadi préfétak
mindig individualis kivalasztasatol (vo. Jes. 6,6<7Jer. 1,9 sk.; Ez. 1-3). Az
egyik: csoport / iskola / testilet, a masik: szemgs felebésség.

A helyszin a Jordan partja, Jerihondl, kézel a Holtengerhez, a folyé
torkolatdhoz. A bibliai leirAsokban tobbszor valasgak nagy jelentésédi,
kulonleges események helyszinéll ezt a kilonlegégat. (Még Kereszteb
Janos is itt mikddott: a ritudlis fird 6, amelyre hiveit felszdlitotta, a zsido
vallasi megtisztitast, megujulast jelképezte.)

A “kétszeres rész” az 6kori Keleten az eliszUlott joga.

A rekev harci szekér / kocsi, ebben a képben a sebessédenan
jelentésége. A ftiz-szekér a forgdszélben metaforikus latomas. A foégzél
és a fiz egyarant theophania, egymast ésité parhuzamos képek, a kol
leirds azt akarja jelezni, hogy lllést maga az isteség ragadja el. Hasonlo,
mint Henokh elragadtatasa (Gen. 5,4). Aitz-szekér és a forgdszél egymast
erésité irodalmi képek.

A palast / kopeny (a héber szévegbeniaddere) jelképes ruhadarab:
méltosagjeld. Elisa a sajat ruhait leveti, és Elijau méltosagjeényét veszi
fel: tanitvanybdl, a csoport tagjabdl tember lesz. (Az elbeszélésben ez
ritus, kiszamitott irodalmi eszkdz: nem szokas paktban jarni!)

A Jordan kettévalasztdsa az Exodus csodajat ismétklisa ezzel a csodaval
bizonyitja alkalmassagat a poziciora és szerepre.zfelbeszélésben tébbszor
ismételt “elvalasztas” / “két részre vélasztas” avaltaskivetitése.
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Az archaikus profécia jellegzetességei: csoport; wdorlas; csodak stb.
(erésen folklorisztikus jelleg).
Henokh és Elijahu legendaja lehetett a mintaja a J&is mennybemenelé
sz0610 rovid Ujszovetségi megjegyzésnek (Mark ev.6,19, amely a legrégibb
kéziratokbol hianyzik).
3 Ertelmezze: 10 pont
"""" “(...) Halljatok meg az Ur igéjét: Holnap ilyenkorygzea [ca. 12 I] finomliszt egy
sekelbe [ca. 14.5 gr] és két szea arpa is egytsekeg kerilni.” (1. Kir. 7,2)

A szea (lirmérték) ca. 7.3-7.5 I. Asekel sulymérték: Mezopotamiaban
8.14 gr, Nyugat-Eb-Azsiaban altalaban 14-15 gr (valtozo érték).

A liszt &ra kétszerese az arpa aranak. Az ekvivalem azt jelenti, hogy az
arpa kiérlése ca. 50% volt.

Az ar, amelyet a széveg megjeldl, aranylag nagyon agas. (A bibliai
kontextusban ez sanyargatott szituacio, Il. Ben-Haad ostrom ala vette
Somront, a varosban nincs elég élelem, Elisa a hegt dramai javuladséat
igéri, de a javulas csak a kordbbi inséghez képesst.)

4 Ertelmezze, kiilonos figyelemmel a koztorténetre: 20 pont
“Pul, Assziria kiralya betort az orszagba, mert bledm ezer talentunkikkar, ca. 43.5
kg] ezustét adott Pulnak, hogy legyen segitségérezilarditsa meg kiralyi hatalmat.
Ezt a pénzt Menahém kivetette Izraelre, valametahgbs emberre: dtven ezist sekelt
minden egyes emberre, hogy Assziria kirdlyanak wuhegssa. Akkor visszatért Assziria
kiralya, és nem maradt ott az orszagban.” (Il. K&,19-20)

Pal: 1. Tukulti-apal-Esara asszir kiraly (745-727). (A név nem bibliai
torzitas: ékirdsos szévegekben is szerepgalilu mint révid névforma.)
Menahém Izrael kiralya (747—737).

1000kikkar (gor.—lat. talentum) = 43 500 kg

50sekel=0.725 kg

A jelentés 6sszelh adé nagysagrendben hasonlit az asszir feliratokbaméas
orszagoknal emlitett “szbvetségi jarulék” 6sszegéheA szdveg Ugy értend,
hogy Menahém az asszir hadjarat (i. e. 738) kozel&de dnként hddolt meg,
hogy a helyén maradhasson. (Ez az asszir birodalonflggéségi
rendszerének masodik fokozata.) Izrael az ©Onkéntemddval egyebre
megmenekilt az asszir hoditastol. (Tukulti-apil-Esea néhany év mulva
bekebelezte Damaszkuszt, Sdmron csak i. e. 721-bamiilt sorra.)

Az adot az izraeli kincstar fejadoként vetette ki. Kiszamithatd, hogy
korilbelll 60 000 csaladé johetett szamitasba. Valoszid, hogy a templomi
kincstar(ak)pan nem volt elegend pénz / kincs. Valészifi az is, hogy
rendkivili adérdl van szé, az érintettek egyéb adai és kotelezettségein
felll. A személyekre kivetett add ténye és nagysaganagysagrendje meg
szokott maradni az emlékezetben: nincs ok kétséglvenni az eset torténeti
hitelességét.

Az 0sszeg megfizetése természetben nehezen voln&épstelhet, az
ezlstben val6 kivetés mindenesetre nagyterjedelipénzforgalomra utal.
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Allitsa pontos idrendbe (sorszamozassal) az alabbi uralkodokat: 10 pont

(2) Ahab (ca. 873-851)

(5) Josijahu (ca. 639-609)

(2) Omri (885-873)

(4) 1. Sarrukin (722—705)

(3) lll. Sulmanu-asaridu (858-824)

Mettél meddig tartott: 2-2 pont

rossz valaszra: -2 pont

trecento 1300-1399

NB: ez mas évszazad-fogalom, mint amit
mi a magyarban hasznalunk! Az olasz
miivészettorténetben alapvet
i. e. 8. szadzad 800-701
azi. e. 10. szazad élkarmada 1000-967/6
Kapcsolja 6ssze (sorszamozassal) azokat a szeésélywagy helyneveket,

amelyeket torténetik szorosabban 6dszef 3-3 pont
ha minden vélasz j6: + 5 pont

(1) Dibon B) Megiddo

(2) Joéb 4) Sémron

(3) Il. Nekho @) David

(4) Omri 6) Hizqijjahu

(5) Szin-ahhé-eriba 1) Mesa

Melyik évre esett Jeruzsalem asszir ostroma (S#ié-ariba) 3-3 pont

azév:i.e. 701
a zsidé vildgteremtési éra szerint: 3060

A.U.C. 53
az olympiai éra szerint: XIX/4
Melyik mai orszagban van: 2-2 pont
Akko Izrael
Antiokheia Toroko.
Bliblosz Libanon
Kades Sziria
Rabbat bené Ammon Jordania
Ertelmezze: 2-2 pont
ha minden vélasz legaldbb megkdzédig jo: + 10 pont
“a folydn tal” (~i tartomany) az Akhaimenida birodalomban az
Euphratésziél nyugatra (!) esh
tertiletek, akk. eber nari arami abar
nahara stb.
aséra a Bibliaban (1) fabol készult kultusztargy,

isten- vagy isteni aspektus-jelkép;
(2) esetenkeént istennév (fem.);
nyelvi rokonai: akk. istar, amurrd
Asratu (istenng), ugariti Athirat,
sziriai Astarte~ Astarotstb.
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legitimitas < lat. lex, ‘jogszeniséqg’, ‘tdrvényesség’

mana / mina Okori keleti sulyegység, = 60 siklum /
sekel, értéke ca. 5.5 kg
monolit gor. ‘egyetlen kobél vald’, miitargy,

épitési elem stb., amelyet egy
témbbél faragtak

pantheon gor. ‘minden isten (szentélye)’, atvitt
értelemben: valamely vallas
isteneinek 6sszessége / rendszere. —
Tagabb Ujkori értelemben: nemzeti
stb. hésok csarnoka (képzeletben is)

pantokrator g6r. ‘minden folott uralkodd’

paralipomena irodalomtudomanyban: gor. ‘mellékes
hagyaték’, bibliai konyvek késbbi,
utélagos kiegészitései

politeia gor. ‘polisz-kdzosség’, politikai szervezet,
allam
potencial lat. ‘teljesité- / teherbird képesség’

07/05/17/IKG
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ELTE BTK Asssziriol6giai és Hebraisztikai Tanszék

/ MTA Judaisztikai Kutatokézpont

2007/08, 1. §szi) félév

Komoréczy Géza

Az Okori Kelet torténete, I:

A sumerektdl az Akhaimenida dinasztiaig

BBN-ASZ-241/1, BBN-HEB-231, BBN-TOR-202/1, HBN-03T0-212/1
Péntek, 14:00-15:30

Muzeum kérat 4, D épllet, naggeldo

A két félévesre (2007/08, |-II) tervezetbatlas els részének dszi félév) célja:
attekintést adni az Okori Kozel-Kelet népeinek észagainak torténetdr a
kezdeteldl egészen az Akhaimenida dinasztia koraig, amelsbdo az egész
térség egyetlen hatalmi centrum uralma alé tartoaanasodik rész (tavaszi félév)
a Kozel-Kelet torténetét az arab hoéditasig téged fogja feldlelni. Maga az
eléadas a kimerithetetlen témakérnek csak bizonyoskaisgait érinti, a tertleti és
tarsadalmi (strukturdlis) integracié jelenségeimadentral. A terjedelmes és nehéz
tananyagot mindenkinek onalléan kell elsajatitamendszeres és folyamatos
tanulassal.

Osztalyzas

Aki a félév végén a targybdl osztalyzatot akar szer, annak a félév folyaman
harom zarthelyi dolgozatot (teszt-dolgozatok) kedigirnia. A dolgozatok kérdései
aleatorikusan meritenek az Okori Kelet torténelrkéegész anyagabdl. Esetleg
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szovegrészletek és képek felismerése, elemzésehatd. Az osztalyzatot a harom
dolgozat egyesitett pontszama alapjan adjuk.

Elmulasztott dolgozat maskor / massalem pdétolhatd. Szdbeli
vizsgaztatas nincs.

Alabb kdzl6m a dolgozatok éghontjat és jelzem a varhatd kérdések sulypontjat.

Vizsgak

(mindharom alkalommal azé&ddas helyén ésadgontjaban)

1) 2007/10/26péntek: &ként iddszamitasi és foldrajzi ismeretek, fogalmak

2) 2007/11/30péntek: idszamitési és foldrajzi ismeretekkijeldlt forrasok

3) 2008/01/18péntek: idszamitasi és foldrajzi ismeretek + kijel6lt forrlaso a
torténelem teljes anyaga

Osztalyzéas

76-100 %
61-75 %
46-60 %
31-45%

<30 %

woon I
Prow s Ol

Altalanos ismeretek
Az okori Kelet fogalmanak kialakulasahoz lasd Koduay Geéza, “Az dkori
Kelet”, Okor. Folyoirat az antik kultarakrob, no. 3—4 (2006), pp. 3-18

1) Idészamitéasi / kronoldbgiai rendszerek

Alapfogalmak: nap, hénap, év — szolaris, lunatigjdzolaris naptar itercalatio,
szolkbhonap, szdknap,epagomenoifepagomenp— n-a/es évek (értsd, példaul:
az i. e. |. szazad tizes évei) — évtized, évsz&reezred — naptari ciklusok (8,
19 stb. év) — éra (etymologidja: kdzép-lakra < aes aeris ‘érc’, ‘érték’,
‘0sszeq’ stb.) / gbrepokha- aetas jubileum saeculummillennium

i. e. /B. C. (= before Christ/B. C. E. (= before the Common Eyd Kr. (értsd: Kr.
szlletése) e. [NB: a Kr.e.B.cC. a zsidd torténelem Osszefliggéseiben nem
hasznélatosg], illetve i. szd E. (of the Common Edd A. D. (=anno Dominj /
Kr. (értsd: Kr. szlletése) u. [NB: ez a zsido theiém Osszefliggéseiben nem
hasznélatos]

ante quem-post quem

abszolut kronolégia — relativ kronoldgia

2) Okori / 6kori keleti keleti idészamitasi rendszerek

mezopotamiai datum-formula, eponymos (dikkmu), uralkodasi év

egyiptomi év

Szeleukida éraAeSel) (Sziridban — Babyléniaban) (“gorogokstamitasa”)

Arszakida éra

Szészanida éra / Jazdagerd éra

Sz06thisz- (Sziriusz-) periédus

Olympiai éra (Ol.): olympia, olympiasz, az évekrmitésa (NB: ez nem év, hanem
ciklus!)

a. u.c.

indictio

hidzsra
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Zsido vilagteremtési éra (és a “kis” / “rovid"dsizamitas, még ha csak &Bbi is):
P"0% (LP’Q) a roviditést olv..)70p nI9Y li-frat katon / ad supputationem
minorem/ supputationis minoris

Atszamitasok a fontosabb érak kozoétt: ©la. u. ¢; Ol. /a. u. ¢ — AeSel; A. D.

— Ol. /a. u. ¢ — AeSel LP"Q — A.D. / Ol. /a. u. c — AeSel (és forditva)
Elemi idstartam-szamitasok: méttmeddig tart (nap, év, évtized stb.) (atlépés az

i. . —i. sz. hataron is)
Irodalom a kronolégiai rendszerek ismeretéhez /
tanuldsahoz

Hahn Istvan, Naptari rendszerek és ddzamitas (1983, és Gjabb kiadasai,
legutébb: Budapest: Filum, 1998)

Szentpétery Imre, A kronoldgia kézikdnyve (Tudoméanytar) (Budapest:
Konyvértékestt Vallalat, 1985)

Schalk GyulaNaptartorténeti kislexikon. Naptartdrténet és kridyia (Budapest:
Fiesta—Saxum, 1999)

A. Leo Oppenheim,Az O6kori Mezopotamia. Egy holt civilizacié portréja
(Budapest: Gondolat, 1982), @11 skk. (Kronolégiai tAblazatok Mezopotamia
térténetéhez)

Elias J. BickermanChronology of the Ancient Worl@ondon: Thames and
Hudson, 198%)

Walter Eder & Johannes Renge@rill's New Pauly: Chronologies of the Ancient
World. Names, Dates and Dynast{@sill's New Pauly: Supplements) (Leiden
— Boston: Brill, 2007)

3) Az 6kori Kelet féoldrajza

Okori orszagnevek BtAzsia, Kis-Azsia és Iran teriiletén

Mezopotdmia: Mezopotdmia orszagnevei — Sumer ésad\kk Babylonia —
Assziria — Greater Mesopotamfa

Folyamok és mellékfolyéik: Euphratész — Tigris; iBaHabur; Fel§-Zabu, Also6-
Zabu, Dijala stb.; Karun; Jordan; Orontész; Haliilys stb. — Atkelhelyek —
Nagyobb tavak: Van, Urmia, Szevan —

Sziria: Eszak- és Dél-Sziria — Orontész

“Palesztina” / 1zrael

Els-Azsia tavolibb foldrajzi kérnyezete: Anatolia, Készsia, Kaukazus térsége

Iran: Zagrosz — Elam, Khizisztan, Szusziana — Médimpaténé, Perszisz

Egyiptom

Hegységek

Fontosabb tengerszorosok: Hormuz, Tiran, Bab elddarstb.

Szigetek: Tilmun, Klprosz, Kréta stb.

A Marvany-tenger és szorosai (6kori €s mai nevek)

Nagy utvonalak (nyugat—keleti / eurazsiai magisigtvanagy khoraszani ut stb.)

Nagyobb varosok, régészeti dbklyek / rom-tertiletek Okori és mai neve —
Fontosabb 6kori foldrajzi nevek a mai politikaiképen a Kozel-Keleten (Iraq,
Iran, Sziria, Izrael, Jordania, Libanon, Térokam@nyo., Egyiptom)

Foldrajzi nevek / tereptargyak terminologidja anrbiKelettel kapcsolatosatell /
tal / tepe/ depe/ hllylik— gebel/ dzsebel- kalaat) — vadi — rAsz— deir — hor
sth. (EzekBl béséges jegyzéket ad a Vilagatlasz és egyéb atlasmtitoja /
rovidités-jegyzéke)

Hasznéalhato térképek
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Michael Roaf,A mezopotamiai vildg atlasza (Az Okori Mezopotaminatolia,
Iran, Palesztina és SzirigBudapest: Helikon Kiaddé — Magyar Kdnyvklub,
1998)

John Baines & Jaromir Méleldz okori Egyiptom atlaszéBudapest: Helikon
Kiado, 2000)

John RogersorA bibliai vilag atlaszaBudapest: Helikon Kiadd, “1994")

Yohanan Aharoni & Michael Avi-YonalThe Macmillan Bible AtlagNew York —
London: Macmillan, 1977) Bibliai atlasz(Jerusalem: Carta — Budapest: Szent
Pal Akadémia, 1999) (a bibliai eseményekhez jeterdelegjobb térténelmi
atlasz)

Simo Parpola & Michael Portefhe Helsinki Atlas of the Near East in the Neo-
Assyrian Period(The Casco Bay Assyriological Institute — The NMexsyrian
Text Corpus Project, 2001)

Student Map Manual: Historical Geography of thelBibands(Jerusalem: Carta —
Grand Rapids, MI: Zondervan Publishing House, 1971&artogréfiai
kilénlegesség!)

Nicholas G. L. Hammond, EdAtlas of the Greek and Roman World in Antiquity
(Park Ridge, NJ: Noyes Press, 1981)

Richard J. A. Talbert, EdBarrington Atlas of the Greek and Roman World
(Princeton — Oxford: Princeton University Press, 020 (jelenleg a
legrészletesebb tudomanyos atlasz a gorog—ron&irdl, a keleti teruletekr
is)

4) Fogalmak, terminusok

A torténettudomanyban, kiléndsen az okori torténbkn hasznalatos “idegen”
(tébbnyire gorog-latin ered@t szavak, szakkifejezések (terminusok) pontos
értelme / meghatarozdsa (példaul, kronolégia; diaas dinasztia;
szinkronizmus; szubszisztencia stb.)

Tankonyv stb. jelleggel hasznélhato

Amélie Kuhrt, Az ékori Kozel-Kelef(Studia Orientalia) (h. n.: Pazmany Péter
Katolikus Egyetem Bodlcsészettudomanyi Kar, 2005)B:(Nmegcsonkitott
magyar forditas!)

David Oates & Joan Oate#, civilizacié hajnala(A mult sziletése) (Budapest:
Helikon Kiadd, 1983)

Nicholas PostgateAz el$ birodalmak (A mult sziuletése) (Budapest: Helikon
Kiado, 1985)

A. Leo Oppenheim,Az Okori Mezopotamia. Egy holt civilizacié portréja
(Budapest: Gondolat, 1982)

Michael Roaf,A mezopotamiai vildg atlasza (Az Okori Mezopotaminatolia,
Iran, Palesztina és SzirigBudapest: Helikon Kiaddé — Magyar Kdnyvklub,
1998) (tankonyv jelleggel hasznélhato)

Roman GhirshmarAz ékori Iran(Budapest: Gondolat, 1982)

Georgina HerrmannPerzsa reneszansA mdult sziletése) (Budapest: Helikon
Kiado, 1988)

Ké&kosy Laszl6,Ré fiai. Az dkori Egyiptom torténete és kulturqfaudapest:
Gondolat, 1979) (kébbi kiadasok is)

ELTE BTK honlap: GPESKONYV Okor-Kelet (tankonyv jellefyosszeallitasok)
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Kotelezoen feldolgozando6 olvasmanyok

Mindenekebtt az ELTE BTK honlapjan szerépl GEPESKONYV Okor-Kelet
rovatdban szerepl mezopotamiai, egyiptomi, héber szovegek (Irodalmak
Vallasok)

Harmatta Janos, szerkQkori keleti torténeti chrestomathi¢éBudapest: Osiris
Kiadd, 2003), kdl. no. 1I: 9, 10, 11, 14, 18, 2@; Al: A/9, 10; B/3, 8; C/3; E/4
(alaposan!); F/1-5; G/9, 28; H/4—7; IV: 3; VI: 5|IW Alda

“A nippuri szegény ember”, in: Oppenheim, m. f. @gopotamiai Ludas Matyi-
torténet)

A paraszt panaszai. Oegyiptomi novelléBudapest: Magyar Helikon, 1983)
(Dobrovits Aladar forditasai), kil. pp. 19 skk. {{8#he torténete), pp. 95 skk.
(Venamon utazasa)

07/10/09/KG
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ELTE BTK Assszirioldgiai és Hebraisztikai Tanszék

/ MTA Judaisztikai Kutatokdzpont

2007/08, I. §szi) félév

Komoréczy Géza

Az Okori Kelet torténete, I

A sumerektsl az Akhaimenida dinasztiaig .
BBN-ASZ-241/1, BBN-HEB-231, BBN-TOR-202/1, HBN-03I0-212/1
Péntek, 14:00-15:30

Muzeum koérut 4, D épllet, nagyeldo

I. dolgozat
07/10/26

Valaszok

NB: A dolgozatok nem osztalyzatokat kapnak, hanemtgzamot. Az elv az, hogy a pontos és j6 valastdérdésenként 2—2
pontot kapnak; ha a kérdés-blokkokban minden v4&aés pontos, és ezeken felil a feltiintetett gutglontokat; de a részben j6
vélasz legfeliebb 1 pont lehet; ha a blokkokbaarilyan, jutalompont nincs. A hegységek sorrendjéseh a helyes valasz

fogadhato el

Helyezze el folyd mellé / kézelébe az alabbi vakaso Pontos valasz: 2-2 pont, ha minden vélasz joperg
Assur Tigris
Babylon Euphratész
Girszu Tigris
Kades Orontész
Ninive Tigris
Szippar Euphratész
Uruk Euphratész
Mettél meddig tart (i. e. /i. sz.): Pontos valasz: 2—2 pont, ha minden valasz té§gé: + 10 pont
a 2. évezred. C.E i. e. 2000-1001
a Kr. e. VI. szdzad mésodik évtizede 590-581
a zsido vilagteremtési éra 5. évezrede i. sz. 241-1240
A.D. V. szazad 401-500
az 50. olympiasz 580-577
az i. e. VIIl. szdzad masodik fele 750-701

Nevezze meg a jelzett vizeket 6sszék@ngerszorosokakontos valasz: 2-2 pont, ha minden vélasz tefigé:é
+10 pont
Akabai-6bol — Voros-tenger Tirdn-szoros
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Marvany-tenger — Egei-tenger (mai és antik név) Dardanellak /
Hellészpontosz

Marvany-tenger —Fekete-tenger (mai és antik név) Bogazici / Boszporosz ~
Bosporus
Perzsa-6bol — Omani-6bél / Arab-tenger Hormuz-szoros
Vords-tenger — Adeni-6bol / Arab-tenger Bab el-Mandeb
irja fel Alexandrosz (Nagy Sandor) halélanak éviée. 323pontos vélasz: 2-2 pont, ha minden vélasz teljgs: 6s3 pont
A.U.C. 431
olympiai éra (Ol.) CXIV/I2
B.C.E./C.E. 323B.C.E.
Mi a naptari év kezdete: Pontos valasz: 2-2 pont, ha minden valasz teljg&: és3 pont
a babyléni naptarban niszannu 1 (kdzel a tavaszponthoz)
a zsido naptarban tisri 1 / ros ha-sana “az év feje / eleje’(kdzel az
6szponthoz)
a julianusi naptarban januar 1

Helyezze el (sorszamozasd&hNy-i irdnyban az aldbbi hegységeketpontosan a helyes sorrend:7 pont; egyébként: 0
(...) (3) Kopet-Dag — (...J5) Kaukazus — (...J7) Taurus — (...Y1) Pamir — (...X6)
Pontus — (...J4) Elburz — (...)(2) Hindukus

Hatarozza meg egy-két szoval: Pontos valasz: 2-2 pont, ha minden vélasz té§gé: + 5 pont
dinasztia gor. “uralkod6haz”, egy csaladbdl valé (vagy mas lapon
Osszetartozo) uralkodok folyamatos sora
kenotafium gor. jelképes temetkeéhely, holttest nélkili sir
logogramma gor. “sz6-jegy”, teljes szoét jeléé irasjegy, amelynek tobb

olvasata lehetséges, nyelv, nyelvtani helyzet stbzerint
(példaul, & = et, és and stb.)

prae- lat. “elétt”, értsd: valamit megel6zé; példaul, prae-
dinasztikus = (Egyiptomban) a manethéni dinasztidkat
megebzé kor

proto- gor. “osi”, “eredeti”, “el 6-"; szerves ebzmény; példaul,
proto-allam = az a tarsadalmi hatalmi-iranyitasi forma,
amelybél az allam kialakult

sztélé gor. “felallitott (k 6)", rendszerint szabadon all6 16
emlékoszlop, démborndivel és / vagy felirattal

tell arab “telep-halom”, telepilésrétegek maradvanyaibb
felrétegz6dott domb

tumulus lat. “féldhanyas”, “halom”, “sirdomb”; sirt (~épi tményt)

borité nagyobb féldhalom

Mit jelent: Pontos valasz: 2—2 pont, ha minden vélasz teljgs: és5 pont
ante quendatum “ami elétt”, olyan kormeghatarozas, amelynél
csak a lehet legkégibbi id6pont ismeretes
epagomengnapok) az egyiptomi naptarban 5 tobblet-nap a 12x30

napos honap és a szolaris év kozotti killonbség
kiegyenlitésére

mozgdéinnep olyan kitintetett nap (lUnnep), amelynek
idépontja naptarilag nincs rogzitve, és a hold
fazisvaltozasaihoz igazodik

szolév
a) a babyloni naptarban 13. hoénap (1 tobblet-honap) beiktatdsa a
naptari évbe
b) a zsidé naptarban tobblet-h6nap beiktatasa
) a gregorian naptarban 1 tobblet-nap (februar 24!) beiktatdsa az évbe

(minden olyan évben, amelynek szama, az a. d. /ec./ Kr. sz. u. éraban, 4-
gyel oszthato, kivéve azokat, amelyek 400-al osztlk)
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Hova torkollik: Pontos valasz: 2—2 pont, ha minden vélasz teljgs: és3 pont

Arnon Jordan
Balih Euphratész
Dijala Tigris
Habur Euphratész
Halusz Fekete-tenger
Orontész Foldkozi-tenger
Mit jelent / mikor van: Pontos valasz: 2—2 pont, ha minden vélasz teljgs: és3 pont

saeculumat. “emberolté” (33 év); “korszak”; évszazad
solstitiurmyari, illetve téli napforduld, az év leghosszablés legrovidebb napja, junius
22, illetve december 23

tavaszpont a tavaszi napéjegyerdiség gequinoctiun) napja, marcius 21

Melyik mai orszagban van: Pontos valasz: 2-2 pont, ha minden valasz telj¢é: és3 pont

Aleppo Sziria

Bublosz Libanon

Edfu Egyiptom

Eridu Iraq

Gordion Toroko.

Hattusas Toroko.

Kalhu Iraq

Lakhis Izrael

Madeba Jordania

Megiddo Izrael

Szaisz Egyiptom

Szlsza Iran

Tell Amarna Egyiptom

Ugarit Sziria

07/10/26/KG
Egy hallgaté (S. Sz.) hivta fel a figyelmemet alragy az |. dolgozat javitd ivén
egy adatot tévesen adtam meg:Aamon a valésagban nem Jordanba (mint a
javitd iv jelzi), hanem a&olt-tengerbe dmlik. Sajnos, S. Sz.-nek igaza volt. A
tévedést azzal kovettem el, hogy eredetildglabokot vettem fel (amely valéban
a Jordanba torkollik), de a kérdések sokszorositdisadzvetlenil az 6ra &, a
non-printing charactereket mar kitakartam, és abdlbhelyett — hirtelen
felinduladsbol — a taldn jobban ismert és ezért kébbnek gondolt Arnont irtam
be, a helyes vélaszt azonban elfelejtettem ennelfatedden modositani, majd
pedig a javito ivet, mar Ujabb eltgmés nélkul, azonnal kinyomtattam, hogy
atadhassam azoknak, akik a dolgozatokat javitagjako A hibat a mondottak
magyarazzak, de persze nem mentik. S. Sz.-nek remtmdok kdszonetet, akit
pedig a tévedés hatranyosan érintett, attol elhé&éésk. A kovetked 6ran (nov. 9,
péntek), az ékhdas utan, akinél a ténylegesen helyes valasz pstera
dolgozatban, jelentkezzék, és a pontszamot (alegestjutalompontokkal egyutt)
javitani fogom.
07/11/08 KG
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ELTE BTK Asssziriologiai és Hebraisztikai Tanszék

/ MTA Judaisztikai Kutatokdzpont

2007/08, I. §szi) félév

Komoréczy Géza

Az okori Kelet torténete, I

A sumerektél az Akhaimenida dinasztiaig

BBN-ASZ-241/1, BBN-HEB-231, BBN-TOR-202/1, HBN-03T0-212/1
Péntek, 14:00-15:30

Muzeum korat 4, D épiilet, nagyeld6

Il. dolgozat
07/11/30

Valaszok

NB: A dolgozatok nem osztalyzatokat kapnak, hanemtgzamot. Az elv az, hogy a pontos és j6 valastdérdésenként 2—2
pontot kapnak; ha a kérdés-blokkokban minden v4&aés pontos, ezeken felul a feltlintetett jutalompkat is megkapjak; de a
részben j6 valasz legfeljebb 1 pont lehet; ha klolkban ilyen van, jutalompont nincs. A szévegelérérdéseknél a biralo
mérlegelésére van bizva, hogy a megadott — elég-ppgntszamon belul mennyit ad; én szigor( szokéami, a maximumot

csak a teljes és hibatlan valaszra adom meg.

Mit jelent: Pontos valasz: 2-2 pont, ha minden valasz j6: erg p
bas-relief olyan dombormii, amelynél az abréazolas korvonala (rajz) a
sikfellletbe vanbemélyitve
hlyuk térok “domb”; mint az arab tell, “telephalom”
kvaderlé hasab alaku épibka, kulsé feluletét nem szokas vakolni

masztaba arab “pad”, egyiptomi sir-épitmény, téglalap alapu
csonkagula (ti. oldalfalai enyhén befelé ének, teteje lapos)

nekropolisz  gor. “temeté” (szb szerint: “halotti varos”)

omen lat. “eléjel”, esemény / lelet, amelyl meghatarozott kéd
szerint a jowore kovetkeztetnek

pecséthenger a pecsétdl mezopotdmiai valtozata: henger alaku targy,
amelyet oldalfelliletén vésettel és / vagy felirattdatnak el,
nedves agyagon egyenletesen végiggorditve lenyomata
irat hitelesitésére szolgal

piramidion gorég ‘“kis piramis”, az egyiptomi piramisok tetején
elhelyezett, gula alaku sisak- / zarak

tholosz gor. kor alaprajzu, kup alaku al-kupolaval fedettépulet
vadi arab “patak- / folydmeder” (sivatagban stb.), amefben csak
nagy es$k idején / e$s évszakban folyik a viz; magyarul:
aszé
Honnan van az alabbi szovetammurapi itélet-gyiijteménye, “A” § 3 pont

“Ha egy avélumkereskedtsl pénzt vévén fel, kereskéjg fizetésre szélitotta fel, de neki
semmi adni valéja nincsen, s ezért kertet adolteibrzas utan a kereskegk, és “A datolyat,
amely a kertben teremni fog, vedd at pénzed fejélmeandta neki: az illét kereskednek ezt ne
engedjék meg; a datolyat, amely a kertben terekeragazdaja vegye at, s abbdl a pénzt és
kamatat téblaja értelmében fizesse vissza a kedé&sék, s a megmaradt datolyat, amely a

_ kertben termett, maga a kert gazdaja vegye el.”

Ertelmezze a helyzetet és a Maga altal Iényegashéakett kifejezéseket: Max. 15 pont
Kolcsonugylet. A keresked pénzt kolcsondz, kamatra. A kolcsondl

irasbeli szerfidést (“tadbla”) kell késziteni. Avélu: szabad kdzember, itt a kert

tulajdonosa. A datolyat Phoenix dactyliferd kertszenien termesztik. Kétlaki
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névény, a ternd virdg termére fordulasahoz és a j6 terméshez mesterséges
beporzasra van szilkség a porzos viraggal. Hammurpiltia, hogy a kélcson
fejében a kert tulajdonosa a terméssel labon fizess.

Kapcsolja 6ssze (szamozéssal) az egymashoz tamtoedet:

Pontos véalasz: 2-2 pont, ha minden véalasz jo: g p

(1) Abu Sahrein (2) Ekbatana
(2) Hamadan (5) Ur

(3) Kalhu (4) Assur

(4) Qala’at Sergat (1) Eridu

(5) Tell Muqajjar (3) Nimrud

Hatdrozza meg az alabbi foldrajzi nevek / elnevelzéartalmat:

Pontos valasz: 2—-2 pont, ha minden vélasz j6: pdi@

Alsé-tenger a Perzsa-6b6l neve Mezopotamiaban

Dzsezire (Ir4q) Eszak-lragban a Tigristél nyugatra elteriilé sivatagi
térség

Felgs-Egyiptom a Nilus-volgy déli része, ca. a Fajjum-oazis bejatatol

(List és Dahsur kozétt) az 1. kataraktéig
Folyon tali tartomany  Sziria az Akhaimenida birodalomban

Naharina egyiptomi “Folyokoz” (Mezopotamia), kézelebb#l:
Maittani / Mittani

Nairi Kis-Azsia — a Kaukazustél délre e térség asszir
feliratokban az i. e. 2. évezred végén (Urartu)

Retenu egyiptomi Palesztina—Sziria

Szubartu Assziria és a Tigris menti térség

Tengerfold a Perzsa-6bol északi—északkeleti partvidéke

Via maris “tenger (ment)i at”: a Foldkozi-tenger partja mell ett

veze®b Utvonal Egyiptom és Sziria kdzott

Mettél meddig tart:
Pontos véalasz: 3—-3 pont, ha minden véalasz jé: pai,
deha a 4. (a. d. XIl. szazad élfele) és a 6. kérdésre (i. e. 2. évezred) adddszdossz, — 5-5 pont

a 25. olympiasz (i. e. / i. sz.) (i. e.) 680-677, ti. az 1. olympiasz
(értsd: 4 éves idszamitasi ciklus)
kezdete i. e. 776, idtartama: (i. e.)
776-773

a zsidé vildgteremtési éra jelenleg folyd évezredel240/41-2240(ha netan
megeérjul, ti. a most foly6 6. évezred
1240. szeptember 18-an ke#dott

az 5. évszazaml C. E. 20-as évei (i. e. / i. sZ()) e.) 429-420

azA.D. Xll. szazad el fele 1101-1150
azUrbs 3. évszéazada (i. e. / i. sz.) (i. e.) 553-454, ti. az 1. év: i. e. 753
i. e. 2. évezred 2000-1001

Mit jelentenek az alabbi 6kori keleti elnevezések:

Pontos véalasz: 3—-3 pont, ha minden véalasz jé: pai,

habiru “vandor”, “kébor”, “aki elhagyta a lakohelyét / ot thonat”,
harcias / rabl6 csoportok Eb-Azsidban az i. e. 2.
évezredben; ca. (angatocial outcast

279



kadldeus  nem-akka&d és nem-arami torzsek Dél-Mezopotamia dél
térségének varosaiban az i. e. 1. évezredé&felében; a
hellénisztikus kortdl: babyldni csillagjos, jovendmondo

mardu sumer “nyugati”, Sziria felél Mezopotamiaba betelepis
nomad népesség, akkadul: amurrd
saszu a sziriai nomadokneve Egyiptomban
szutu nomadok (az Euphratész kdzégsszakaszanal)
Honnan van az alabbi idézé#t: Ramszesz felirata a kadesi csatarol 3 pont

Elsvezettékoket. Ofelsége igy szolt hozzajuk: Kik vagytok? Igy szkitMi Hatti legyszott
fejedelméhez tartozunk kiildétt minket, hogy kikémleljiik, hol vatfelsége Ofelsége igy szolt

vannak, akiket északkal hoz magaval minden idegen orszaghdl, mekljekti teriletein
vannak...”

Mi az a pillanatnyi helyzet, amelyet a szovegteMagyarazza a megjeldlt
szavakat / neveket: Max. 10 pont
Il. Ramszesz és hadserege tabort vert Kades mellgtt hettita hadsereg
még messze északra van, de a hettita kiralyrél ar@ mar mint legy6zott
fejedelemrél beszél

kisérték az Egyiptom elleni hadjaratban

07/11/30/KG

*kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkx *kkkkkkkkkkkkkkk

ELTE BTK Asssziriologiai és Hebraisztikai Tanszék
/ MTA Judaisztikai Kutatékdzpont

2007/08, I. §szi) félév

Komoréczy Géza

Az 6kori Kelet torténete, I

A sumerektél az Akhaimenida dinasztiaig

BBN-ASZ-241/1, BBN-HEB-231, BBN-TOR-202/1, HBN-03T0-212/1
Péntek, 14:00-15:30

Muzeum korat 4, D épulet, naggealdo

[ll. (z&rd) dolgozat
08/01/18

Valaszok
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Melyik mai orszag teriletén vannak a felsorolt dkmitologizalt) tertletek: 2-2
Ha mind j6: +5

Ansan Iran

Boldog Arabia (Dél-)Jemen (— Oman)

Cédrushegy Libanon

Eden Dél-Mezopotamia (Iraq)

Punt (E.-) Szomalia

Tilmun Bahrein
A mezopotamiai sulyrendszerben: 2-2
hogy nevezik az elemi (legkisebb) egységet  siglu(m) (> héberseke)

mi az értéke 8.14 gr

NB: 60siglu(m) = 1 biltu(m) (= gor. talanton/ lat. talentum)
1 siglu(m) = 180se’u(m) / uttetu(m) “(gabona)szem” (1 se'u /
uttetu = 1/22, azaz 0.045... gr)

Melyik egyiptomi orszagrészt jelzi
Fehér korona Fels-Egyiptom 2

Mit jelent: 2-2
Ha mind j6: +10
baktriai teve kétpupu teve
hieratikus irds (Egyiptom) gor. ‘papi’ iras, a hierogif iras kurziv valtozata
(papiruszon, osztrakonon)

kartus (Egyiptom) fr. cartouche a hieroglif irasban vonalas keret a
faradk nevei korul

kilenc ij (Egyiptom) az ellenség(ek) hagyomanyos kéitelnevezése

Osszetett ij kilonb6zé anyagokbal (fa, csont), rétegesen,
ragasztassal készlilt ij

saduf egyiptomi arab (saddu), kétkart vodros

vizkiemeld szerkezet (Iragban:dalije),
hasonl6 a gémeskuthoz

szijtégla kis négyzet keresztmetszét szélességénél
tobbszorosen (5—6x) hosszabb, égetetlen
agyagtégla, Dél-Mezopotamiaban hasznéltak
azi. e. 4. évezred végén

szubszisztencia létfenntartas (rendszerszeti értelemben)

talio lat. ius talionis, ‘a (biinnel) azonos (buntetés)
jogrendszere’ (<talis, ‘ilyen, olyan”); “(...)
szemet szemért, fogat fogért...” (Lev. 24,20)

transzhumantacio legebvalto allattartas, esetleg vandorlo
foldmiivelés

Mettél meddig tartott: 2-2
Ha mind j6: +10
3. évszazad.u.c.(VARRO)  201-30(a.u.c.=i. e. 553-454
A.D. |. szazad 1-100 Ha rossz vagy pontatlan: -5
az 50. olympiasz i. e. 580-577
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cinquecento 1500-1599
VIl. szazadB.C.E. 700-601 Ha rossz vagy pontatlan: -5
azi.e. V. szazad didele 500-451 Ha rossz vagy pontatlan: -5

Helyezze eK—Ny irAnyban (szamozéassal) az aldbbiakat (varos,tyilteive

hegység) 10-10 haséabonként
Ha mind a harom sorozat j6: +10
(NB A harom sorozat fliggetlen egymastol):

(...) (3 Halab

(...) (1) Ekbatana

(...) (5) Szardeisz

(...) (2) Kalhu

(...) (4) Alexandria

..) (3) Bab el-Mandeb
..) (4) Boszporusz
..) (5) Hellészpontosz
..) (1) Hormuz-szoros
..) (2) Satt el-Arab

e e e e e

(...) (3) Pontus-hg.
(...) (2) Kaukazus
(...) (4 Amanus
(...) (5) Taurusz
...) (1) Zagrosz

Az Un. k6zépé kronoldgia rendszerében szamolva, hany év telt el: 5-5
Hammurapi tronra Iépése é. 1792 és Assur-ban-apli. uralkodasi évé. e.
668 kozott 1124
II. Nabu-kudurri-uszur trénralépégaltlu / i. e. 605. szeptembergs Kirosz
babyléni bevonulas@asritu 14 / i. e. 539. oktober 1086z06tt 66
Kapcsolja 6ssze (szamozassal) és adja meg a Hebzgtességét: 3-3
(1) Dahsur (...)8) Dzs6szer ... |épcsis piramis
(2) Giza (...) 0O Sznofru ... tort piramis
(3) Szakkara (..)8 Hufu a legmagasabb
piramis
Olvassa figyelmesen az aldbbi szovegrészletet: <15

“J6 orszag ez, neve Jaa. / Fuge van ott 88 sz tobb a bora, mint a viz. / Sok a méze, olaja
rengeteg. / Fain mindenféle gyiimdlcs. / Van otaalpiza. / Nincs hatara mindenfajta nyajainak.

Sok jévedelmem volt alattvaloimtol, jarandésagkéninert torzsek fejedelmévé tett engem /
kivalasztott orszagaban. / Megvolt a kenyerem, must, / mindennapi sziikségletem szerinttt f
has, szarnyasok sitve, / azonkivil a puszta vadiet, csapdaban fogtak nekem, / mit elejtettek, / s
amit még agaraim hoztak szamomra. / Sok mindertiteé®ek nekem, / tejet mindenfélézétben. /
Sok évet toltéttem itt. / Gyermekeim daliakka lktté torzsén uralkodott mindegyik. / A kévet, ki
ment északnak-délnek a Székhelyre, / megpihentmald Az ijaszok, felbuzdulvan / az orszagok
kiralyainak visszaverésére, — / én voltam tanags&dbadjarataikban, / Retenu kirdlya ugyanis /
engem tett meg sok éven at / katonai parancsnokava...
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Honnan van az idézet:  “Szinuhe(t) torténete”, egyiptomi novella
(irodalmi életrajz) a kozépbirodalom (XII.

dinasztia I. Amenemhat — |. Szeszosztrisz)
korabdl

Mi a helyszin: Reteny DNy.-Sziria / Kanaan, az egyiptomi
befolyasi 6vezet peremén (tuloldalan)

Mi a Székhely a Farao székhelye (Memphisz)

Kik az ijaszok egyiptomi szetiy “azsiaiak”, torzsi szervezetben

élé szociologiai (nem ethnikai) népcsoport,

Mik az életformad elemei mezigazdasag, silétermesztés, haziallat-tartas
(tej, szarnyasok), vadaszat (nem “nomad”

Mi a tarsadalmi szervezet torzsiség (nem feltétlenil leszarmazas /
vérrokonsag alapjan szerveddé torzsi
csoportok; a rang apa—fiu oroklése)

Mi a beszé statusa beilleszkedett idegen Retenu hatarszélén,
katonai feladatokkal

Esetleges egyéb megjegyzései

Jelblje meg, a megnevezett helység melyik folydj@ar kbzelében all, melyik

oldalon (J / B): 1-1
foly6 part
Assur TigrS v J......
Esnunna Divala .............c.cenie. B......
Luxor NiluS .o, J......
Mari Euphratész........................ J......
Medinet Habu  Nilus ...............coon. B......
Memphisz Nilus ..o B......
Ninua TigrS v B......
irja le és értelmezze aprélékosan az alabbi képet: <15
Lazurk 6
pecséthenger

lenyomata  Dél-
Mezopotamiabdl

(Uruk, i. e. 4.
évezred vége)
(Berlin,

Vorderasiatisches
Museum). Negativ
veéset, pozitiv
lenyomat.

Kultikus jelenet,
an. “isten-hajozas”. A henger-palast vésetének lémges elemei: egy istenség
jelképét / jelvényét szallitjak csonakon. A jelkép:két stilizalt nad-koteg (=
Inana / Innin istenné), oltaron és bika-posztamensre (bikaszobor!) all. Az
emberi alakok méretezése hierarchiat jelez: a papagy “irdnyitd” személy
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(sum. en) nagyobb, mint az evéstk. Az en félmeztelen, turbanszdi
fejfedével, attetsd “szoknya’-ruhdban (kultikus meztelenség / kultikus
oltdzet), ritudlis kéztartassal, csomdba fogott h@l, mogotte pontosan nem
azonosithatd racsos fa allvany (nyilvan szertartasikellék). Az evessok
meztelenek (alavetett status), a csénak orrandl Ié\all, a hatul 1éw a sarkan
Ul. Nadcsonak, a tatnal merevidvel, viragdiszekkel, csaklyaszdf taszité-eve#
(elol) (folyami kozlekedés!) és lapat-evéz hatul).

Helyezze eD—E iranyban (szamozassal) az alabbi varosokat: 10-10 hasabonként
Ha mind a két sorozat j6: +5
(NB A két sorozat fiiggetlen egymastal):

..) (2) Karnak

..) (5) Dahsur

..) (3) Ablidosz

..) (1) Elephantiné
..) (4) Tell Amérna

AN AN AN SN

..) (2) Turosz
..) () Szidon
..) (5) Ugarit
..) (4) Bublosz
..) (1) Akko

e e e e e

Mi volt a zsido torténelem nagy, korszakos (mazénson tartott) eseménye a
vilagteremtési éra XXXII. évszadzadaban, és pontosi&or (i. e. /i. sz.): 5
Babylon elfoglalta Jeruzsalemet (i. e. 587/586)

Melyik dinasztidhoz tartozott (dinasztia, orszag): 3-3
(csak ha pontos)
Assur-ah-iddina Szargonida din. (Assziria)
Dzsoszer [1I. din. (Egyiptom)
I. Mursilis hettita 0birodalom
Il. Kurigalzu kassu din. (Babyl6n)
Il. Nekho XXVI. | Szaiszi din. (Egyiptom)
Il. Ramszesz XIX. din. (Egyiptom)
lll. Thotmesz XVIII. din. (Egyiptom)
Kambizész Akhaimenida din. (Iran) / XXVII. din.
(Egyiptom)
Nabu-naid kaldeus din. (Babylon)
Naram-Szin agadei din. (Dél-Mezopotamia)
Ur-Namma [ll. Ur-i din. (Dél-Mezopotamia)

Olvassa figyelmesen az aldbbi szovegrészletet:

keritettet, és a kis vér-c-)-s"dkat, amelyek ezek kdwyévannak, amelyeknek szama sincs: toltés
hanyasaval és ostromgép koelvivésével, gyalogosnmolharcaval, alaasassal, réssel, létraval
korilzartam, elfoglaltam. 200 150 embert, kicsit reggyot, férfit és 6t, a lovakat, 6szvéreket,
szamarakat, marhakat és juhokat, amelyeknek szacs a belsejikdl kivezettetvén, a zsdkmanyba

olyannd tettem: sancot hanyatvan ellene, a varapaj&n kijowt visszaforditottam, gyalazatahoz.

284



kiralyanak advan, megkisebbitettem orszagat. A tdaréaddhoz, orszagaik jarulékdhoz uralmam
szbvetségének jarulékat csatolvan, kivetettem réfukHazagiyau — uralmam fényének féleime
levervénét, az arabok és jo katonai, akiket Ursalimmu, kirdlarosa megésitésére vitetett be,
kudarcot vallottak — 30 biltu arannyal, 800 biltindm ezisttel (...) elefantcsont agyakkal,
elefantcsont tamlaju székekkel, eleféitbl, elefantagyarral, (...) valamint lanyaival, pdla réivel,
énekesekkel, énekestkel Ninudba, uralmam varosaba utanam kildte kbviele hozatvan ezeket, s
hogy ado6t fizessen nekem, és szolgasagomat tegéesit

Honnan van a szoveg Szin-ahhé-eriba kiralyfelirata, a 3. hadjarat
részlete

Mi az esemény, amelyet leir Jeruzsdlem asszir ostroma

Mikor tortént i.e. 701

Pontosan mi tortént

Assziria a Foldkozi-tenger parti hadjarat soran elbglalta Juda tertletének
egy részét, ostrom alé vette Jeruzsélemet, de azrom sikertelenul vég#dott.
Hizqijjahu kirdly a kordbbinél nagyobb adoét fizetett Assziridnak
Hogyan hatarozna meg a két érintett varos viszofgatiriahoz

Jeruzsalem = a flggség elé (legenyhébb) fokozata

Asddd = a fugdiség mésodik (kozepes) fokozata

NB: fokozatok: ad6 — vazallus kiraly — tartoméany
Azonositsa az alahuzott neveket

Hazagiyau Hizkijjahu, Juda kiralya

laudi Juda

Ursalimmu Jeruzsalem

Asdidu Asddd (varos Filisztedban (i. e. 711 Ota asszir \alus

allam kodzpontja)
Esetleges egyéb megjegyzései

08/01/17/KG

*kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk *kkkkkkkkkkkkkkk

XV

ELTE BTK Asssziriol6giai és Hebraisztikai Tanszék
/ MTA Judaisztikai Kutatokdzpont
2007/08, Il. (tavaszi) félév

Komoroczy Géza
Az okori Kelet torténete, II:

Nagy Sandortél az arab hoditasig

(Hellenisztikus kor, Arszakidak, Szaszanidak)
BBN-ASZ-242/2, BBN-HEB-232, BBN-TOR-202, HBN-0320-212
Péntek, 14:00-15:30

Muazeum korut 4, F épulet, 234

Az aldbbiak a tananyag 4ltaldnos keretét jeldlikAd. elbadadsokon az emlitetteknek csak

kisebb része keriilhet széba. A félév folyaméan iramigozatokban az “Altalanos ismeretek” és
a forrasanyag all majd azsétrben.
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0. Altalanos ismeretek:
Az 6kori Kelet fogalmanak kialakuldsahoz lasd KomagoGéza, “Az okori Kelet”Okor.
Folyoirat az antik kultarakrgls, no. 3—4 (2006), pp. 3-18

1) Idészamitasi / kronoldgiai rendszerek

Alapfogalmak: nap, hénap, év — szolaris, lunarisiseolaris naptar intercalatio, székshonap,
szokénap, epagomenor{epagomenp— n-a/es évek (értsd, példaul: az i. e. |. sz4mb
évei) — évtized, évszazad, évezred — naptari okiy8, 19 stb. év) — éra (etymologiaja:
ko6zép-lat.aera < aes aeris ‘érc’, ‘érték’, ‘6sszeg’ stb.) / gérepokha— aetas jubileum
saeculummillennium

i. e. /B. C. (= before Christ/ B. c. E. (= before the Common Eyd Kr. (értsd: Kr. sziletése) e.
[NB: a Kr. e. /B.C. a zsid6 toérténelem &sszefliggéseiben nem hasasjaldletve i. sz. /
C. E. (of the Common Epa A. D. (= anno Domin) / Kr. (értsd: Kr. sziletése) u. [NB: ez a
zsido torténelem dsszefiiggéseiben nem hasznalatos]

ante quem- post quem

abszolut kronolégia — relativ kronoldgia

2) Okori / 6kori keleti keleti idészamitasi rendszerek

mezopotamiai datum-formula, eponymos (dkkmu), uralkodasi év

egyiptomi év

Szeleukida éraieSel) (Sziriaban — Babylonidban) (“gérégoksgtamitasa’”)

Arszakida éra

Szaszanida éra / Jazdagerd éra

Sz6thisz- (Sziriusz-) periéduSensorinug®

Olympiai éra (Ol.): olympia, olympiasz, az évek sz@sd (NB: ez nem év, hanem ciklus!)

a.u.c.

indictio

hidzsra

Zsid6 vilagteremtési éran?1y NX>72Y li-beriat olam és a “kis” / “révid” idsszamitas (még ha
csak az 5./6. évezred forduldjan kezdik is hasipgs? (LP"Q), a réviditést olv.:n10%
1P li-frat katon/ ad supputationem minorehsupputationis minoris

Atszamitasok a fontosabb érak kozott: ©la. u. ¢; Ol. /a. u. ¢ — AeSel, A.D. — Ol. /a. u.
c. — AeSel LP"Q — A.D./ Ol. /a. u. ¢ — AeSel (és forditva)

Elemi idstartam-szamitasok: méttmeddig tart (nap, év, évtized sth.) (atlépés.az + i. sz.
hataron is)

Irodalom a kronolégiai rendszerek ismeretéhez / tanldsdhoz

Hahn IstvanNaptéari rendszerek ésddzamitag1983, és vjabb kiadasai, legutdbb: Budapest:
Filum, 1998)

Szentpétery Imrei kronologia kézikonyv@udomanytar) (Budapest: Kényvértékésiallalat,
1985)

Schalk Gyula,Naptartorténeti kislexikon. Naptartorténet és krida (Budapest: Fiesta—
Saxum, 1999)

A. Leo OppenheimAz 6kori Mezopotamia. Egy holt civilizacié portr§udapest: Gondolat,
1982), p. 411 skk. (Kronoldgiai tablazatok Mezopotamia tortéhez, NB: p. 418 skk.: a
Szeleukida, Arszakida és Szaszanida dinasztiak)

"4 Ez a rész az &8 (2007/08, 1) félévben kiadott tajékoztatobdl awéNB: valtozatlanul
fenntartott kbvetelmény).

5 De die natali magyarul: CensorinusA sziiletésnap(Fontes historiae antiquae, 3)
(Mériabesny — Godolb: Attraktor, 2005) (Forisek Péter forditasa). Cemsgy (i. sz. 3. szazadpe
die natali 18,10; 21,10 sk. — A sz&rZl00 évvel kéébb irta le az adatot, abban az évben, amely
szamitasai szerint — dsszesen hét kilohbéndszerben adja meg a datumot — Pius és Pontianus
consuli éve, Ol. CCLIV/2 (a jatékok kezd€té1014),A. u. c. 991, julianusi éra 283, augustusi éra
265, egyiptomi Augustus éra (alexandriai éra) 2&87Nabonnasszarosz-éra 986 és a makedodn
(Szeleukida) éra 562. éve volt. Ez az i. sz. 288t jlenti.
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Elias J. BickermarChronology of the Ancient Worltlondon: Thames and Hudson, 1880
Walter Eder & Johannes Rengprjll's New Pauly: Chronologies of the Ancient WihrNames,
Dates and Dynastie@®rill's New Pauly: Supplements) (Leiden — BostomillB2007)

3) Az 6kori Kelet féldrajza

Okori orszagnevek BlAzsia, Kis-Azsia és Iran teriiletén

Mezopotamia: Mezopotamia orszagnevei — Sumer ésdi\kkBlabylonia — Assziria -Greater
Mesopotamia

Folyamok és mellékfolydik: Euphratész — Tigris; iBaHabur; Fel§-Zabu, Als6-Zabu, Dijala
stb.; Karun; Jordan; Orontész; Haliisz; Nilus stb. —eltielyek — Nagyobb tavak: Van,
Urmia, Szevan —

Sziria: Eszak- és Dél-Sziria — Orontész

“Palesztina” / Izrael

Els-Azsia tavolibb foldrajzi kornyezete: Anatdlia, Kis-#ia, Kaukazus térsége

Iran: Zagrosz — Elam, Khuzisztan, Szusziana — Médimpaténé, Perszisz

Egyiptom

Hegységek

Fontosabb tengerszorosok: Hormuz, Tiran, Bab el-Mharsb.

Szigetek: Tilmun, Kiprosz, Kréta stb.

A Marvany-tenger és szorosai (6kori és mai nevek)

Nagy Utvonalak (nyugat—keleti / eurazsiai magisrahagy khoraszani Gt stb.)

Nagyobb varosok, régészeti daklyek / rom-teriiletek 6kori és mai neve — Fontbsékori
féldrajzi nevek a mai politikai térképen a Kozel-E&n (Iraq, Irdn, Sziria, Izrael, Jordania,
Libanon, Téroko., Orményo., Egyiptom)

Foldrajzi nevek / tereptargyak terminolégidja anmielettel kapcsolatosarell / tal / tepe/
depe/ hiiyuk— gebel/ dzsebel kalaat) — vadi — rasz— deir — hér stb. (EzekBl béséges
jegyzéket ad a Vildgatlasz és egyéb atlaszok matatdjvidités-jegyzéke)

Haszné&lhaté térképek

Michael Roaf A mezopotamiai vilag atlasza (Az 6kori Mezopotamiatélia, Iran, Palesztina
és Sziria)Budapest: Helikon Kiad6 — Magyar Kényvklub, 1998)

John Baines & Jaromir MaleRz ékori Egyiptom atlasz@Budapest: Helikon Kiado, 2000)

John Rogersor bibliai vilag atlaszaBudapest: Helikon Kiado, “1994")

Tim Cornell & John MatthewsA rémai vilag atlaszgBudapest: Helikon, 1999)

Yohanan Aharoni & Michael Avi-YonahThe Macmillan Bible AtlagNew York — London:
Macmillan, 1977) Bibliai atlasz (Jerusalem: Carta — Budapest: Szent P4l Akadérag)1
(a bibliai eseményekhez jelenleg a legjobb térrénatlasz)

Simo Parpola & Michael Portefhe Helsinki Atlas of the Near East in the Neo-AasyPeriod
(The Casco Bay Assyriological Institute — The Neo-AssyText Corpus Project, 2001)
Student Map Manual: Historical Geography of the Billends (Jerusalem: Carta — Grand

Rapids, MI: Zondervan Publishing House, 1979) (lgrdiai kilonlegesség!)

Nicholas G. L. Hammond, EdAtlas of the Greek and Roman World in Antiqyfark Ridge,
NJ: Noyes Press, 1981)

Richard J. A. Talbert, EdBarrington Atlas of the Greek and Roman Wo(Rfinceton —
Oxford: Princeton University Press, 2000) (jelenletpgrészletesebb tudomanyos atlasz a
gorég-roémai vilagrol, a keleti teriletekis)

Tubinger Atlas des Vorderen Orients

4) Fogalmak, terminusok

A torténettudoméanyban, kilondsen az 6kori torténbEmhasznalatos “idegen” (t6bbnyire
gorog-latin eredé) szavak, szakkifejezések (terminusok) pontos régel meghatarozasa
(példaul, kronoldgia; dinaszta, dinasztia; szinkrotus; szubszisztencia stb.)

Németh Gyorgy, szerkRomai térténeti kézikdnyBudapest: Korona Kiadd, 2001), p. 11-465:
“Fogalomtar”

287



|. Alexandrosz — hellénisztikus kor — Szeleukida dinasia

Feldolgozando forrasok:

(Az aldbb kulon emlitetteken tul):

Q. Curtius RufusA makeddén Nagy Sandor torténeterd. Karpaty Csilla (Budapest: Eurépa
Kényvkiadd, 1967) (Ujabb kiadas is)

PlutarkhoszParhuzamos életrajzokAlexandrosz”, “Eumenész™® “Démétriosz”

lustinus (Marcus lunianus lustinugjilagkronika a kezdetekt Augustusig(Budapest: Helikon
Kiad6, 1992)

Plinius (C. Plinius SecundusNaturalis historig vi, 123 (csillagtudomany)A természet
histériaja, ford. Vaczi Kalman (Téka) (Bukarest: Kriterion Kakiado, 1973), p. 154 skk.:
“VI. kdnyv” (apré részletek B-Azsiarol)

Pollibiosz, Torténeti konyvei ford. Murakézy Gyula,et al (Fontes historiae antiquae)
(Mariabesnyg — Godolb: Attraktor, 2002)yv, 40 skk. (lll. Antiokhosz — Molén lazadasa);
58-87 (raphiai csata)j, 34 (lll. Antiokhosz keleti hadjaratajyii, 50 skk. (a Szeleukidak /
ll. Antiokhosz és Réma elskozvetlen kapcsolata, i. e. 196, Liiszimakhdiaxxi, 43*®
(1. Antiokhosz — Gnaeus Manlius Vulso consul, apanbéke)

Firdauszi Kiralyok kdnyve (SahnaméBudapest: Europa Konyvkiadd, 1959): “Iszkandétil.

p. 283 sk.: “Iszkandar megbetegszik Babyl6nban”

Témak:

Alexandrosz

A gaugamélai csata utan: Ill. Dareiosz menekuléald)dn (Hekatompiilosz, i. e. 330. jalius)

Alexandrosz / Nagy Sandor Babylénban: fogadtatésztstigvisdlk kijeldlése

A hadjarat folytatdsa: Szisza, Perszepolisz, KozépadzIndia, visszatérés, a szlszai
mennyegé (i. e. 324. marcius k.), a veteranok lazadasa ®piszHéphaisztion haléla

Harpalosz

Ismét Babylonban: a Bél- (Marduk-) papok elriaszjdsjelei, ebkésziiletek Arabia
korilhajozasara

Alexandrosz babyloni tartozkodasanak szinterei,gsége, halala: 14. élaisziosz28 / 8. év

ajjaru 29/ 323. junius 10
Szeleukidéak

A hellénizmus fogalma: Johann G. Droysen (1808-1884}kchichte des Hellenism(E836—
1843); vb. Apostolok cselekedei, 6,9; Makkabeusld,13. — A széhoz: Liddell & Scott, s.
v.: “I. imitation of the Greeks; II: use of a puredek style and idiom.”

A birodalom el§ felosztasa (i. e. 323, Babylon). Kiralyok, diadokhok

A tartomanyok Ujra-osztasa (i. e. 320, Triparadeizyo

A babyl6ni szatrapia. Szeleukosz Gtja a hatalombeleBkosz és Antigonosz

Kiralyok éve (i. e. 305). A Szeleukida éra bevezetés

Szeleukosz és a keleti tartomanyok. Maurja dinas@sandragupta

Szeleukida birodalom keleten (Mezopotamia stbr)yésgjaton (Pieria stb.)

Szeleukeia alapitds&zeleukeia tész Tigridosth. /~ ad Tigrim/ ~ Magna Polisz: a varos
politikai rendje; vezét testiilete:adeiganész peliganész Varoskép. Antik jellemzései:
Tacitus!* Annalesvi, 42. Sztrab62’ xvi, 1,5

I. Antiokhosz. Ekirasos felirata (Barszip / BorsAppE-zida): az E-szag-la és E-zida
Gjjaépités&*

18 Eumenészhez lasd még Cornelius Neptiges férfiak(Budapest: Eurépa Konyvkiadd, 1984),
p. 116 skk.: “XVIII: Eumenes” (ford. Havas LaszI0).

17 A thrakiai Kherszonnészosz [Gallipoli-] félszigeszaki oldalan (T6roko.).

18 Elszményeihez (Scipio consul habor(ja, magnésziaacsht) vo. Liviusxxxvil , 18 skk.

1% Magyarul: Tacitus 6sszes iaei, |-II, ford. Borzsék Istvan (Budapest: Eurépa Koérigdd,
1980) (djabb kiadas is).

20 Magyarul: SztrabérGedgraphikaford. Féldy J6zsef (Budapest: Gondolat, 1977).
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Keleti kapcsolatok: Binduszara; Asoka. — lll. Ptodéasz “keleti” hadjarata (i. e. 246)

Babylonia / Mezopotamia igazgatasi tagolasa. Suiika Babyldnia, Meszopotamia,
Parapotamia. A “Felstartomanyok”

Babylon: goérog szinhapalaisztra versenyek

Uruk / Orkhoé. Atépitések. E-ana mint szervezet /ukest(akk. puhri). Bit-Rés (Anu
temploma). Anu-zigqurratu. Irigal (Istar temploma)

Foldtulajdon. A (gor.khéra basziliké Tulajdon (akkmakkury és birtoklas / rendelkezés (akk.
rittu). Templomi féldek

Ado6zas: forgalmi ado6 eponion akk. télitu sa mahiri ‘piaci ado’), rabszolga-add
(andrapodikop, folyami szallitasi addploién Euphrat), s6-ado6 liké)

Ill. (Nagy) Antiokhosz (223-187). Molon lazadasae(i.222), negyedik sziriai habora (lll.
Antiokhosz — IV. Ptolemaiosz), raphiai (Tell Rafaha:nGazai dvezet, Izrael / Palesztin
autonomia) csata (i.e. 217). lll. Antiokhosz keldétadjarata (i.e. 212), szdvetsége
Szophagaszénosz / Szubhagaszena kirallyal (i.63. 20

Graeco-baktriai kirdlysag (Sztrabda, 11)

A Szeleukidak és Réma. Hannibal a zamai csata @0&) utan egy ideig lll. Antiokhosz
udvardban. Antiokhosz és Réma (Lucius Corneliusi@dysiagenus / Asiaticus consul és
Publius Cornelius Scipio Africanus legatus) habarnagnésziai csatavi@gnesia ad
Sipylum Ludidban, ma: Manisa, Toérdko.) (i.e. 189), apaindéke (i.e. 188). a
Szeleukidak nyugati terjeszkedéséneald@s

Az Arszakida dinasztia (a parthus kiralysag)kezd&eirabonGedgraphikaxi, 9

IV. Antiokhosz (Epiphanész, ‘a megtestesiilt iste@’J5-164). Jellemzése: Poliibidézxxvi,

1; Livius,”® xLI, 20. Egyiptomi hadjaratai VI. és VIII. Ptolemaiostten (i. e. 170/169 és
168), Roma rendre inti: Polubiosxxvil, 23 skk.; Livius,xLv, 12. Politikaja nyugaton
(Jeruzsalem) (Makkabeusak]1) és keleten (Babylén, Elimaisz / EI&f)- Jeruzsalemben
Zeusz Olimpiosz, a Garizim-hegyen (a szamaritdnwmoklbma) Zeusz Xeniosz kultuszat
vezette be (i. e. 167) (Makkabeusok§6,2), aldozatot mutatott be Sol Invictusnak (),
megtiltotta a sabbat és az (nnepek megtartdsat, a korlulmetél&stidus ha-Sém
Makkabeusokji, 6,18 skk.; 7,1 skk. (v0. Levél a zsidékhoz 11skk.). — Elimaiszban
luppiter vagy Artemisz / Anahita (Nanaja) isténiemplomabdl “kdlcsdnvette” a templomi
kincseket. Makkabeusok, 6,8 skk.,iI, 9,5 skk. MenekUilés vidékre: Makkabeuspk?,29
stb. — Agonosz Daniel k., 7,25

Graeco-babyloniaca akkad nevek / szavak gorog tidtel; Graeco-aramaica kétnyelvi
feliratok (Uruk: Anu-uballit / Kephalén)Akkado-aramaicaarami szévegek ékirassal és /
vagy agyagtablan. Gorog jovevényszavak az akkaddbarag nevek ékirasos szovegekben;
kettds névadas (Anu-uballit / Nikarkhosz, illetve ~ / Kaffin)

BéroszoszBabyloniaka(l. Antiokhosznak ajanlja!)

Babyléni csillagtudomany, “kaldeusok”

Irodalom

Albert B. BosworthNagy Sandor: A hoditd és birodalrfBudapest: Osiris, 2002)

Frank W. Walbank, EdThe Cambridge Ancient HistafyVIl, Part1: The Hellenistic World
(Cambridge: Cambridge University Press, 1984)

Hatto H. Schmidt & Ernst Vogt, HrsgKleines Lexikon des Hellenismu¥Viesbaden:
Harrassowitz Verlag, 1993

21 Angol ford.: James B. Pritchard, Eddncient Near Eastern Texts Relating to the Old
TestamentPrinceton: Princeton University Press, 1%369. 317; Michel M. AustinThe Hellenistic
World from Alexander to the Roman Conquest. A Sefeaf Ancient Sources in Translation
(Cambridge: Cambridge University Press, 1981), p.sKL0no. 189 (ford. A. Leo Oppenheim).

22 Magyarul: Poliibiosz,Térténeti konyveiford. Murakdzy Gyulaet al (Fontes historiae
antiquae) (Mariabesikdy- Godolb: Attraktor, 2002).

728 Magyarul: (Titus) Livius,A rémai nép torténete a varos alapitasatiord. Murakézy Gyula
(Budapest: Europa Kényvkiadé, 1982).

24 ystinus,xxxit, 2 (id. kiadas, p. 250).
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Alexandrosz halalahoz: Fritz Schacherméytexander in Babylon und die Reichsordnung nach
seinem Tode(Osterreichische Akademie der Wissenschaften, Righisch-historische
Klasse. Sitzungsberichte, 268, no. 3) (Wien: HermBAdhlaus Nachf., 1970). — Waldemar
Heckel, The Last Days and Testament of Alexander the Gredro&opographic Study
(Historia Einzelschriften, 56) (Stuttgart: Franz iBée Verlag, 1988). — Julian E. Reade,
Iraqg, 62 (2000), p. 214 skk.: “Alexander’s Death”

Ludwig SchoberUntersuchungen zur Geschichte Babyloniens und dereDb8atrapien von
323-303 v. Chr(Europaische Hochschulschriften, IIl, 147) (Framkfa. M.: Peter Lang,
1984)

Joachim Oelsneiaterialien zur babylonischen Gesellschaft und Kuituhellenistischer Zeit
(Assyriologia, 7) (Budapest: E6tvos Lorand Tudom@ygtem, 1986)

Amélie Kuhrt & Susan Sherwin-White, Eddellenism in the Eas{Berkeley — Los Angeles:
University of California Press, 1987)

Susan Sherwin-White & Amélie Kuhrt, Edtrom Samarkand to Sardis. A New Approach to the
Seleucid Empir¢London: Duckworth, 1993)

Per Bilde, Troels Engberg-Pedersen, Lise Hannestddn&Zahle, EdsReligion and Religious
Practice in the Seleucid Kingdo(Studies in Hellenistic Civilization, 1) (Aarhus: Asas
University Press, 1996)

Kai Brodersen, Hrsg.Zwischen West und Ost. Studien zur Geschichte desk®ignreichs
(Studien zur Geschichtsforschung des Altertums, 5infblag: Verlag Dr. Kovg 1999)

John D. GraingerSeleukos Nikator: Constructing a Hellenistic Kingdfimndon — New York:
Routledge, 1990)

Komordczy Géza, “Bérdsos és a mezopotémiai irodalém'us, A Sumer irodalmi hagyoméany
(Budapest: MagvétKoényvkiadé, 1979), pp. 581-634

Il . Arszakida dinasztia / parthus kor

Feldolgozando forrasok:

Altalanos attekintésiiSztrabonGedgraphika1977), XVI Meszopotamiatb.) (Féldy Jozsef ford.)

Sztrabdn a parthus birodalomrdkori keleti térténeti chrestomathiazerk. Harmatta Janos (1965)
(Uj kiadas: Budapest: Osiris, 2003, mas oldalszamipklpp. 336 sk. (Sztrabén, XlI, 9) (Hahn
Istvan ford.) (a parthus birodalom leirasa) = SirgbGeodgraphika(1977), p. 546 sk. (Foldy
Jozsef ford.). — Sztrabon Judeardl: XVI, 2,27 skk.

lustinus a parthus birodalomro(torténeti regény gyanant): lustinugilagkronika a kezdeteit
Augustusig(1992): pp. 292-303 (XLI-XLIl) (Horvath Janos ford= Okori keleti torténeti
chrestomathia szerk. Harmatta Janos (1965) (0] kiadas: Budap&siris, 2003, mas
oldalszamokkal), pp. 337-344 (Hahn Istvan ford.)

JosephusA zsidok torténetgRévay Jozsef ford.), XIV, 4 (Pompeius JeruzsalembxIVv, 7
(Crassus); XIV, 10 (Julius Caesar); XVII, 2,1-3 (bléiy zsidok Palesztinaban Herddes idején);
XVIIl, 9 (a zsidok “garazdalkodasa” Artabanosz tidéerda / Nehardea és Niszibisz térségében)

Plutarkhosz,Parhuzamos életrajzokl965, Uj kiadas: Budapest: Osiris, 2001) (MathékHord.):
Sulla (a kaldeusokrol kil. c. 5 és 3Mucullus Pompeius(keleti hadjaratardl kil. ¢. 32 skk.,
Judeardl és Arisztobuloszrél kul. c. 3@Qrassus(keleti hadjaratarol és a parthus harcmodorrol
kil. c. 17 skk.) Antonius(keleti hadjaratardl kil. c. 33 sk., 38-52)

Res gestae divi AugusBorzsak Istvan (szerk.Romai térténeti chrestomathid963), pp. 193 skk.
(Borzsék Istvan ford.) (Augustus keleti hadjaratéél a Crassustol ejtett parthus zsakmany
visszaszerzés@rkul. c. 26—29)

Témak:

Az Euphratész mint eszmei hatarvonal. Askellyek, Utvonalak Mezopotamidba (Crassus
tévedése). — Keleti kereskedelem: Utvonalak a siflddn. Karavan-varosok (Palmyra,
Hatra stb.)

Onallé allamok a térségben: Irdn — Armenia — Poniilestyve Roma. — llyen vagy olyan
fliggéségi viszonyban / révidebb-hosszabbred Judea; Palmyra; Hatra; Média Atropaténé;
Kharakéné / Meszéné (a Perzsa-0bdl partvidékejn&iky
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Mezopotamia térségének atrendtdése: az E.-i / ENy.-i teriiletek (az Euphratésbasparti
mellékfoly6i: Balih és Habur térségének) kdzpontitisa

Varosképek a parthus korban: Babylén (Il. Mithradaté hellénisztikus szinhaz renovalasa),
Uruk (0j nagytemplomok, Ninua / Moszul, Assur (ekkotabbang (Berlin,
Vorderasiatisches Museum: palota homlokzata Uj@llfiela), Hatra. — Jeruzsalem (Herddes
épitkezéseihez lasd JosephAszsidok torténetexXV, 11). A jeruzsalemi templom mint
régészeti és “helye” mint haldkhikus probléma. bit hilani — apadana — ivan.
Stilusvaltozasok: boltozat, gipsz. Parthus szobtrss — Herddes varosi épitkezései romai
cséaszarok tiszteletére: Josephfiszsidok torténeteXVIIl, 2,1 (Szepphdrisz stb.), illetve
Herddes tetrarkha: 2,3 (Tiberiasz)

A selyemut. — Az Gtvonal elagazasa Mezopotamia tEniiléK.-re a Zagrosz- és Irdnon at, D.-re
a Perzsa-obotd. Assur jelenisége a parthus korban: aietly a Tigrisen. — Parthus
import Kindbol: sargabarack (sémi szkajszj értsd: nyari),6szibarack, acélférrum
Sericun); export: “parthus gyiimélcs” (granatalma)ékégz lucerna, médiai 16 (“égi 16”)

“A kozel-keleti Honkong™” Kharakéné, Szpaszinu KharéRerzsa-6bdl / Khorramsahr
térségében). Kiterjedt politikai kapcsolataihozsejshusA zsiddk torténetexXX, 2,1 és 3. —

A “dinasztia’-alapité: Hyszpaoszinész. Babyloni oral(i. e. 128 k.)

Parthusok: eredetiik (Khoraszan). Arszakész, Arszkkid@v — cim). — Jaxartes / Syr Darya,
Oxos / Oxus / Amu Darya. — |. Mithradatész (Mithrida)é$171-138), “philhellén”,
nagykiraly. — Il. Phraatész (138-128): MédidbarVIl. Antiokhosz (Szidétész). A szkythak
ellen (Babylonban: Himerosz / Euhémerosz). — Babgldneghoditasa (i. e. 141 skk.): a
Szeleukida uralom vége Mezopotamidban. — Allamszetyeaddrendszer, fegyverzet,
harcmodor. — Arami irashasznalat. Kbzépperzsa epelgarthus, szogd, khorezmi

Babylénia hatalomvaltasai tlizetesebben: Timarkh@&g4 k.), a Szeleukidak szatrapaja
Médidban, mint babyléni helytartd, rémai kapcsoldengedéllyel “nagykiraly”). — I.
Démétriosz (Szé6tér) elfoglalja Babylont (162 k.ydgezteti Timarkhoszt. — I. Mithradatész
parthus kiraly elfoglalja Szeleukeiat (141). — Mémétriosz (Nikatér) elfoglalja Babylont
(141/140 k.). — Mithradatész foglyul ejti Démétrigs¥l. lanya o Démétriosz; M. fia
(Phraatészyo Démétriosz lanya. — VII. Antiokhosz (Szidétész / fge¢tsz) (139-129)
elfoglalja B.-t (129 k.), “nagykiraly”. — Il. Phraész elfoglalja B.-t. Szkytha hadjarata idején
helytartéja, Himerosz sajat szakallara garazdalkedidyszpaoszinész kharakénéi szatrapa /
uralkod6 B.-ban. — Il. Mithradatész végleges hédita

Iran és Mezopotamia kétféle hellénizacidja: Bakif@@raeco-baktriai kiralysag), Kusana —
Szeleukida, parthus, mezopotamiai

Péarthus &varosok: Nisza; Hekatompylosz / Komyszéné / Sahrinksa; Ekbatana. — Nisza
(Tadzsikisztan): kiralyi temetkéhely (lustinus) (?). — Ktésziphdn

Iran / Mezopotamia: Il. Mithradatész (124-88), dtyok kiralya” (108/7). Mezopotamia
végleges meghdditasa (122/21 k.)

Kinai kovetségek a parthusoknal: i.e. 115 k., #n8ima Qian / Szi-ma Cien (“a kinai
Hérodotosz"),Shi-ji (“Torténeti feljegyzések”) c. kbnyvében (98 k.)l.-sz. 98/7 k., emliti
Fan Ye (i. sz. 5. sz.Klou Han su(“A késs-Han kor évkdnyvei”) c. kbnyvében (c. 118),
magyarul in:Okori keleti térténeti chrestomathiszerk. Harmatta Janos (1965), pp. 397—
399 (Tokei Ferenc ford.)

Babyldni usurpatorok: Gotarzész; Or6dész. — Beavad@Armeniaban (Ariobarzanész helyett
Orobazosz), emiatt konfliktusa Rémaval

Roma el§ lépései E-Azsidban. Armenia és Pontus jelésdge. — Sulla (i. e. 92: harmas
csucstalalkozé). — Lucullus. — Pompeius. — Crassus

A “mithridateszi habordk” (I: 89-84; II: 83—-81; 1IF4—63). — Pontus: VI. Mithridatész (Eupatér
/ Nagy) (120-63). Torekvései, birodalma

Tigranész (Arménia) (95-55). — Ekbatana (!) elftida. — Tigranész & Pompeius békéje

Pompeius harmadik triumphusa (Libya, Europa utam)As

Crassus hadjarata. A politikai hattér. Utvonal. Sréégesek és ellenfelek. A Carrhae-i (=
Harran) csata (i. e. 53). Szurenassterenszeranim- tyrannosz Sarru sth., ‘fejedelem’,
‘vezér’; ugyanez a név Julianus / 1l. S4hpuhr kerats stb.). Euripidész-dramajatiasa a
parthus udvarban {Plutarkhos2rassus 33}
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Marcus Antonius parthus hadjarata (i. e. 36) (IV.adakdsz). — Octavianus mint “netet
harmadik” a parthus trénviszalyokban

Augustus / Octavianus (Gaius Octavius) (i. e. 31 z.il14): egyezsége a parthusokkal (IV.
Phraatész), Crassus hadijelvényeinek visszaszefizés&0), a parthus kiraly fiai Romaban

Traianus (Marcius Ulpius Traianus) (98-117): sziifaisaga (apja Vespasianus tabornoka,
majd helytarté$ magatribunus militun); Arabia provincia (Petra, Bostra) felallitasas@.
106). — Szeleukeia ellenallas nélkil meghddol

Hadrianus (Publius Aelius Hadrianus) (117-138): a Basziba (hivei adta nevén: Kokhba, a
Talmudban: Koziba) felkelés (132-134, Betar: i. 985) leverése, cplonia) Aelia
Capitolina A szanhedrin székhelyei

Marcus Aurelius (161-180): keleti hadjarata. Partfius Vologeses) tAmadas Armenia ellen
(Pakorosz Armenia pérthus-vazallus kirdlya); LucMerus tarscsaszar (161-169) mint
(névleges) keletidparai. sz. ncsnok (i. sz. 162/Frmeniacus és legatusa, Gaius Avidius
Cassius; Edessza, Niszibisz (i. sz. 162), Dura-Ewdpomai megszallasa (i. sz. 165),
Parthicus Magnus Szeleukeia—Ktésziphdn feldulasa, felégetésemphus (i. sz. 166),
Medicus Dogvész “Perzsia hataratél a Rajnaig...” (165/6)wvidius Cassius lazadéasa (i. sz.
175)

Septimius Severus (193-211): keleti hadjarataidé&iecélja az volt, hogy megvédje Réma
hatalmat Sziriaban. I: Syria provincia két résmetasaCoele Syria- Syria Phoenicdi. sz.
194/5). II: NiszibiszBl (az Euphratését: Naaralcha/ Nahar malkhaa csatorna kikotrasa)
egészen Szeleukeia—Ktésziphdnig (itt: szabadratdasBabylénba, innen E.-ra a Tigris
mentén, Hatra (197/8). Béke (i. sz. 19desopotamia provinciészékhelye: Niszibisz)

Caracalla (Caracallus) (211-217): a parthus Mezopia ellen (215-217). Nagy Sandor-
imitatidja. Médiaban. Eskidye V. Artabanosz lanyaval (Ktésziphdn), visszaltonthuds
kirdlysirok meggyalazasa (Arbéla). Merénylet véprele Carrhae felé mentében

Roma és a parthusok utolso ttkdzete (Niszibisz mhelMdacrinus (Marcus Opellius) (217-218)
(aki Caracallat megolette) — V. Artabanosz (213-224gcrinus karpotlast fizet a a
perzsaknak Caracalla arbélai sacrilegiuma miatt

Ardakhsir / Ardasir (gorogodsen: Artaxerxész) felkel€srsziszben. A Szaszanida dinasztia
kezdete. Keleten a Kusana dinasztia ellen. NyugdtoMaximinus (235-238) idején
Mezopotamia perzsa meghdditasa, Niszibisz is (egészarrhae-ig). Ardasir és V.
Artabanosz csatdja (i. sz. 224). “Kiralyok kiralgaliinsah.”

Severus Alexander (222-235): valasza Ardasir kihheagé sz. 230 k.), a mezopotamiai
hadjarat (Armenia — Eszak-Mezopotamia — Dél-Mezoputhii. sz. 232/3), Niszibisznél
megéllitotta a perzsa tamadast, a vamsétropolisz 6 maga:Persicus Maximus— Hatra
rémai uralom alatt, I. S&hpuhr héditasaig (i. &0 R.); ezutdn mar jelentéktelen

Irodalom:

Roman GhirshmarAz 6kori Iran. Médek, perzsak, parthugaR85), pp. 218 skk. (parthusok)

Georgina HerrmannPerzsa reneszansd988), pp. 26—41 (a parthus birodalomrél), 48-68
(rémai—parthus haboruk), 75-89 (Ardasir), 99—-11&é3anida dinasztia)

*

A rd6mai térténelemhez

(amelynek ismerete itt mar nélkulozhetetlenné yalik

Michael GrantRoma csaszargBudapest: Corvina, 1996)

Németh Gyodrgy, szerkRémai torténeti kézikdnyBudapest: Korona Kiado, 2001)

[1l . Judea a Szeleukida és parthus korban

Feldolgozando forrasok:

Josephus FlaviusA zsidok torténete (XI-XX. kényjludaiké arkhaiologia/ Antiquitates
ludaeoruny, ford. Révay Jozsef (Budapest: Gondolat, 1986),5,3 skk. (IV. Antiokhosz
hadjarata Jeruzsalem eller);, 9,1 skk. (~ hadjarata keleten)

292



Makkabeusok. konyve: Dercsényi MéricA Makkabéusok kdnyvw@lépszell zsidé konyvtar,
12) (Budapest, 1924): illetve a r. kath. Bibliadtiasokbaff*

Témak:

Jada / Jeruzsdlem Egyiptom (Ptolemaioszok) fensiged alatt (i. e. 312: I. Ptolemaiosz
elfoglalja Jeruzsalemet); az alexandriai zsidé afiasa (Josephus Flavil®, xi, 1,1); II.
Ptolemaiosz (Philadelphosz) (285-246): a LXX (oBeptuaginta (Josephus Flaviui,
1,2); lll. Antiokhosz és V. Ptolemaiosz (Epiphanészataja, Panaia / Banaeum / Caesarea
Philippi /(ma: Banyas, Izrael) (i. e. 198)

Szamaritdnusok: < Sémrén-Szamaria / (Q&merim ‘(térvény)tartdk / $rz6k’. Templom a
Garizim-hegyen (Dzsebel et-Tar, Nabllsztél D-re, lzra®alesztin autonomia) (i. e. 2.
szazad eleje?); zsidok (Jézus) véleménye: Jands2.

Tobiadak (Simon)

Oniadak

Fopapi méltbsag: jogai és kotelessége, Aron—CadokagOniasz; Josua / Iészusz / laszon
versusOniasz / Menelaosz, 6roklés / kinevezés / vasarléénistak. Kivonulas: az s
koraihaszidim

IV. Antiokhosz (Epiphanész / Epimanész) (175-164)yiigmi ambicidi, a “kieészakolt
tolerancia”. — Jeruzsalem elfoglaldgausz Olimpiost sikkuc mesomérti baal saméry
167 december 15 / december 2Sol invictu3; Garizim: Zeusz Xeniosz— Makkabeus
felkelés (164 kiszlév 25Hanukka. — Parthus hadjarat (Elymais)

Alexandriai gorog zsidésag

Héber nyelvi / irodalmi reneszansz(ok): i. e. 2. lsizepe (Hasmoneusok) (Daniel k.), nagy
zsidd haboru, Bar Kosziba-felkelés (héber felirgaészek)

Hasmoneusok: Jida, Jonathan, Simohiekokrateiabevezetése

Vallasi (Josephus Flavius: “filozéfiai”) iranyzatok

I6annész Hirkanosz

Alexandrosz lannaiosz

Salome AlexandraSelomcijjon malkhga

Kivonulas: a “masodikhaszidim

A holt-tengeri kbézdsség kezdetei

Zsido téritések (proselytalizacifproszélytosg{JosephusA zsidok torténeteXX, 2 (Adiabene:
Helené)}

Judea mint hatorszag a romai birodalom keleti hfiban

Irodalom

A tanszéki honlapon WWww.HEBRAISZTIKA.HU): Komoréczy Géza, “Judea torténete a
hellénisztikus korban”

Komoréczy Géza, “A héber és ardmi nyelv Daniel kongweébhéber nyelvi reneszansz a
Makkabeusok kordban?”, in: Landeszman Gyodrgy & DeutRobert, szerk.Hetven év.
Emlékkonyv Schweitzer J6zsef szilletésnaffaralapest: A BZsH kiadvanya, 1982), pp.
101-108

Peter SchaferGeschichte der Juden in der Antike: Die Juden Palastivon Alexander dem
Grossen bis zur arabischen Eroberugguttgart — Neukirchen-Vluyn: Verlag Katholisches
Bibelwerk, 1983) /The History of the Jews in the Greco-Roman Wdklandon — New
York: Routledge, 2003)

IV . Szaszanida dinasztia

jT Szanh. 1, 2 ad Daniel k. 7,5: “R. Johanan mondja(R6ma) harom bordat tart a szajaban
fogai kozott, ezek: Haran, Hadjav (= Edessza) és $iibin; hol elnyeli éket, hol meg kiereszti.”

25 A7 Gjabbak: Szt. Istvan Tarsulat (1973; Gjabb &k is); Szt. Jeromos Bibliatarsulat (1997).
26 Magyarul: Josephus Flaviugy zsidok torténete (XI-XX. konyfludaiké arkhaiologia/
Antiquitates ludaeoruinford. Révay Jozsef (Budapest: Gondolat, 1966).
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Feldolgozand6 forrasok:

Tabari a Szaszanida birodalomroOkori keleti torténeti chrestomathisszerk. Harmatta Janos
(1965), pp. 347-350 (Ardasir) (Hahn Istvan fordi);kiadas: Budapest: Osiris, 200811/C/1
(mas oldalszamokkal)

Ammianus Marcellinus a Szaszanida birodalomréluéianius csaszar perzsa hadjaratarél: Ammianus
Marcellinus,Réma torténetéBudapest: 1993), pp. 317 skk. (XXIII-XXV, 9) (Saxy Gyula
ford.) / Néhany részlet irOkori keleti torténeti chrestomathiazerk. Harmatta Janos (1965), pp.
360-362 (Hahn Istvan ford.); Uj kiadas: Budapesiri©<003, VIII/C/3 (mas oldalszamokkal)

Res gestae divi Saporim: Okori keleti trténeti chrestomathiazerk. Harmatta Janos (1965), pp.
351-360 (Harmatta Janos ford(j kiadas: Budapest: Osiris, 2000KTCh. VIII/C/2 (mé&s
oldalszamokkal)

Lactantius,A kereszténylildék halédla (De mortibus persecutordm(kil. c. 5: Valerianus perzsa
fogsagarol), in: Lactantiugyz isteni gondviselédir (1985) (Adamik Tamas ford.)

Historia Augusta(1968) (Terényi Istvan ford.): Hadrianus (kil. 21), Severus (kil. c. 16-18),
Antoninus Caracallus / Caracalla (kil. c. 6 sk.),ohinus HeliogabalusSpl Invictuskultusz),
Alexander Severus, Zenobia — Uj for@saszarok torténet@ebrecen: Multiplex Media — DUP,
2003)

Rémai térténelemszerk. Borhy Laszlo (Budapest: Osiris, 1998), n@03Plinius, VI, 26) (az indiai
tavolsagi kereskedelmi ttvonalrél)

Mézes bar KéphaParadicsom-kommenta(szirlisl ford. Kévér Andras, Lukacs llona, Pesthy
Monika) (Budapest: Magyar Kényvklub, 2001), kil.rdg@t az E6sz6 (a szir keresztényséfr

Firdauszi Kiralyok kdnyve (SahnaméBudapest: Eurdpa Konyvkiadd, 1959): “Iszkandétil.

p. 288 skk.: “Bahram Gor”

Témak:
I. Sahpuhr $apo) (239-270) és a romaiak haborui
() N Gordianus (Marcus Antonius Gordianus) (238-2443 aposa, Timesitheus

(praefectus praetorip keleti hadjarata gxpeditio Orientali} (i. sz. 242), Carrhae és
Niszibisz el-/visszafoglalasa (i. sz. 243)yrehyomulas Ktésziphon elfoglalasa végett, T.
haldla (i. sz. 243), csata az Euphratész mentéeg€um / Zaitha / Miszikhe, késb:
Pér6z-Sahpuhr / Perisabora / el-Anbar, NB = FalludZahpuhr g§zelme, G. halala
(i. sz. 244). (ARes gestae divi Sapoi@. legyzésével kezdi a haboruk tdrténetét.)

(1) Philippus Arabs (244-249): hadisarc a perzsakbake (Singara / Szindzsar romai
kézen maradt),Persicus Maximus Gaius Julius PriscusMgsopotamia provincia
helytartéja) minjpraefectus praetorio et dy¥ Orientis majd lotapianus “csaszar”

(1) Valerianus (253—-260): a parthusok nyugati hadgéfab4—), Niszibisz 11 éven at tarto
ostroma sikerre vezetett, Dura-Europosz elfoglalasalpusztitdsa (i. sz. 256 k.),
Antiokheia bevétele {v6. Ammianus Marcellinus, XXIIB}, Démétriosz keresztény
puspok foglyul ejtése. Mareades / Cyriades “csas¥alerianus hadjarata az ostromlott
Harrdn és Edessza felmentésére. Sahpuhr és Valeraldlisozasa, V. és mintegy
70 000 katona fogsagba esése a Tigiristletre (i. sz. 259). Gallienus nem (!) valtotta k
az apjat

Valerianus a fogsagban: hidak, zarogatak / toltdskelzisztadnban (Sustar: Band-i Kajszer,

Dezful sth.).— Sahpuhr vallaspolitikaja: 0ldozott rdsztények befogadasa, zsidok

tamogatdsa. — Macrianus és Callistu§zgyme Korykosznal (Kilikia) (i. sz. 260 k.), ismét

az Euphratész a hatar

Szaszanida ikonografiiorymboszgdmb alakd, magas kalap

Mani (216-277), D.-Mezopotamia — manicheizmus: dualis, eszkhatologia, gyénas, his és
bor tilalma; profétak: Zarathustra, Buddha, Jéazs:Oszovetség” (zsido vallas) elvetése; a
vallas terjedése; a manicheus Augustinus

Kartir, a zoroasztrianus inkvizitor

Szaszanida szikla-dombotinek. — Sahpuhr domboftimei: a Roma folotti g§zelmeinek
abrazolasa, Nags-i Rusztem, Kaba-i Zardust. — K&#hpuhr és Bahram dombdivein /

~ mellett. — Témak: beiktatas, lovas parviadal,ardméltdsagok kérében

Kiralyi vadaszat, vadaskertepdradeiszosgz
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Babyldniai zsidok: az efsfogsag (i. e. 6. sz.) kontinuitasa. A zsidé habantdn B. menedék
Keleten. A zsid6 Mezopotdmia térképe. Nehardea, Pdithize (ma: Falludzsa), Szura,
Mahéza (a §varos!). Babylon (Kaszr): kereskedelmi kdzpont.nBkezés a galileai zsido
koézpontokkal (minta: a jeruzsalemi zarandokiinnepekpzé Talmud-tudésok (arami
nehuta tdbbes szambanehute). Arami nyelv

Niszibisz keresztény (i. sz. 2—-3. sz.): Sahpuhriazfoglyai, a rémai keresztényildézések
(Decius, Valerianus) &l menekiubk. — IX. Abgar, Edessza kirdlya felvette a
kereszténységet, élplispdke Babu (i. sz. 300 k.), utdda, Jakob, kiii@tmagat 1l. Sahpuhr
ostroma idején. Hterpretatio Christiana Nisibis = Ur Kaszdim. i. sz. 5. sz.: nesztorianus.
— Julianus utan hatarvéros. — A keresztény Mezopattérképe

Kereszténység és zsidésag egymas mellett D.-Mezwojatan; rivalizalas, az allami
rokonszenv / Gld6zés valtozasai

A palmyrai “birodalom” (Tadmor): Odainathosz / Odadnesiexarkha |. Sahpuhr elutasitotta, a
parthusok ellen fordultdux Romanorumbetdrése Mezopotamiaba (i. sz. 262), lerombolta
Nehardeat, Ktésziphdnig jutottorrector totius Orientis Gallienus tars-csaszara. Halala
(i. sz. 267) utan felesége: Zénobia mint régensviaallathus Athenodorus mellett. A Kelet
kdzpontja egy ifire

Aurelianus csaszar (270-275) hadjarata (271-9z&yne az emeszai (Homsz) csataban (i. sz.
272), triumphus Zénobiaval (i. sz. 274)

Il. S&hpuhr (309-379): a(z egyik) Szaszanida fényKiszibisz ostromai. AmidaK@ra Amid
“fekete A.”) ostroma (i. sz. 359)

Kereszténylldozések Nyugaton: menekiilés a perzsaddbdmba. Constantinus egyhazi
rendelkezéseinek politikai kdvetkezményei: “Elleges@ baratja az ellenségem, ellensége a
baratom.”

Julianus (Flavius Claudius lulianus) (361-368)dsztata “hitehagyd”): keleti hadjarata (i. sz.
363), szandéka a jeruzsalemi templom Ujjaépitédér&ahpuhr ellen, Mezopotamiaban
egészen Ktésziphdnnal. Halala; a sereg visszavanlsmmianus Marcellinus} — Jovianus
(363-364) békéje: a Tigrisen tuli tertletek, NisghiSzingara feladasa

Véarosok: Dura-Euréposz, Ktésziphén (Tag-i Keszrddz-van mint épitészeti forma

Armenia Minor — Armenia Maior. Armenia Interior — Pamienia

Bahram Gor (421-429). FirdauskKiralyok kényve(Devecseri Gabor ford.): Az Alexandrosz /
Iszkandar utani részeéh sajnos, csak Bahram Gor (= V. Bahram) eposzamnakdszlete
van meg magyarul, szerelmi térténet

Nesztoriosz. A nesztorianus egyhaz

Il. Jazdagerd (439-457): zoroasztrizmus terjesziEsdo- €s keresztényilddzések

Mazdak (i. sz. 494 k.)

Aveszta: Jaszna (‘Aldozat’ / ‘szertartds’): 72 irkéztik 17 gatha (Zarathustra); Viszpered
(‘minden hatalmassag’): 24 ima; Jast (‘Magasztyld®l szoveg; Vidévdat (‘torvény a
daivéak ellen’): 22 fejezet

I. Kavadh kétszeri uralkodasa (488-496, 499-531),el# nagy perzsa—bizanci habora
(Athanasziosz)

I. Huszrau Anésirvan (531-578). “Huszrau ive”. lusiztnosz csaszar (527-568)bezarja az
athéni Akadémiat (i. sz. 529), DamaszkioBe @rincipiis a babyl6ni mitolégia egyik utolsé
nyoma kozmogoéniai tanaban) és tarsai a Szaszadidaha menekiilnek. Beliszario%?.

Bahram Csébin: tAbornok a perzsa trénon

Il. (Nagy / Gyzedelmes) Huszrau Aparvéz (590-628). Halaja Maurikioszszar irant. A
bosszl-habord, amelybe a Szaszanida birodalom obkt. Hérakleiosz csaszar.
Jeruzsélem el- és visszafoglaldSaA ninivei csata (i. sz. 626). Huszrau menekiilése,
letétele, meggyilkolasa

27 sz6rakoztatd olvasmanyként: ProkopioSitkos torténet(Budapest: Helikon Kiadd, 1984)
(ford. Kapitanffy Istvan).

28 Regényként: Robert Gravesyitéz Beliza(igen jo!).

29 Akit éppen érdekel: Komoréczy Géza, “Szent targyatuzsalemil: a mendra és a keresztfa a
Szészéanida korbanElet és Irodalom47, no. 51-52 (2003. december 19), pp. 14—15ugazéki
honlapon is).
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Szaszanida halaltanc: négy év alatt tiz kiraly
Béke (a vesztes békéje) Bizanccal
Muhammad. Muszlim héditasok Iragban. Qadiszijjetaga sz. 636/7)

Irodalom

NB: Parthus, Szaszanida kiralylistdk: A. Leo Oppenhéekn 6kori Mezopotamia. Egy holt
civilizacio portréja(Budapest: Gondolat, 1982), p. 418 skk.

A tanszéki honlapon Www.HEBRAISZTIKA.HU): Komoréczy Géza, “A zsidOk torténete

Babyldniaban a Szaszanida dinasztia koraban”
*

Roman GhirshmarAz dkori Iran. Médek, perzsak, parthug@R85), pp. 218 skk. (parthusok)

Georgina HerrmannPerzsa reneszansd988), pp. 26-41 (a parthus birodalomrél), 48-68
(romai—parthus haboruk), 75-89 (Ardasir), 99-11&¢3anida dinasztia)

John Warry,A klasszikus vilag hadmészetgBudapest: Gemini, é. n. [1995 k.]) (kil. Réma
parthus és Szaszanida habordihoz, a mutaté alapjan)

Engelbert Winter & Beate Dignafom und das Perserreich. Zwei Weltmachte zwischen

Konfrontation und Koexister(Berlin: Akademie Verlag, 2001)
A ROma Keleten téméahoz

Komoly érdekbddk a tanszéki honlapon, a kényvtari katalogusb@®.2) szamos kitnd Uj
kényvet talalnak

Néhany a targykorbe tartozé érdekes és fontos cikéigykori tanaraimtol
(HOMMAGE A CZEGLEDY, HAHN, HARMATTA)

Czeglédy Karoly, “Baram-Cobin”, Antik Tanulmanyak4 (1957), pp. 301-302; (j lenyomatban
in: ud, Magyardgstorténeti tanulmanyofBudapest Oriental Reprints, Series A, 3) (Budapest:
Kérosi Csoma Tarsasdg — MTA Konyvtara, 1985), pp-331

Hahn Istvan, “Ideolégiai és politikai harc Julianisostata halala koril’Antik Tanulméanyak6
(1959), pp. 253-265

Hahn Istvan, “Sasanidische und spatromische Bestegér Acta Antigua Academiae
Scientiarum Hungarica€r (1959), pp. 149-160

Harmatta Janos, “Bizanc és a tirkék kapcsolatanattetei”, Antik Tanulmanyagko (1962), pp.
39-53

Harmatta Janos, “Bizanc és az arab hédit&stik Tanulmanyakl4 (1967), pp. 262—266

Harmatta Janos, “Dura-Europos és az irani Mezopot&agsolatainak kérdéséheZintik
Tanulmanyok6 (1959), pp. 110-112

Harmatta Janos, “I. Mithridates és Kamniskiresifik Tanulmanyok28 (1981), pp. 111-133

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkkkhkkkkkkkkkkkhkkkkk kkkkkkkkkkkkkhkhkk
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ELTE BTK Assszirioldgiai és Hebraisztikai Tanszék
/ MTA Judaisztikai Kutatokdzpont
2007/08, Il. (tavaszi) félév

Komoréczy Géza
Az Okori Kelet torténete, Il

Nagy Séandortdl az arab haéditasig

(Hellénisztikus kor, Arszakidak, Szaszanidak)
BBN-ASZ-242/2, BBN-HEB-232, BBN-TOR-202, HBN-03Z0-212
Péntek, 14:00-15:30

Muazeum koruat 4, F épllet, 234

|. dolgozat
08/02/29

296



Javito iv

Mettél meddig tart az évszazad, amelyben Alexandrosz élt 400-301

Hanyadik évszazad ez Varrdgzamitasa szerint: V. ti. 353-254
(de még éppen az 66 szdzadban sziletett: i.e. 356)

Hanyadik évezred ez a zsidé vilagteremtési érargzer 4. ti. i.e. 761—i. sz. 240

“Alexandrosz orllt a j6 szerencsének, és szeveltea még a szorosban ott érni ellenfelét, de Damei
igyekezett kivonni haderejét a szorosbdl, és réigothelyét elfoglalni. Ekkor ugyanis mar belattagy
hibazott, amikor bezarta magat a tenger és a hegitek koriilvett, s a (...) folyd altal kettészelt
vidékre... Bar (Alexandrosz) fényes dpelmet aratott, és az ellenség szaztizezer elébdtibbet
veszitett, Dareioszt, aki a futdsban négy-6t satatdil megeizte, nem tudta elfogni, zsakmanyul ejtette
viszont harci szekerét és fjat...”

Melyik csatara vonatkozik a fenti idézet: Isszosz, i.e. 333. nov.

(A szbvegq: Plutarkhosz, Alexandrosz, c. 20)

“Nem tudni, Nagy Sandor életben talalta-e még, amidaérkezett, de az bizonyos, hogy amint értesiilt
a leggazdagabb kirdly siralmas vé#ésirii kdnnyhullatassal nyomban levetette kdpenyét, ésdbe
vele a holttestet. Majd fényes pompaval hazas#itht hogy a perzsa kiralyoknal szokasos szestita
kozottései sirboltjaba helyezzék.”

Honnan val6 az idézet Q. Curtius Rufus, az V. k. befejesl szakasza
Kirél van sz6 az idézett szakaszban: Ill. Dareiosz Kodomannosz
Hol van(nak) a perzsa kiralyok temetkezési helye(i) Paszargadai (Kiirosz)
Nags-i Rusztem (. Dareiosz,
Xerxész, I Artaxerxész,
Il. Dareiosz)
Perszepolisz (IL. Artaxerxész,
Il. Artaxerxész)

“Nem sokkal késbb Nearkhos#s Onészikritosz is megérkezett, akiket a kiralDaeana kiildétt, hogy
merészkedjenek ki tavolabbi vizekre. Beszamoltaddlais, amit hallottak, arrdl is, amit a maguk
szemével lattak. Elbeszélték, hogy a fotpdkolataval szemkdzt lévszigeen sok az arany, de kevés a
16; azoktdl, akik a szarazfolir atmerészkedtek a lovakkal, ugy értesiltek, hoggzigetlakék minden
egyes loért egy talentwh fizetnek A tenger hemzseg a szérnyeteglekt dagallyal Usznak, testik
akkora, mint egy-egy nagy hajé, a galydk utan vetdgukat, s amikor trombitaszéval elijeszbiket,
akkora zajjal meriilnek a viz ala, mint a siil§ddhjok. Sok mindent elhittek a szigetlakoknak, agy is,
hogy a_Bibor-tengé{NB: Mare Rubrum (!)] nem habjai szinér nevezték el, mint ahogy a legtdbben
hiszik, hanem Erlithrosz kiralyrol. A partt6l nemssa $irii palmaerdvel boritott sziget diszlik, s a liget
kdzepén _Erithrosz kiraly emlékoszlopamelkedik _az illéf néptérzs nyelvén ravésett felirattal
Hozzéafizték még, hogy markotanyosokat és keresked szallitdé hajok az arany éhségétizott
korméanyosok vezényletével atkeltek a szigetreptbé hiriiket sem hallottak. A kiralynak kedve tamad
hogy még tébbet megtudjon, ezért megparancsoligy kifpdl hajé6zzanak végig a tengerpart mentén,
majd hatoljanak be az Euphratész torkolataba, éaroarral szemben evezzenek fel Babylonig.”
Honnan van az idézet: Q. Curtius Rufus, X, 1 (8 10-16)

Fizzon altalanos megjegyzést a széveghez:

Alexandrosz Indiabol visszafelé jovet — vilaghdditéervei keretében — fel akarta deriteni
a tengerpart (‘Ocean’) térségét is, Nearkhoszt ezért killdte a tengeri fa. A Perzsa-6bél
(Eruthra thalatta) ugyanolyan rejtélyes volt szamukra, mint a nyilttenger, ezért a leiras
mitologizalé6 hangu, mesés elemeket haszndl. Rejtély volt egyébként a mezopotamiai
kultrak szamara is. Nearkhosz és Onészikritiosz hiatkoztak masok elbeszélésére is
(“beszamoltak arrdl is, amit hallotta"azaz felhasznaltak elleérizetlen legendakat sth. A
leirasban az a mezopotamiai hagyomany visszhangZik..t6bbé hiriiket sem hallottak’hogy
itt van a halottak orszaga (Bahrein tumulusai témegs temetkezésre utalnak, a szigeten
kiviilr 61 is esetleg; “Tilmun-on él Ziuszudra / Uta-naistim / Um-napisti-raqu stb.). Az
0bolbe mélytengeri allatok (balna) is felisznak’hemzseg a szérnyetegék) . Bahrein fontos
kikot 6hely volt a Mezopotdmia—Indiai 6cedn hajozadsban mirédesviz felveghely. Datolydja
(“stirii palmaerd”) a legértékesebbnek szamitott Babyloniaban. Elképlresté / hiheté, hogy a
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16, amely Mezopotamidaban sem hétkdznapi haszondllavolt, a sziget(ek)en ritkanak
szamitott. A hellénisztikus korban Euhémerosz (i. .elll. sz.) “Szent feljegyzés” Hiera
anagraphé c. irata Zeusz feliratat emliti Ikarosz szigetén(Failaka): nyilvanvaléan okori

keleti sztélé(k) vizualis emléke nyoman.
<5

Magyarazza az alahlzott neveket / szavakat:

Nearkhosz Alexandrosz flotta-parancsnoka, akire Alexandroszndiaban a tengeri Gton
visszatéib hadsereg-részt bizta

(OnészikritoszNearkhosz flottajaval, tengeri Uton tért vissza hdiabdl)

Oceén Indiai-6cean és beltengerei (Eriithra thalatta”)

foly6: Euphratész

sziget a Perzsa-6bdl valamelyik szigete, Failaka (a héhisztikus korban: Ikarosz) vagy
Bahrein (Tulosz < sum. T/Dilmun)

talentum 6kori keleti eredetii g6rog sulymérték, valtozé salyban (OK: ca. 30 kg szoloni t.
= ca. 26 kg); a legmagasabb pénzegység (3000 drakt)m

Bibor-tenger Eriithra thalatta/ Mare Rubrum az Azsiatol délre elteriié tenger és dblei; itt
kozelebbrél a Perzsa-6bol (1)

Erithrosz emlékoszlop&. mitikus (képzelt, a Bibor-tenger /Erithra thalatta nevélil elvont
newvi) kiraly; emlékoszlopa a Perzsa-6bél partja mentémalalt 6kori keleti sztélékre utal,
ilyenrél tud az antik hagyomany Ikarosz szigetén

illetd néptbrzs nyelvénnem gorog nyelii felirat; az eredeti / “6s™ / indigena lakossag
ethnikai és nyelvi viszonyait, az i. e. 3. évezraita folyamatos régészeti leletek ellenére,
nem ismerjuk

2-2 (< 16)

“Utban Babylonba, Nearkhosz, aki az 6ceanrdl isfieiiajozott az Euphratészen, elbeszélte, hogy
talalkozott bizonyos khaldaeusokkal, és azok jald@sohogy Alexandrosz tartozkodjEk Babylontdl.
azonban nem téddtt a hirrel, és tovabb folytatta Gtjat. (...) Ezujélentették neki, hogy Apollodérosz,
Babylon parancsnoka joslattal akarta megtudni, drténik vele. Hivatta X. Y. jost, (...) Alexandrosz
megkérdezte, hogyan sikerilt az aldozat, mire &{ixdlte vele, hogy a méjon nem volt lebeny. ‘Jaj
nekem, mondta a kiraly, ez bizony igen ros$pedl...”

Honnan van az idézet: Plutarkhosz, Alexandrosz, c. 73

Magyarazza réviden a szakasz lényeges elemeit:
Nearkhoszm. f.
khaldaeusoka hellénisztikus korban mar sxik értelemben: babyloni papok (Bélosz ~
Marduk)
joslat eléjel- / omen-kérésil van sz6
maj, lebeny méj-joslat (hepatoszkopip a juh belss szervei vizsgélatanak (extispicium)
alfaja, az ebjel-tudomany Mezopotamidban leggyakoribb technikdja A méj anatémiai

részeit vizsgaljak, a normalistol eltéé allapot negativ ebjelnek szamit.
<5

A babyloni papok tavol akartak tartani a varostdl Alexandroszt, ezért kilonbos
negativ ebjelekr 6l szamoltak be neki.

08/03/10/KG
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ELTE BTK Assszirioldgiai és Hebraisztikai Tanszék
/ MTA Judaisztikai Kutatokdzpont
2007/08, Il. (tavaszi) félév

Komoréczy Géza
Az Okori Kelet torténete, Il:

Nagy Sandortol az arab hoditasig

(Hellénisztikus kor, Arszakidak, Szaszanidak)
BBN-ASZ-242/2, BBN-HEB-232, BBN-TOR-202, HBN-03Z0-212
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Péntek, 14:00-15:30

Muzeum korut 4, F épllet, 234

Mettél meddig tart:

azi.e. lll. szazad
a lll. szadzadt.E.
a lV. szdzaa.C.E.

ll. dolgozat
08/03/14

Javito iv

2-2
Téves valasz: -5

300-201
(i.sz.) 201-300
masodik fele (i.e.) 350-301

Honnan hové vezet (kifelé): 2-2

Bab el-Mandeb
Hellészpontosz
Hormuz-szoros
Tiran-szoros

Csonka vélasz: 0
Ha minden valasz teljes és jo: +5

Voros-tenger — Adeni-6bol — Arab-tenger — Indiai-6eén
Marvany-tenger — Egei-tenger — Foldkdzi-tenger
Perzsa-0bol — Arab-tenger — Indiai-6ceédn

Akabai-6bol — Voros-tenger

Mi a mai neve, melyik mai orszagban van: 2x1-1
Ha minden valasz teljes és j6: +10
Amida Diyarbakir Toroko.
Ancyra Ankara Toroko.
Antiokheia Antakye Toroko.
Atropaténé Azerbajdzsan Azerbajdzsan
Edessza Urfa (ma: Sanliurfa)  Toéroko.
Ekbatana Hamadan Iran
Elimaisz Khuzisztan Iran
Orkhoé Warka (< Uruk) Irdq
Pallakottasz Falludzsa Irdq
Raphia Rafia Gazai bvezet—Egyiptom
hataran
Melyik nyelvcsaladhoz tartozik: 2-2
kaldeus keleti-arami < nyugati-sémi < sémi
parthus kb6zépperzsa < méd < irani < indoeurdpai
pehlevi / pahlavi, kbzépperzsa < irani < indoeurdpai
szir keleti-arami < nyugati-sémi < sémi

talmudi arami

Mit jelent:

atasgah
dzsezire

hirbet / khirbet

ardmi < nyugati-sémi < sémi

2-2
Ha minden vélasz j6: +10

k6zépperzsa “fiz-oltar” (a zoroasztrianus kultuszban)

arab “sziget” (ktlonbodzé foldrajzi nevekben:

Dzsezire)

arab, héber “rom-terilet”
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hoér arab “mocsar”

in situ lat. “a helyén”, ti. eredeti (lelé)helyén, nem elmozditva
pentapolisz gor. “6t varos” (kilonbozé varosszdvetségek
elnevezésében is)
rasz arab “f6” (emberi szervezetben), “fok”
(helynevekben)
tell arab “domb” (tbbbes szamban: tulul)
tepe perzsa “domb”
verso lat. “hatsé (oldal)” (sztélé, papirlap stb.)
Melyik csata dontétte el a sorsat és mikor: 5-5
az Akhaimenida dinasztianak Gaugaméla i.e. 331. oktéber 1-2

a Szeleukida dinasztidnak (Babyléniabarg) 1. Mithradatész hatalma ala
vonta Szeleukeiat, Babylont
és Urukot i.e. 141

b) Il. Phraatész parthus kiraly

legyézte a Szeleukida VII.

Antiokhoszt i.e. 129
az Arszakida dinasztidnak Hormizdagan  (Iszfahan  és
Nihavend kdzott) i.sz. 224. aprilis 2
a Szaszanida dinasztianak Qadiszije i.5z. 636/637
Nih&vend i.sz. 642
Hova omlik: 2-2
Balih Euphratész
Oxosz (Amu-Darja) Aral-t6 / ~-tenger (de elvész a Karakun
homokjaban)
Adja meg az alabb felsorolt események datumat ke&dda éra szerint: 2-2
Ha minden valasz jé: +10
IV. Antiokhosz Epiphanész elfoglalja Jeruzsalemee. 167 Ae. Sel. 144
Pompeius elfoglalja Jeruzsalemet i.e. 63 Ae. Sel. 248
|. S&hpuhr g§zelme Valerianus felett i.sz. 259 Ae. Sel. 570
hidzsra i.5z. 622 (julius 16) Ae. Sel. 933
Nevezze meg az utolso kiralyat: 2-2

az Arszakida dinasztidnak
IV. (V.) Artabanosz (Ardavan) (213-224) (Keleter{°
illetve VI. Vologészész\alakhs) (207—-228) (Nyugaton)

a Szaszanida dinasztianak Ill. Jazdagerd (632—651)
Melyik mai orszagban van: 2-2
Carrhae Toroko.
Dura-Euréposz Sziria
Gandhara Eszakkelet-Afghanisztan

30 Artabanosz fia, Artavazda(Artavaszdész) ezutdn még talan két-harom éven é&tselte a
kiralyi cimet. Helyzete olyan lehetett, mint Rakéck fejedelemsége Rodostéban, Kossuth
kormanyzdésaga Turinban.
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Hatra Iraq

Ktésziphdn Iraq
Nags-i Rusztem Iran
Niszibisz Toroko.
Palmyra Sziria
Szeleukeia Pieria Sziria
Taxila Pakisztan
08/03/14/KG
kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk kkkkkkkkkkkkkkkk
ELTE BTK Asssziriologiai és Hebraisztikai Tanszék
/ MTA Judaisztikai Kutatékdzpont
2007/08, II. (tavaszi) félév
Komoréczy Géza
Az Okori Kelet torténete, II:
Nagy Sandortél az arab hoditasig
(Hellénisztikus kor, Arszakidak, Szaszanidak)
BBN-ASZ-242/2, BBN-HEB-232, BBN-TOR-202, HBN-03Z0-212
Péntek, 14:00-15:30
Muzeum korut 4, F épllet, 234
VI. dolgozat
08/06/27
NEV: et
Mi az 6kori keleti (/ klasszikus) neve: 2-2
Ankara Ancyra
Antakye Antiokheia
Dardanellak Hellészpontosz
Isztambul Konsztantindpolisz/ Blizantion
Iznik Nikaia / Nicaea
Nuffar Nippur
Perzsa-6bol Alsé-tenger
Szindzsar Singara
Tell Mugajjar Ur
Urfa Edessza
Melyik évre esik a hidzsra: 3-3
a Szeleukida éraban 934
az olympiai éra szerint CCCL/2
Mikor volt, ki harcolt ki ellen az alabbi csatakban 10-10
“elefantok csataja” i. e. 275/270 1. Antiokhosz — keltak

(gallok)
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Carrhae i.e.53 Crassus — Szurénasz

(Orédész)

Circesium i. sz.243/4 I. SGhpuhr — Gordianus

Ganzaka i. sz. 591 Narszész — Bahram Csébin

Hormizdagan i. sz.224 Ardakhsir — V.
Artabanosz

Ipszosz i.e. 301 Szeleukosz — Antigonosz

Kunaxa i. e. 401 Il. Artaxerxész — Klrosz
(trénigénylé)

Magnészia i.e. 189 lll. Antiokhosz — Lucius
Cornelius Scipio consul
(Asiaticus)

Ninive I. sz. 627 Hérakleiosz — II. Khuszrau
Aparvéz

Niszibisz i. sz. 217 IV. Artabanosz — Macrinus

Qadiszije i. sz.636/637 Umar ( Szaad ibn Abi

Vakkasz) — Jazdagerd

(Rusztem tabornok)
Raphia i.e 217 lll. (Nagy) Antiokhosz —

IV. Ptolemaiosz Philopatér

Magyarazza:

“A parthusokat arra kényszeritettem, hogy szolgéli vissza a harom
romai hadsere@t zsakmanyolt jelvényeket, és megaldzkodva kérjékneai
nép baratsdgat. Ezeket a jelvényeket Mars Ultopleménak szentélyében
helyeztem el.”

Honnan van a szoveg:
Monumentum Ancyranum (Augustus csaszar onéletrajzelirata
Ankaraban), c. 29
A harom (megvert) romai hadsereg (hadvezépadt):
Crassus (i. e. 53),
Decidius Saxa legatus (Syria, i. e. 40)
Antonius / Oppius Statianus legatus (@. 36)
Mars Ultor:
“bossziallo / megtorld Mars”, a hadisten temploma Rmaban, Augustus
foruman

irja le a lehet legpontosabban az alabbi képet:
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Milyen nyelvet hasznaltak az alabbi vallasi kozgsse 3-3

jakobitak

keresztények (Antiokheia)
mandeusok
nesztorianusok

zsidok (Alexandria)
zsidok (Babylonia)

Mit jelent:

A.D.
epagomenon

7

era

exilarcha

intercalatio
katholikosz

kroiszeiosz

naszi

quadriga

szir

gorog

mandeus (arami)
szir

gorog

arami

2-2

Anno Domini / idészamitdsunk szerint

gor. (a rendes naptarhoz) hozzaadott (nap
stb.)

lat. aera< aes aeris, ‘érc’, ‘érték’,
‘0sszeg’, meghatarozott eseménéit
folyamatosan szamitott kronologiai
rendszer

gor. ‘a szamizetés feje’ / héb. ros ha-gola
[ arami rés galata, a babyldniai zsidék
politikai (vilagi) feje

lat. ‘beiktatds’, ‘betoldas’ (nap stb. a
rendes naptarba)

gor. ‘mindenki eldljaroja’, a keleti
keresztény egyhazak feje

Kroiszosz, Lydia kiralyanak arany
pénzérméi (oroszlan- vagy bikafejes
veretek)

héb. ‘fejedelem’, a zsidd kdzdsség ves
Palesztindban / ethnarcha

lat. ‘négyesfogat’
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zurvan

Mettél meddig tart:
a 2000-es évek
a IX. szdzad B. C. E.

perzsa ‘idé’, a zoroasztrianus
mitolégiaban megszemélyesitve
Ohrmazd és Ahriman atyja

2000-2009 (per analogiam “tizes évek”)
900-801

a zsido vildgteremtési éra 5. évezrede. 240-1240

A. D. VI. szazad

501-600

az Arszakida éra 2. évszazada i. e. 247-147 (4prilis 13)

Hatarozza meg (réviden) az alabbi szévegeket:

Biszutuni felirat

Diatesszaron

Gathak

Gemara

Monumentum Ancyranum

Res gestae divi Saporis

Toszefta

Dareiosz trilingvis akkad, élami és
Operzsa felirata (Biszutun, a
Kermansah—-Hamadan ut menti
sziklafalon)

a négy Ujszovetségi evangélium alapjan irt
Jézus-életrajz, Tatianosz nive, i. sz. 2.
szazad, amely a szir kereszténységben
egy idiére kiszoritotta a 4 kanonikus
evangéliumot

a zoroasztridnus irodalom legrégibb
emlékei, 17 ének, koztuk 5 valosziiteg
magatol Zarathustratél, az Aveszta
Jaszna (‘aldozat / aldozati szertartas’)
cimii részében

arami ‘tanulmany(ozas’), a Misna
megyvitatdsa (utdbbival egyutt alkotja a
Talmudot)

Augustus csaszar onéletrajzi felirata
(tetteirél), latin és gorog szévege
Ankardban maradt fenn, R6ma és
Augustus templomaban

|. Sahpuhr kiraly felirata (f 6ként az “Arja
kirdlysadg’-nak a romaiak elleni
haboruirdl)

misha jelledi, a Misnaban nem szered
halékhikus és / vagy aggadikus
szovegek giiiteménye

08/06/27/KG
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2008/09. tanév I. gszi) féléev

Komoroczy Géza

Az Okorl Kelet torténete

(El6adasok)

BBN-ASZ-241.1
BBN-HEB-231.1 BBN-HEB-233.1
BBN-TOR-202/1 TO-212/1

Az ebadasok helye
Muzeum kérat 4/F, 234
ldépontja
péntek, 14:00-15:30
Elss ora:
2008. szeptember 19

MINDEN ERDEKL ODOT SZIVESEN LATUNK

Bevezetés az 6kori Kelet torténetébe. A fogalontekidasa és valtozasai —
Territorialis, és nem ethnikai térténelem — A naglyeerség — Az emberi
létfenntartas lehéségei — Mezopotamia fogalma — “Az orszag élete”: az
Euphratész és a Tigris — Interregionalis kapcsklatdnatélia és Mezopotamia
— Irdn és Mezopotamia — Mezopotamia és Egyiptomezdyotamia és a Perzsa-
0bol térsége —Termelétfenntartas: allatok, ndvények domesztikacidja —
Presztizs-felnalmozas — Nyelvi diverzitas — Sumgagkumer nyelv —
Semitizacio, indoeuropaizacié — Agyad, kém, féldragak — A kereskedelem
modelljei — Falvak a Folyam mentén — Ubaid-koér dkJkor — Uruk VI — Uruk
V—IV — Zikkurratu — Anthropomorf istenképzet — Szdlas, iras, ékiras — A
varos; varos(ok) és korzete(~Uk) — Tarsadalmi #éedés, lakoma, aldozat — A
sumer kirdlylista — Viz6zon — Enmerkar, Lugalbar@dgames — Ontozéses
mezgazdasag — Lagas: Ur-Nanse dinasztiaja — Sziriallattartas mint
alternativa — Ebla — Tilmun, Magan, Meluhha — Agaslarrukin dinasztidja — A
hadjarat mint diszakos integracio — A Naram-Szin-sztéelé — Utu-hdgal
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Namma, Sulgi — Mardu, Amurrd — Assur — ...
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ELTE BTK Asssziriologiai és Hebraisztikai Tanszék

/ MTA Judaisztikai Kutatékdzpont

2008/09, I. §szi) felév

Komoréczy Géza

Az Okori Kelet torténete

BBN-ASZ-241/1, BBN-HEB-231.1, BBN-HEB-233.1, BBN-TOR-20211)-212/1
Péntek, 14:00-15:30

Muzeum korad/F, 234

|. dolgozat
08/10/16
Mit jelent: 2-2
+5
A. D. lat., olv.: anno Domini, ‘az Ur (...) évében’ /

idészamitasunk szerint (i. sz.) (mindig az évszamédt irjuk)

B.C.E. angol, olv.: before the common era /
idéoszamitasunk kezdete @kt (i. e.) (zsid6 vonatkozdsban és a zsido
torténetirdsban a Kr. e. helyett mindig ez, illetvemagyar valtozata: i. e.,
hasznélandd!, mindig az évszam utén irjuk)

epagomena (-napok) gor. epagomenon, ‘hozzdadott’, az egyiptomi
naptarban a 12x30 napos honapokbdl all6 évhez hoadott 5 nap (a
naptar hozzaigazitasa a szolaris évhez)

eponymosz gor. névadd; a naptar és idszamitas
Osszefliggéseiben az a személy, dkiaz adott év a nevet kapja

luniszolaris naptar olyan naptéri rendszer, amelyben a (polgari) év 12
hold-honap és a nap-év (szolaris év) 6sszhangba asan alapul

olympiasz idéoszamitasi ciklus, a két olympiai jaték kozott
eltelt 4 év
solstitium lat. ‘napforduld’, a Nap éves ciklusanak két

kitintetett pontja (amikor az ekliptika legmagasabh illetve
legalacsonyabb pontjadn van): nyari napfordulé $olstitium aestivurh
(december 23), illetve téli napfordulé (solstitiunmhi/ybernum) (junius 22)
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szokbhonap olyan naptéri év, amelyben a 12 honapon kivul 1
(ritkabban: 2) tobblet-hénapot iktatnak be; a zsido ritualis naptarban
mindig a 12. hénap édar) a szolbhonap @dar-11, olv.: adar sén)

uralkodasi év lat. annus regni / imperii; idészamitasi rendszer,
amelyben az éveket az adott uralkodd tronra lépésék kezdetébl —
vagy, mint Assziriaban — a trénra lépést kovdt Ujévtdl folyamatosan
szamitjuk

vilagteremtési éra idészamitasi rendszer(ek), amely(ek)ben az éveket
a bibliai kronolégiai adatok alapjan a vilag teremgsétl kezdve
folyamatosan szamozzak; a legismertebbek: zsid6 (k@ete / “a vilag
teremtése: i. e. 3761. oktdber 6); bizanci (és k&akori orosz) (kezdete:
i. e. 5509. szeptember 1); csak torténeti jelefdédi az alexandriai
(kezdete: i. e. 5493. augusztus 29)

Kapcsolja 6ssze (szamoza3sami szervesen dsszetartozik:

(...) () Dijala (...) ) Urartu
(...) (2) Foldkozi-tenger (...)X) Tigris
(...) (3) Habar (...) @ Orontész

(...) (4 HormuZ szoros  (...) (3) Balihti. mindkett 6 az Euphratész
mellékfolyoja

(...) (5) Vantoé (...) (@) Perzsa-6bol
Mit jelent:
asatasi réteg homogén régészeti anyagot tartalmazé talajréteg

(strtatum, Fundschicht, layer stbh.); az &satassal eftart rétegek
elhelyezkedésének kronolégiai értéke van

domesztikacio h&ziasitas (< lat. domus, ‘h4z’), novények és
allatok haziasitasa: termesztésbe, illetve tenyészabe vétele

dromedar egypupu teve

epipaleolithikum a régészeti kronoldgiaban a paleolithikum ‘utan’a
paleolithikum és a neolithikum kozé eé atmeneti idészak

idol régészeti értelemben: ember alakl szobrocska
(szokasosan, de nem bizonyitottan, isten-szobroknakbalvany”-oknak
tekintik éket)

kalibracié meérési érték beallitasa / kiigazitasaszabvany
mérték szerint vagy egyéb mérések alapjan; a régészeti-kronoldgiai

szamitdsokban a kulonbod modszerekkel kiszamitott kronoldgia
0sszhangba hozésa
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masztaba
az 6kori Egyiptomban

obeliszk

osztrakon gor.

arab ‘pad’; fekvé tégla / hasab alaku sirépitmény

felfelé keskenyed monolit kéoszlop

‘cserép’ (égetett

szikebb értelemben olyan cserépdarab, amelyre utébb avakat /

szOveget irtak

zikkurratu

lépcdizetes (4—7  szin)

kultikus  épitmény

Mezopotamiaban és Délnyugat-lranban; a szertartashelyiség a felé

szinten volt

Helyezze el kelet—-nyugati iranyban (szamozassal

(...) (3) HOr el-Hammar
(...) (5) Meroé

(...) (2) Dast-e Kevir
(...) (4) Levante

(...) (1) Kara-Kum

Mettol meddig tart:

az 50. olympiasz

az A. U. C. ll. szazad
azi.e. 1. évezred

azi. e. 2. évezred éldele

azi. e. VIl. szazad dltvtizede
azi. e. VIll. szazad utols6 harmada

azi. e. XXI. szadzad

azi. sz. ll. szdzad masodik fele
azi. sz. V. szazad harmadik évtizede

azi. sz. X. szazad

Melyik mai orszagban talalhato:

3. katarakta
Catal HUyuk
Elam
Hedzsaz
Karmelhegy
Ldrisztan
Mari
Szivaoazis
Tell Mardih
Urmia-to

Adja meg az okori nevét:
Ankara
Bogazkoy

580-577
653-554
1000-1
2000-1501
700-691
734/3-701
2100-2001
151-200
421-430
901-1000

Szudan

Toroko.

Iran

Szaudi-Arabia

I1zrael

Iran

Sziria

Egyiptom

Sziria

[ran

Ancyra

Hattusas
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Moészul Ninive / Ninua

Nimrad Kalhu
Rasz Samra Ugarit
Tell Hariri Mari

Tell Mardih Ebla

Tell Mugajjar Ur

Tello Girszu
Warka / Varka Uruk

irja le és_elemezzaz alabbi képet (NB: itt csak részlete) minél liszebben: <20

TV r TR Py Y ¥ By r > vV ~ywreow"r.y
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Részlet (lasd fent), az un. Ur (Tell Muqgajjar)-i “jelvény”-rél (kulféldi nyelven:
“Standard”), az an. I. Ur-i dinasztia un. kiralysir jaibdl, Leonard Woolley &satasa. London:
British Museum, az allandé kiallitason. A teljes téagy mérete ca. 20 x 48 cm. Két, ferdén
egymasnak dontétt fa lap, kis peremmel, ezekben adbboz’-okban szurokba agyazva
kagylohéj—(voroses) mészk-lazurké mozaik berakads. A targy pontos rendeltetése
ismeretlen. Az egyik oldalan haboras, a masikon bds jelenetek, 3—3 sorban, mind a két
friz balrdl jobbra, alulrdl felfelé olvasandd (narrativ dbrazolas). A békés jelenet az &té

folytatasanak latszik. Az itt adott kép az egyik (a'béke™-) oldal felsé savjanak részlete, ca.
az eredeti méretben (). A jelenet a “béke”-friz béejezé részlete.

A leiras lényeges elemei (itt nem részletezve): geetrikus alakzatokbdl kialakitott
keret; a kagyld intarzia fellilete is részben megmukalva (fejek, a kdzponti figura ruhaja);
az intarzia finoman 06sszeillesztett darabokbdl all. Megfigyelésre érdemes: a székek
(zsamolyok) forméja, thériomorf széklab, az o6ltozék(gyapju kaunakész illetve textil
“szoknya”, 6v), a pohér (korongolt, standard forma) a k6szontés. A “legnagyobb felliletek
torvénye”.

A kép elemzésének lényeges elemei (nem részletezae)emberi alakok hierarchidjanak
kifejezése: b versus alld, nagyobb versus kisebb. Harom méret: a bal oldalon U6 a
legnagyobb, a jobb oldalon (b két alak kisebb nala, az allé alakokmég kisebbeld kdzponti
figura nyilvanvaléan a legnagyobb Ué alak. A jelenet viszonylag zart (szimmetrikus
struktlra: a térbeliség / harom dimenzié jelzése)A palota / templom legmagasabb rangu
személyeinek lakomaja (v6. “fecerunt magnum aldomdy szolgakkal.
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