Komoréczy Géza
A zsidok torténete Babyloniaban
a Szaszanida dinasztia koraban

AZ ESZAK-MEZOPOTAMIAI DIASZPORA . Mezopotamia és Juda / Jeruzsalem kozott
bizonyosan még a nagy zsido habofiiteld6kben alakult ki és valt rendszeressé az
allando érintkezés. Mintaja a jeruzsalemi zararatokilt. A templomba Babyloniabal
nyilvan nem lehetett mindharoméét zarandokinnepre “felmenni”, de a ritkabb
latogatdsok nem jelentettek szellemi eltavolodAsgt.atvonal jol bejaratott volt:
Babyl6niabdl az Euphratész mentén felfelé, majanyed / Tadmor érintésével a
sivatagon at, és onnan délnek vagy Sziriathigin, Damaszkusz felé és a Jordan
volgyébenyiaregia), vagy pedig a tengerpartong marig. A természetbeni tized és
az aldozati allat helyét ilyen nagy tavolsagbarkségképpen a pénzbeli adomany
foglalta el: egyszdibb és kényelmesebb volt Jeruzsalemben megvasarokfeled
allatot; a helyettesités alakitotta ki a tizedz&ldozat jelképes, formalizalt valtozatat,
a Y2 seqeli{aci sekeltemplomi adot. Az atkoltbzés sem lehetett egéstemegyik
iranyban sem?

A zsidok eisen érdekelve voltak a selyem-ut mentén foly6é kemslemben,
maganak a selyemnek is a kozvetitésében és tégébmn, kiralyi engedély
birtokaban. Részben éppen keregkezkbrepik tette lehité szamukra az integraciot
atarsadalomban. A diaszpora torténete & gasthus kor 6ta folyamatos volt. A nagy
zsid6 haborul utan a tovabbra is Palesztinaliarséd ok, akiknek Jeruzsalemen kivdl
kellett j vallasi kozpontot Iétrehozniuk, élénlpkaolatban alltak Babyléniabarbél
tarsaikkal.

Az i. sz. |. szdzad mésodik felében, a nagy zs#édohi utan a szétszoratasba
(diaszpord kényszerult zsidosagdeljes térib tevékenységet folytatott Keleten és
Nyugaton egyarant.dcélja a szétzilaldédott kozségek mdipitése volt. A térités
kdzpontjai mindentt a diaszpora nagyobb kézosséxiik. A babyléniai zsidosag
ebben az iBben nagyobbrészt mar Eszak-Mezopotamiaban éyészakibb varosuk,
Niszibisz a Szaszanida kor elején killonos jésdgre tett szert mint a Palesztinaba

! Egy arami sirfelirat Jeruzsalemben: az #lleegy kohén kivandorolt Babyléniaba
(“fogsagba ment”, hélgola), majd visszakoltozott, feliratat 6-kanaaniitidel irtak; talan a
vallasos tradicionalizmust fejezte ki ez is, mirt &tennév irdsmoddja a holt-tengeri
tekercsekben.

2 Eliezer Shimshon Rosenthal, “The Giv'at ha-Miviascription”, Israel Exploration
Journal 23 (1973), p. 72, t. 19; Joseph A. Fitzmyer & [Bhd. Harrington A Manual of
Palestinian Aramaic Texts: Second Centarg. — Second Centurg.D. (Rome: Biblical
Institute Press, 1978), no. 68.

3 A zsid6k torténetéhez Babylénidban, Arszakidastitia (parthus kor): Geo Widengren,
“Quelques rapports entre Juifs et Iraniens a I'é¢jgodes Parthes”, iolume de Congres,
Strasbourg, 1956Vetus Testamentum, Supplement, 4) (Leiden: Brill, 1957), pp. 197—
241; Jacob Neusnek, History of the Jews in Babylonia The Parthian PeriodStudia post-
biblica, 9) (Leiden: E. J. Brill, 1965) / reprint, (Brown Judaic Studies, 62) (Chico, CA:
Scholars Press, 1984).



vezet at kiindul6 allomésa. Valamivel nyugatabbra, azaés tertletek masik
nagyvarosaban, Edesszéban is tébb zsinagdga volt.

A kereszténység eleinte, mint mindenutt, Mezopcdddam is a zsidok nyomaban
jart nagyjabol ugyanazt a kozeget valasztotta: a zdidézporat, és érvelése is
pontosan kovette a zsido téritését. A tan és #péte kilonbségei csak azi. sz. /1l
szazad forduldjan kezdtek kibékithetetlenné véaicsak mintegy fél évszazaddal
késsbb, az i.sz. Il. szazad kozepére véltak nyilt eieé, majd kdlcsonos
ellenségekedéssé, hogy ilyennek maradjanak megadzadakra. Kezdetben a
keresztényseég is nyilvan az itteni zsidok korébenosodott meg. Mezopotamiai
terjedésének Edessza lett a kbzpontja.

ZsIDO NISzIBISZ — KERESZTENY EDESSzA. Mindkét varos a Nyugathoz valé
kdzelsége miatt lehetett a két vallas kisugarzadgp&ntja Keleten. Azi. sz. Il. szdzad
végén mindkét varosban éltek zsidok is, keresztéigjgdbllehet nem ugyanolyan
aranyban. A zsidok tébben voltak NiszibiszBea, keresztények Edesszaban.
Téavolabb, a Tigrisil keletre, Adiabéné, az egykori Assziria térségéten sz. I.
szazadban a kiralyi csalad a zsidé vallast vekte’fieéssbb ugyancsak Adiabénében,
amely hivatalosan zsidé volt, Arbéla a keresztéigdszahoz csatlakozott. Lényeges
kiulonbség a zsido és a keresztény kdzpontok k@bitan all, hogy Niszibisznek
szoros kapcsolata volt a palesztinai tannakkals&dmak és Arbélanak ellenben nem.
A zsidoség két modernizacios iranyzatanak, a hagygokat Gjra-rendéZarizeus—
rabbinikus irdnyzatnak és a zsido0 hagyomanytol esgyavolabb keridl
kereszténységnek a hatasa Mezopotadmidban azli.szzad méasodik felében mar
térbelileg / foldrajzilag is elktlonilt egymastalkereszténység ott tudott attérni, ahol
a rabbinikus (tannaita) hatas nem érvényesulhetett.

A NAPTAR TANULMANYOZASA . Az i. sz. Il. szdzad elején felkereste az Eugiseat
bal partjan fek& Nehardea zsidé varost Rabbi Akiva (Akiva ben JHq&E8-135),
utdobb a Bar Kosziba-felkelés rabbinikus vépet A “szolkbévek és uUjholdak”
idépontjat akarta tisztazni Babyloniabaslighanem Il. Gamaliél, a javnei tanhaz feje
bizta meg ezzel a feladattal. A zsid6 naptar kaig&hoz nyilvan sziikség volt a

4 Adolf Harnack, Mission und Ausbreitung des Christentums in derteersirei
Jahrhunderter(Leipzig: J. C. Hinrichs’sche Buchhandlung, 190924 reprint, Leipzig:
Zentralantiquariat der DDR, 1965 [az 1910. éviidd&s alapjan]; Wiesbaden: VMA-Verlag,
1985 [az 1924. évi 4. kiadas alapjan]). — MarieseuiChaumontl.a christianisation de
I'empire iranien: Des origines aux grandes persémg du I\ siécle(Corpus Scriptorum
Christianorum Orientalium, 499 / Subsidia, 80) (Lawn: E. Peeters, 1988).

® Edesszéban, a legenda szerint, Addaj apostolzsigy kereske#l mutatta be Abgar
kirdlynak. A kirallyal egyiitt tobb zsid6 is megksr¢elkedett.

® Aharon Oppenheimer, “Von Jerusalem nach Babyloren Aufstieg der babylonischen
Judenheit in der parthisch-sassanidischen EpoameJohannes Renger, Hrs@abylon:
Focus mesopotamischer Geschichte, Wiege friiheh@ealmkeit, Mythos in der Moderne
(Colloquien der Deutschen Orient-GesellschaftS2ebriicken: SDV Saarbriicker Druckerei
und Verlag, 1999), pp. 491-503.

" Josephus Flaviugntiquitates ludaeorupxx, 13-17.

8 Jacob Neusner, “The Conversion of Adiabene toigmda New PerspectiveJournal of
Biblical Literature 83 (1964), pp. 60—66.

° Misna, Nasim: Jevamot, 16,7.



babyloni naptar: a székvek Babylonban elfogadott rendszerének ismerefére.
egyik legel$ zsido tudéstanng, aki Palesztindbdl &t is telepult Babylonidbabia
Juda ben Bathyra / Jehuda ben Betéra volt. Nigtibis telepedett meg, de korabbi
tarsaival tovabra is fenntartotta a kapcsolatdkat:) bar te magad Niszibiszben Ulsz,
halod kiterjed egészen Jeruzsalemig” — mondtak'Pdfatsd: Babyloniaban is a
palesztinai zsidosag szellemi életében vesz téRabbi Akiva két fiatal tanitvanyat

is hozza kildte tanulni. Naptari kérdésekben —yldai naptar tekintélye és a zsido
naptar szamon tartott babyléniai eredete miatt Bahylonidban € tudosokat
rendszeresen megkérdezték naptari ugyekben: Réathillen Bathyrat a szédv
szamitasarol sti. Az i. sz. Il. szazad kozepén Rabbi Hananja istk&mnapok
rendszerét akarta Babyldnidban tanulményozni.

MENEKULTEK ES ATTELEPUL OK. Az i.sz. ll. szazad masodik—harmadik
harmadéban, a Bar Kosziba-felkelés leverése utdizeélekben zsidd menekdltek
tdmege arasztotta el Babyloniat. A zsido vallasi glilyos korlatozdsa miatt szamos
rabbi is attelepilt, ezek magukkal vitték a jerlesmtemplom elpusztitisa utan Ujra-
formalédé rabbinikus tanitast is. Eleinte a mardtagzsidok is lakta varosokban,
Nehardeaban és Niszibiszben telepedtek meg koalliggtobben. A babyloniai
zsidok lélekszdma a parthus kor masodik felébenjudeai események
kovetkezményeképpen is, folyamatosan ndvekedatib@sido varosok alakultak ki.

AJANDEK A ZSIDO FEJEDELEMNEK . Caracalla csaszar mezopotamiai hadjarata
idején IV. Artabanosz pérthus kirdly kapcsolatotelsett a palesztinai zsidésag e
korban legnagyobb tekintélyszemélyiségével és hivatalos vépdtel, R. Jud#a-
Naszival (135-217 k.}* Egy talmudi torténetagadd szerint “Ardavan” nagy érték
ékkovet kildott R. Judanak; a Fejedelem pedig emzuzaval viszonozta az
ajandékot; mint mondta, védelemil barmirieraszedelem ellefi.Aligha kétséges,
hogy Artabanosz a gesztussal Rdéma politikajat akakozvetett modon,
befolyasolni'® A Rav — ahogy a talmudi irodalom Rabbi Jida hazN@mitvanyat,
Rabbi Abba Arikhat nevezi — utdbb sajnalkozva embit meg a parthus kiraly

KT Peszahim, 3b.

' A konkrét eset, amelyben ez a mondas elhangzigyitégitja a killonbséget palesztinai
és babyloniai zsiddsag szokasai kozoétt: Babylomabajuh zsiros farkat megették,
Palesztinaban nem (ott ilyen allatot nem tartoftBk)J(da elutasitotta ezt az ételt.

12 Rabbi Eleazar ben Sammua és Rabbi Johanashtkéisszatértek Usaba, ahol abban az
idében a Szanhedrinikodott.

13T Szanhedrini, 2-19a, kil. 7-18.

1 Aki a Misnat szerkesztette.

5T Pea, 1,1.

16 Jacob Neusner, “The Jews East of the Euphrateshenoman Empire, |: 1st-3rd
Centuriess.D.”, in; Hildegard Temporini, HrsgAufstieg und Niedergang der rémischen Welt
II: Prinzipat 9, Hbd. | (Berlin — New York: Walter de Gruytd976), pp. 46—69, kil. pp. 59
skk.

" bT Avoda zéra, 10b.



A rabbinikus legendak R. Juda és “Antoninus” — Miardurelius Antoninus
csaszar — baratsagarol is tudifaz “Antoninus” név mogott személyesen talan
Caius Avidius Cassius rejlik, Lucius Verus taborapiki a IV. Vologészész folott
aratott gyzelme és az egész Asiéra kitejéebatusi hatalma uténi. sz. 175-ben rovid
idére magahoz ragadta a csaszari hatalmat. A rabMeatus Aurelius csaszar
kdzvetlenll biztosan nem érintkezhetett, a Syriaiparald helytarté azonban esetleg
igen.

ZsSIDO TELEPULESEK . A Szészanida korban sokfelé éltek zsidok Mezapiata
tertiletén'? Babylénidban, Nippur kérnyékén fennmaradt az 6.eszazadban — |I.
Nabu-kudurri-uszur / Nebukhadreccar alatt — kialialakkor mar ezer éves multra
visszatekint diaszpora. Eszakabbra, az Euphratész menti vras@iint Nehardea)
és Niszibiszben a péarthus kor 6ta jetentolt a zsid6 lakossag létszama: annak idején
itt gyiijtotték ossze a templomi adét, ésddds is ez a terllet volt a Palesztina felé
irAnyuld forgalom kiindulé pontja. De a diaszporalen a hagy kézpontokon kivil is
terjeszkedett. Az Euphratész mentén az észak éganyielé vezét utak
csomopontjaiban (Haditha stb.), a Tigrisnél a déxd (MOszul) és ugyancsak a
kereskedelmi utak mellett éltek, Adiabénében ai3égr tul is, északon pedig a
Dzsebel Szindzsarnal, amely a Foldkozi-tenger felget Utvonal egyik nagy
allomasa volt. A zsidé lakossag szambeli gyarappBadylonidban egészen azi. sz.
V. szazadig tartott, kozségeikhez perzsa stb. dlefg@roselytak is csatlakoztak,

Babylonban a zsidok telepulése a Qaszr kozeléladdsziriileg a korabbi gorog
negyedben allt. Kereskedelmi kdzpont volt. Egy tadirelbeszélé8szerint Babelbe
kereskedk jottek, hogy a piacon palma-hancsbdél font kosataiarusitsdk. A
helybeliek ezt meg akartak akadalyozni. A vita 2dfi55z0ra rabbinikus hatéséagai elé
kerllt, s azok ugy dontéttek, hogy a piacnapokegésh kereskéik is arusithatnak
Babel piacan, mert itt az egész vilag osshbigykilfoldiek is, eladok és kereskékl
egyarant.

18 Arnold BodekMarcus Aurelius Antoninus als Zeitgenosse und Fieles Rabbi Jehuda
ha-Nasi. Ein Beitrag zur Kulturgeschichfeomische Kaiser in jidischen Quellen, 1) (Leipzig
Duncker & Humblot, 1868); Blau Lajos, “Antoninus Bsbbi”, Magyar-Zsid6 Szem|&7
(1910), pp. 345-354; Samuel Krauss, “Antoninus Wabbi”, XVII. Jahresbericht der
Israelitisch-theologischen Lehranstalt in Wien fias Schuljahr 1909/1(Wien, 1910), pp.
151-172.

19 A zsid6k torténetéhez Babyl6niaban, Szaszanidesdiia: Geo Widengren, “The Status
of the Jews in the Sassanian Empitedinica Antiqua 1 (1961), pp. 117-161; Judah B. Segal,
“The Jews of Northern Mesopotamia before the Riskenlslam”, in: Yehoshua M. Grints &
Yaakov Liver, Eds.Sepher Segal: Mugas li-khevod (...) Moshe Tsevi $&galsalem: Ha-
Hevrah le-heker ha-Mikra — Kirjath Sepher, 725640 pp. 32—-63; Jacob Neusng&ristory
of the Jews in Babyloni#l: The Early Sasanian Perid&tudia post-biblica, 11) (Leiden: E. J.
Brill, 1966); lll: From Shapur | to Shapur [[Studia post-biblica, 12) (Leiden: E. J. Brill,
1968); IV: The Age of Shapur (Btudia post-biblica, 14) (Leiden: E. J. Brill,&9; V: Later
Sasanian Time&Studia post-biblica, 15) (Leiden: E. J. Brill, A®), p. 122 skk., 127 skk.fu
Israel and Iran in Talmudic Timg$Studies in Judaism) (Leiden: E. J. Brill, 1986David
Solomon Sassoohlistory of the Jews in Baghddldetchworth, England: S.D. Sassoon, 1949;
New York: AMS Press, 1982). — Moshe Giews in Islamic Countries in the Middle Ages
(Etudes sur le judaisme médiéval, 28) (Leiden —@ogBrill, 2004).

%0 Bava batra, 22a.
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A Perzsa-6bol kozelében Mésan és a Szaszanidaegerfelé Hira vonzotta a
zsid6 keresketket. Meszéné / Kharakénében (héb. Mésan / Meslam)je szamu
zsido lakossag €lt, koszonheaten annak, hogy ez a terilet volt a kiindul6 poatja
Perzsa-0bdl vizein a keleti kereskedelemnek. A Tdlnhangoztat bizonyos
aggalyokat az itteni zsidoésag szokasaitdket a rabbik nem elég szigoruan jarnak el
a valasoknal’ pimaszok: hamis pénz forog a kezik8sth. Hazassagi szempontbdl
Mésant “halott”-nak nyilvanitottak. Kereskiggtarosnal mindez érthiet Mégis,
amikor Adiabénében a kiraly j6 nevelést akart aarfidnak, Szpaszinu Kharax
kirdlyahoz kildte® Mellesleg, a fil itt “betért”: zsido lett.

A MISNA BABYLONIABAN . Az i. sz. lll. szazad elején a babyl6ni diasz@ozaidd
szellemi élet Uj kozpontjavéa féfdott, egyenrangiva a palesztinai kbzponttal (ekkor
mar: Tiberiasz, a Szanhedrin legUjabb székhely)askedveébb korilményeket
tekintve talan hatékonyabba. A Misna lezarasa dbiRRida halala utan a Mester
egyik fiatal tanitvanya, a Rav / Rabbi Abba Arikh@sszatért szidfoldjére,
Babyloniaba (i. sz. 219)0 hozta el Mezopotamidba a Misnat és a rabbinikus
tudomany Uj szellemét.

A Palesztindban (Galilea)&tuddsok fanng), a Rabbi / Rabbi Juda ha-N&$zi
irAnyitdsaval (ca. 180-220), lezartdkVissna hat gyijteményét $zéder ‘rend’),
amelyek a Tora élrasai és azok értelmezése alapjan jogi rendsegladtak a zsido
élet szabalyait, a templom pusztuldsa utani Ujdethe alkalmazvéket: a templomi
kultusz megsimése utani idkre érvényesen.

A Misna hat “rend” 28-je (szédey.

Traktatusok szdma

M iT bT
Zeraim, ‘magok’ 11 11 1
Moéd, ‘lnnep’ 12 12 11
Nasim, ‘rok’ 7 7 7
Neziqin, ‘karok’ 10 8 8
Qodasim, ‘szent dolgok’ 11 - +B
Tohorot, ‘tisztasag’ 12 ) N

%L Heinrich GraetzPas Kénigreich Mesene und seine jidische Bevélkg(Bneslau:
Schatzky, 1879); Aharon Oppenheint@apylonia Judaica in the Talmudic Peri¢tiibinger
Atlas des Vorderen Orients, Reihe B, Beihefte, 416). (Wiesbaden: Dr. Ludwig Reichert
Verlag, 1983), pp. 241-256; John F. Hansman, “TéwedLof Meshan“|ran, 22 (1984), pp.
161-166; Monika SchudDie Charakene. Ein mesopotamisches Konigreichlietistisch—
parthischer Zei{Oriens et Occidens, 1) (Stuttgart: Franz Steifetag, 2000).

22iT Jevamot |, 6,3b.

% “Ha a vilag a pimaszsagbdl tiz mértéket kapottseéa jutott béle kilenc”, bT
Qiddusin 49b.

2 bT Bava gamma 97a-b.

% Josephus Flaviudntiquitates ludaeorumxx, 22 sk.

% Nem érdektelen, hogy még a kézépkorban is, aaudenjamin feljegyzése szerint,
Perzsia Meszekh tartomanyaban sok proselgta) (élt, nyilvan arab, torok, tatar stb.
eredetfiek.

" Gyakranha-Kados ‘a szent'.

%8 Ertsd: “sorozat”.



|Osszesen 63 39, 36+ |

“KET HATALMASSAG ."” A zsido élet szamara Babyldnia nem kinalt késett az
orszag fennallo viszonyai kozott kellett megtaldkna helyuket. A Rav, aki Dél-
Mezopotdmiaban szilletett, apja valamelyik korzeatrapaja volt, mint a
balvanyimadas “allandé” kozpontjat enffitBél temploméat Babylénban és Nabutét
Barszipban. Mit jelent az, kérdezi, hogy “allandéi@gy még allnak, és az emberek
egész évben imadkoznak bennik.

A Rav bibliai szovegmagyarazattal irja le az Ujtpali helyzetet. “Két népgojim)
van a méhedben®’ ne Ugy olvasd, hogy népelkygjim), hanem UGgy, hogy
hatalmassagdk(gé’im); ez Antoninusra és a Rabbira vonatkoZfK:Antoninus” a
rémai csészar, a Rabbi pedig Rabbi Juda ha-Naddisa szerkeséje. A zsidd
vildgban a tuddsok fejének tekintélye ugyanolyaimt i csaszaré. Mastd) a zsido
vilagnak figyelembe kell vennie, hogy nemcsak a Ralan: “Antoninus” is. A
szovegmagyarazat Palesztinarodl szol, de éppugykazik Babyloniara.

A RABBINIKUS TUDOMANY BABYLONIABAN . Az a viszonylagos szabadsag,
amelyet a zsid6 diaszpora a Szaszanida Babylongbezett, lényegesen keddeb
kdrilményeket kinalt a zsidé tudomany szaméara, anittnai uralom Palesztindban.
Ott a Szanhedrin félre¢sidékies elszigeteltségbenikddott, itt a tanhazak a vilag
kbézéppontjaban voltak, a varosokban utazok és kedsis jottek, mentek, minden
zsidonak volt megélhetése, elég sokan voltak ahihogy a legjobbak kdziluk a
vilagtol elvonulva, ha nem is jolétben, csak tarutiyaiknak szentelhessék életiket,
vagy jol jovedelmeé Uzletiik mellett nyugodtan foglalkozhattak szellelwigokkal.

Mezopotamiaban az Euphratész bal partjan harom zeidg varos alakult ki, a
folyam mentén, fendit lefelé: Nehardea, Pumbedita és Szura, egy pedigrésen:
Mahoza, a hatalmasan elterpeszk8deleukeia—Ktésziphon és bolygbvarosai, amely
varosnak azonban zsidG@kEnt az északkeleti részében éltek, igaz, ott aaldiagy
szambari® A kozelben Huzal is jeleds zsid6 telepulés volt.

NEHARDEA, kozvetlenll a “Kirdly-csatorna” elagazasanal, nsér i. sz. |.
szazadban jeleés zsido telepllés vaolt.A hagyomany szerint innen szarmazott (1.)
Hillél patriarcha (az i. sz. |. szzad eleje), asbldik Templom utolsé évtizedeiben a

2pT Avoda zéra, 11b.

% Gen. 25,23.

%1 Betii szerint inkabb ‘dicségesek’.

% pT Avoda zéra, 11a.

%3 Az i. sz. IV. szazad elején Rabbi Abbaje csodékipzhogy a varos kapujan nincs
mezuza. bT Joma, 11a.

3 Zsido telepiilések a babyléniai térségben: AbraBenfiner, Beitrage zur Geographie
und Ethnographie Babyloniens im Talmud und Midrag¢ahres-Bericht des Rabbiner-
Seminars zu Berlin, Beilage) (Berlin: J. Gorzelah;z1884); Jacob ObermeyeRie
Landschaft Babylonien im Zeitalter des TalmudsdesiGaonats. Geographie und Geschichte
nach talmudischen, arabischen und anderer Qudleankfurt a. M.: |. Kauffmann, 1929);
Aharon OppenheimerBabylonia Judaica in the Talmudic Peridd@ Ubinger Atlas des
Vorderen Orients, Reihe B, Beihefte, no. 47) (Wasn: Dr. Ludwig Reichert Verlag, 1983).
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zsiddsag egyik legbefolydsosabb tanitéja.hagyomany Hillél patriarcha nevéhez
fizi az ugynevezett addssag-fenntartd nyilatkozatbdhérami proszbo)
bevezetéséf. A jogszabaly |ényege az, hogy az ingatlanra terhelt adéssagokat
mentesid kikotés folytdn nem érinti aemitta a hét évenkénti adossag-elengedés,
amelyet a Biblia kotelezettségként i6,efle amely a gazdasagi élet gyakorlatdban
megnehezitette a hosszabb tava Uzleti tevékenys&gemmittaa babyldnimisaru
rendelkezések kébbi zsidé valtozata, proszbobabyloni ebzménye nem ismeretes,
és egyébként a valdstieg gorog eredételnevezé$is hellénisztikus kdzegre vall,
meégis, a penziugyletek fejlettsége miatt alighaneaby®nidban mertlt fel a
leghatarozottabban a vallasbiehs és a gazdasagi élet észspmszeegyeztetésének
igénye.

Nehardeédban és kornyékén kozel fél millié embeetélh, nagyobb részben
gordgok, a zsidok sokaig kisebbségben voltak. Mimeliett, az i. sz. Il. szazadban itt
tartotta udvarat és itt élt a babyloni diaszpore,faz exilarcha. A babyldniai
zsidésagban egészen a kozépkorig szilardan tartattgt a hagyomany, hogy az
exilarcha David kiraly leszarmazottja, s ily médmmegész zsid6 nép vilagi vedjet

A zsido kbzség autonomidja a gonpglisz mintgjara alakult ki. A Szaszanida
korban azutan Nehardea teljes egészében zsidova “mélcs utcaja, ahol ne
imadkoznanak® Egyebre, mondta egy rabbi az i. sz. Il. szazadban, reégjriekek”
(héberminim), értsd: keresztények sem laknak befing.varoskozponttdl kissé
északabbra épilt fekenista/ Bé (di Saf-ve-jatiy, ‘gylleke(haz)’, ‘zsinagoga / haz
(amely attelepdlt)’; a zsido hagyomany a zsinagép#dését Jehojakin kiralynak
tulajdonitotte’ és azt tartotta, hogy magat az éplletet Babyldiéhheztak at ide, és
ezért alapjaiban a lerombolt jeruzsalemi templcaz €l$ templom! — maradvanyai
vannak; mindenesetre, az exilarcha zsinagégajdydraai zsidosag legfontosabb
szentélyének szamitott: a jeruzsalemi Templom palkéitodanak A babyloni zsido
hagyomany Ugy tartja, hogy a zsinagbéga Babyloniddakult ki, és Jehezkiél /

% Jakab Jef “Hillel babil6niai tanulmanyairél”, in: Hevesi 8ion, Guttmann Mihaly &
Léwinger SAmuel, szerkZjkkaron Jehuda. Tanulmanyok Blau Lajas) emlékéréBudapest,
1938), pp. 147-150.

% Misna, Zeraim: Sebiitx, 3-6.

" Ludwig Blau [Blau Lajos],Prosbol im Lichte der griechischen Papyri und der
Rechtsgeschichf@udapest, 1927).

%8 Gor.probolé ‘kijelentés / nyilatkozat’ vagprosz bulei‘a tanécs elé (kergiligy)'.

9bT Megilla, 27b.

“ObT Peszahim, 56a.

“l Rav Serira Gaoriggeret de-Rav Serira Gadi®90 k.] (a kairuani zsid6 kézséghez
intézett valaszlevele tdbbek kézott leirja a haggoylancolatat). Adolf Neubaueviedieval
Jewish Chronicles and Chronological Nofésiecdota Oxoniensia. Semitic series, 1) (Oxford:
Clarendon Press, 1887-1895; reprint, Amsterdanio Phiess, 1970).

“2 A hagyomany szerint falaiba Jeh6jakin beleépiafaruzsalemi templombél magéval
hozott kdveket és foldet.



Ezékiel “kis szentély”-éll (migdas meaf® Nehardea / Pumbedita zsinagdgajan at
folyamatosan volt zsinagdga a diaszpor&Ban.

A Rav / Rabbi Abba Arikha Babyldniaba érkezése itédhardeaban telepedett le.
Babylonidban itt ikodott az el§ tanhaz Ipét midra3, Rav Sela volt a vezge. A
Rav eleinte mellette tanitott, megélhetésil megkapgiacfeltigy€l (agoranomosy
hivatalat]> ebben a mitségében az étkezés ritudlisigdsainak megtartasara
fellgyelt.

Nehardedban Rav Sela haldla utdn Mar Semuél (?—2&24)asztronémus”
(jarhind’a)* lett a tanhaz fej&.Szoros kapcsolatban allt I. Sahpuhr kirallyalkoly
6t magat is Sahpuhrnak nevezt&kPolitikai kérdésekben Sahpuhr gyakran
tanacskozott vele és tudés koré¥elanacsot kértéste a Roma elleni hadjarat
meginditasakor i¥.Mar Semuél fogalmazta meg azt az elvet, ameliga diaszpora
jogrendjének — az &llampolgari magatartasnak —keglgpkove lett a kévetkéz
évszazadokra, 65, évezredekreDina de-malkhuta dina“Az orszag torvénye
(érvényes) torvény”, ea torvény. Azaz a zsido kézségnek Babylonia — aztado
orszag — térvényeit ugyanugy el kell fogadnia ékditartania, mint a sajat, a vallasi
hagyomany magjahoz tartoz@ihsokaf' Jeremiasnak a babyloni diaszporahoz irt
levele, amely az orszag javara valé munkalkodastdsolja, ezzel az elvvel mintegy
részévé valt a diaszpora életét szabalyozé jognaknak.

A Rav / Rabbi Abba Arikha és Mar Semuél Nehardeaimamegy osztott
kompetenciaval fikodtek: a Rav a vallasi jog, Mar Semuél a polgdgi jigyeivel
foglalkozott. A Rav késbb délebbre koltozott, és az Euphratész mentényl&ab
kozelében, Szuraban megalapitotta sajat tanffazat.

A KET TALMUD. Amikor Palmyra (Odaenathus kirdly) az |. Sdhpeheni
tAmadas soran Nehardeat is elfoglalta (i. sz. 2589,a zsidok innen és Niszibisz

“Ez. 16,11.

4 Joseph Gutmann, “Sherira Gaon and the BabyloniagirOof the Synagogue”, in:
Robert Dan, Ed.QOrient and Occident. A Tribute to the Memory ofxaleder Scheiber
(Budapest: Akadémiai Kiad6 — Leiden: E. J. Brib8B), pp. 209-212.

45 A tanitasért a hagyomany szerint a rabbik nemdbagtak el pénzt.

“® Betli szerint: ‘holdas’ vagy ‘hénapos’, ti. a Hold / @rtapok (szé&hénapok) / a naptar
tudosa. bT Bava Mecia, 85b.

" David Z. Hoffman,Mar Samuel: Rector der jiidischen Akademie zu Nefwid
Babylonien(Leipzig: O. Leiner, 1873).

“8bT Szukka, 53a; Bava batra, 115a.

“9pT Moéd katan, 26a elbeszélése szerint Mar Seatiogladta Sahpuhr kiraly dontését,
amikor az a kis-azsiai Caesarea Mazaca elfoglaldgm megolette a perzséknak fegyverrel
ellenallé zsidokat is.

0 Egy hasonlé torténethez l4sd bT Berakhot, 56AMEr Semuél a Valerianus elleni
hadjarat ditt beszélget Sahpuhrral, ez azonban kronoldgiakloédehetetlen.

*l Messzebb menértelmezésben az allami torvényeket egyenrangieittiartani a vallasi
torvényekkel. A rendelkezés eredeti szandéka azonbm ennyire hatarozott lehetett.

2 Rav Serira Gaon leveliggere). — Fejedelemként tisztelték, és maga is Ggy kesidtt,
mint a perzsa hercegek. Utazasain, ha valahovarkezgit, kihirdette a helységben, hogy ki
akar a felesége lenni egy napra.

%3 A véaros elpusztitasarél megemlékezik Rav SeriranGs (ggere).
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kornyékésl menekulni voltak kénytelenek, Mar Semuél volt tanitvanyai
tobbségikben Pumbeditdban telepedtek meg. (Mar &emar néhany évvel
kordbban meghalt.)

Nehardea feladasa utan, az i. sz. lll. szdzad niagadtsl kezdsdéen, két nagy
kdzpontja maradt a zsido tudomanynak BabylonidBambedita és Szura. Ezekben
folyt parhuzamosan harom évszazadon at a Misnaegedek tanulmanyozasa /
magyarazata / megvitataggemarg: a Misnat és az értelmezése koéril folytatottkvita
anyagéat magaban foglal6igtemény, a babyloni Talmud szerkesztése.

A Misna palesztinai tudosokiive volt, végleges szévegének szerkgezR. Juda
ha-Naszi a galileai Szepphoriszban (Cipporékadaott. A kégbbi zsid6 irodalom
egyszerre tobb parhuzamogimelyben készilt, mindig tobb tudos részvétele rttelle
A“jeruzsélemi” Talmud szerkesztését a Szanhediiegztinai székhelyén végezték,
Tiberiaszban, a babyloni Talmudot Szdraban zagtadd anyaga Babylonia mas zsido
akadémiaihoz is kapcsolodik.

A Biblidban gyokere& zsid6 hagyomany és tanitds rendszerezésébenwkét el
érvényesilt. Az egyik elv alapjan a hasonl6 jdllemyagot targykdrék szerinti
csoportositasban szerkesztették meg, ez a Misadésza kapcsol6dé magyarazo
irodalom, a masik elv szerint a torténeteket, me@gatokat, szabalyokat stb. a Biblia
szovegeinek rendjén foglaltdk tssze, ezeketieeket nevezzik midrasnak.

Tartalmuk jellege alapjan a midras-irodalom szoikmgyekétféle anyagot talalunk.
Haldkhikusnak nevezzilk azokat atveket, amelyekben ¢ként a vallasi
hagyomanyban, a szoébeli tanban kialakult szabatyokkirasokat Kalakhg
rogzitettek. Aaggada “elbeszélés”, éplletes térténeteket rogzit, wlgabb nifaji
korben2®

Az értelmezni kivant alap-széveget (Misna) ésaktnyagat (Gemara) a Talmud
fogja 0ssze, egy-egy — tdbbnyire csak lazdn meghmiti, ezért szerteagazd —
targykort feldleb értekezések (traktatus, hélmasszekhettdébbes szamban:
masszekhtptaramimasszekhjahatalmas sorozataban. A talmudi irodalom tagabb
értelemben két masik rabbinikus szoveganyagotisele A Misnaba valami okbol
nem folvett szabalyok / &rasok (nisng elnevezésdaraita, ‘kivil maradt (ti.
misna)’. A Misnanak a talmudi irodalomhoz (Gemda3onld, de a nagy sorozatban
nem szeredl megvitatasat / kommentarjait foglalja 6ssze a €ftaz(“Potlasok”)
cimia gyiijtemény, amely, mint a Talmud is, a Misha rendj@teki, j6llehet puszta
léte, és még inkdbb anyaga, elvben relativizalkéisnat mint egyedil mértékadd
szabdlygyijteményt.

Két Talmud készult a zsidé vilagban: a Misna éredésének nagyimeét ebszor
a palesztinai tuddsok zéartak le (jJerusalmi/ palesztinai / jeruzsalemi Talmud),

** Aharon Oppenheimer, “Nehardea und Nisibis beiglse (Ant 18)”, in: Dietrich-Alex
Koch & Hermann Lichtenberger, Hrs@egegnungen zwischen Christentum und Judentum in
Antike und Mittelalter. Festschrift fir Heinz Satkenberd Schriften des Institutum Judaicum
Delitzschianum, 1) (Géttingen: Vandenhoeck & Ruptet993), pp. 313—-334.

> Héb. ‘magyarazat’.

% Ezek az elbeszélések tébb modern feldolgozashgaléomban vannak Micha Josef Bin
Gorion (Berdyczewski) (1865-1921), Louis Ginzbet§13-1953), Hayim Nahman Bialik
(1873-1934) — Jehoshua Hana Ravnitzki (1859-194f)y\eiben. Anyagukbdl sokat
értékesitett Thomas Mannlézsef és testvéreimii regénytetralogidban.
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Babyl6nidban csak tobb nemzedéknyivel dkis (bT: Bavli / babyloni Talmud).
Kulénbo okokbol egyikik sem oleli fel a Misna teljes angag

Mind a Misha, mind a Gemara, a baraitdkkal és adftéval egytt, jellegzetesen
szébeli hagyomanyt / tanitast foglal magaban. KZiktez mindjart el pillantasra
abbdl, hogy a szdvegek kulonlsdanitok / magyarazok véleményeét idézik, és nem
feltétlendl térekszenek arra, hogy 6sszhangot tesemek az eltérvagy ellentmondé
nézetek kozott.

TALMUDI AKADEMIAK . A magasabb szititvallasi tanulmanyok kzpontja a
tanhaz Bét midré3, illetve a legmagasabb szinterjeaiva/ aramimetivtavolt. A
jesivaszo jelentése ‘llés’, ‘(tudomanyos) Ulésezésjegivavezetje, “feje” (ros
jesiva/ aramirés metivti® agdoncimet kaptageon Jaakoy’ “Jakob bliszkesége”).
Helyettese egyszersmind a birésadg elntke, “atyg@’ ljét din volt. A jesiva
Babyl6niaban a Misna tanulmanyozasanak, magyardatéegvitatdsanak tudos
intézménye volt, nem iskola, inkabb Akadémia. Telg@ sorban helyezkedtek el a
gaonelstt, mindegyik sorban 1@fiilt, az el sornak ara gama volt a legnagyobb
tekintélye, a tuddsok rangja sorrél sorra cstkkar@-7. sorban azok ultek, akik a
kisebb filknak a Misnat tanitottaknasnin. Az elss sorban Ult a hét sor vedg és
megtiszteltetésil harom masik tudés, cinallkaf volt.”® A hét sor 70 tekintélyes
tudosa mogott kaptak helyet a tanulbkrfei tarbicd. A babyloniai Akadémiakban a
tuddsok évszazadokon at vitatkoztak a Misna szol@gt, ennek soran készitették
el a babyloni Talmud terjedelmes anyagéat. Megélhkétstibben foldbirtokuk vagy
kereskedelmi vallalkozasuk jovedelmére alapoztédqgalmanyok vagy a tanitas nem
lehetett keresfoglalkozas, de voltak kdzottik, akik aszkétikmegenységben éltek
vagy egyszédr foglalkozastiztek.

Azi. sz. lll. szdzad kozep#tkezdve rendszeresen “utazok” (arédm@huta tobbes
szambannehute) jartak Palesztina és Babylonia koz6khoztak és vitték a talmudi
magyarazatok és vitak szovegét, tobbnyiésZdbar?' akar egész traktatusokat is. A
kapcsolat a kilonb®z iskoldk kodzott folyamatos volt, egyeztették egysads
értelmezésiket, megvitattdk az eltéréleményeket. Dontést csak azokban az
esetekben hoztak, amelyekben az értelmezés elladmban volt a Misnha
szbvegével, ezeket a magyarazatokat elvetettéléb&ént azonban magét a vitat
rogzitették. A palesztinai és a babyloni szabalgdzdzott elvi kulonbség volt;
szolassa valt, hogy a tudosok dontése az Orszd@ad olyan, mint az a bot,
amelyet Zekharja proféfeszelidnekifoam ‘kedves’) nevezett, Babelben pedig olyan,
mint amelyet szigoranakévlim ‘fenyités’).

Rava / Rabbi Abba bar Joszéf (Mah6za) (i. sz. 4zad) zsoltar-magyarazata:
“Uram, te voltdl a menedékink minden nemzedékera &sinagdgakban és

*"David M. GoodblattRabbinic Instruction in Sasanian Babyloiftudies in Judaism in
Late Antiquity, 9) (Leiden: E. J. Brill, 1975).

%8 A magyarorszagi zsid6 széhasznélatban: jesiva-f

¥ Ps. 47,4.

0 Gen. 35,15 skk. (Edom térzsi vesigt atvitt értelemben: ‘Téra-tudoés’.

1 A szébeliség magyardazza a megfogalmazas valtbzatamondasok killonbéz
személyeknek tulajdonitasat stb.

211,7.
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tanhazakban®® A tanhazakban évente két tanulmanyi hénagikd) tartottak a zsidd
ferfi lakossag szélesebb korei szaméra. Télutdarf és nyar végéne(ul) — a
szezonalis munkak befejeztével — tomegek érkeztedivvakba az egész orszaghol. A
vizsgakat a kovetkézhonap elején tartottaknizan illetve tisri). Ezt mondtak
Pumbeditarél: “Ha Rav Huna tanhazaban a tanul6kllfelk, és megrazzak
kopenyuket, a kavargd por elboritja a Napot, éef2tihaban is mondjak, hogy Rav
Hulna tanhazaban felalltak a tanulSk& tanulmanyi honapok igazodtak a Szaszanida
Unnepi naptarhoadar a perzsa tavaszi Ujérduru? tdjara esetelul pedig azszi
mihraganidejére®®

PUMBEDITA , SZURA, MAHOZA . Az i. sz. lll. szazad masodik feléeben Pumbedita
lett a Babyldnia északi részé esidosag kdzpontja. A varos a mai Falludzsa egyik
varosnegyedének helyét foglalta el, nevének jetent# csatorna elagazasy'.

SzUra &Satt en-Ni[Nahr Szabusz) elagazasanal allt. A Talmud emliiros két
folyojat®” A Satt en-Nilen komp is jatt.Rav (?—247) Nehardeabdl ide helyezte at a
székhelyét, az i. sz. 220-as éveklbemlapitotta meg a tanhazaKorabban is sok
zsido élt a varosban, nagyobbrészt keredkeds alkalmazottjaik “magas”
hazakbari! de tudatlanok voltak. Rav idejében Nehardea ésaStnhaza és
rabbinikus birdsaga birtak a legnagyobb tekintéizeegész orszagban. Csik
irhattak “(adéssag fenntartd) nyilatkozat”-ptqszbo). A két iskola sok halakhikus
kérdésben eltér nézeteket hirdetett, a Talmud gyakran hivatkozidlekee a
véleménykilonbségekre.

Szurdban a Rav tanitvdnya, Rav Huna i. sz. 290nesteréhez hasonlé tekintélyt
élvezett. A tanhaz Ujabb fénykora Rabbana / Rauigiodése alatt kdszontott be
(367-427). Ebben az dben a tuddsok itt tartottak rendszeres tanacskixzdsa
(sabbeta de-riglp’ Ekkor kezédott a Talmud anyaganak osszéjtgse.

Atanhazban rendszeresen foglalkoztak gazdasédgseékkel. A Talmud “szarai
kdlcsbn”-nek nevezi azt a kolcsont, amelyben azédér felek kikotik, hogy a
fedezetul zalogba atadott foldteriilet meghatérodttelteltével tovabbi fizetség
nélkul visszaszall az eredeti tulajdonoSraigyanis a birtok jovedelme, amely
mindenképpen a hitelétilleti, kiegyenlitette a kdlcstn 6sszegét.

A févarosban (Mahoza) az i. sz. IV. szazad é&ében a Rava / Rabbi Abba bar
Joszéf (?—352) tartott tanhézat. Szuraban és Putdbad egyarant tanult. A szdrai

% pT Megilla, 29A.

*bT Ketubbot, 106a.

%5 Mindkét tinnep a napéjegyéskg (aequinoctium) ipontjara esik.

% Aramipum ‘szaj’, bedita ‘kilépés’, ‘elvalas’. A gorodPallakottaszsth. név mogott is az
aramipelagta ‘az elvalas’ sz6 all. Ennek k&shi zsidé-arami forditdsa Rumbedita arab
valtozata @ alludzsanév.

®" Bava batra, 74a.

%8 Hullin, 111b.

%9 Rav Serira Gaoriggeret

°Bava mecia, 73a.

"' Sabbat, 11a.

2 A Téra-olvasas egyik hetiszakaszanak (“Lékh lekhaen. 12,1 skk.: “Menj el
orszagodbol...”) szombatjan és bojtnapokon.

" bT Bava mecia, 67B.
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tanhaz fejének lednyat vette feleségul, legkemdnyipartnere a pumbeditai tanhéaz
mestere, Nahmani / Rabbi Abbaje (278-338) volt.

A rabbinikus hagyomany a zsido tdrténelmet a nagiydz hadboru utani
évszazadokban a rabbinikus tudomany korszakaindzagolja. Ezek a korszakok: a
tannak (egyes szamannd?) kora (tannaikus kor), amely Mezopotamiaban eggsikee
a parthus korral; az amorak (egyes sz&@mord®) és a szavorak (egyes sz&aabora
/ szavord®) kora, amelyek a Szaszanida dinasztia korara eemek utan pedig — mar
az arab uralom alatt — a gaonok kora.

A Talmud tudésai:
Nemzedékek szama

jiT  bT i. sz. ca.
MISNA  tanna/tannaim 5 5 60-220
Neves tudésok:
Nemzedékek
| Rabban Johanan ben Zakkaj (Javne) ?
Il Rabban (II.) Gamaliéiasz) (Javne|’ 80-110

Rabbi Eliezer ben Hirkanosz (Nagy Eliezer) (L'L)a%a
Rabbi J6sua ben Hananja (Peﬁ)n

Il Rabbi Akiva (Bnei Brak) 50-135
IV Rabbi Méir / Mesa (Nehoraj) (Javne)
Rabban (Il.) Simeon ben Gamaligéz) (Usa) 140-170

V Rabbi Jida ben Simeon ha—Nggz(Bét Searim) 135-217
Rabba / Rabbi Hijja: “a babyléni” (Cippéri / Szepphorisz)
Rabbi Hosaja (Cippori / Szepphorisz)

Rabbi (I.) Hanargs géaluta (Babylonia) 170-21(Q
TALMUD amora/ amoraim 5 220-375
8 220-500

Neves tudésok:
Nemzedékek (Babylénidban)

| Mar Semuéljarhinda) (Nehardea) 165-254

Rav / Rabbi Abba Ariki% (Nehardea / Szdra) 7247

II' Rav (Il.) Hana (Szura) ?-295 k.

Il Rabba bar Bar Hana (Pumbed%%) a 3. szazad masodik fele
Rabba / Rabba bar Nahmani (Pumbe%ﬁta)

IV Nahmani / Rabbi Abbaje (Pumbedita) 278-338
Rava / Rabbi Abba bar Joszéf (Mahéza) 299-352

V RavPap® 2-375

™ Ardmi ‘tanulméanyoz®’, ‘tanito’.

S Ardmi ‘értelme?’.

8 Az aramiszebar ‘megvilagit’ sz6bol: “magyarazé” / “déntnok”.

" Shamai KanterRabban Gamliel II: The Legal Traditiof8rown Judaic Studies, 8)
(Chico, CA: Scholars Press, 1980).

BYitzhak D. Gilat,R.Eliezer ben. Hyrcanus: A Scholar OutcéBar-llan Studies in Near
Eastern Languages and Culture) (Ramat-Gan: Bardfawersity Press, 1984).

9 Haifatol északra.

8 A Misna szerkestfe.

8L A Misnabol kihagyott szabalyok jgeményének (Toszefta) élszerkeszije.

8 Arami ‘a hossz(’ (magas).

8 A kégsbbi arab Szindbad-térténetekhez hasonlé utazasesréalandjairdl hires.

8 Jeldsje: “hegyek kitépje” (oger harim), értsd: sérszalhasogato.
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VI I. Ravina ?-420
Rabbana (Rav Asi) (Szlra) 335-4p7
Huna ben Natands galatg ?—-442

VIl II. Ravina (Rav Avinaj° (Szdra) 470-49¢
szavoral szavoraé 187 500-540
58 500-689
Neves tudosok:
| Mar Hanan (Pumbedita) 589
Mar Ben Huna (Szura) 591

A babyldéniai Talmud kialakulasa hosszéndat tartott, csak valamikor az i. sz. VI.
szazadban zarult le. Szoveges alapja a Misna. Ebérielemben Ravli, ahogyan
familidrisan nevezik, palesztinai gyokeéreittriel. Annal is inkabb, mert a babyloniai

zsidésag folyamatosan érintkezésben volt a Titesa@® mitkods rabbinikus
Akadémiaval. A palesztinai vagy jeruzsalemi Talmamely az ott ritk6dé tudosok

munkdja, és a babyldéniai, amely Mezopotamia rakbsikdzpontjaiban készilt,

.......

mélyrehatobb ellentmondéasokat, jéllehet a zsidGafiarak szamara kish, a

kdzépkorban valddi kilénbségnek szamitott, hogyyikeradicioban allnak, a
palesztinaiban-e, vagy a babyléniban, melyik Talotkdvetik, a Jerusalmit-e, vagy a

Bavlit.
A “FOGSAG” FEJE. A zsid6 kbzdsség vilagi vedge és képviséle az i. sz. .

szazad kozepe 6ta axilarcha® volt (héb.ros ha-golal aramirés galata ‘a fogsag /
foglyok feje’). A méltésag nyilvanvaléan a Bar Kisa-felkelés leverése utan
kialakult helyzetben mint a babyléniai zsidosagasah jott 1étre. A babyldniai
diaszporaban élzsidok a maguk maédjan akarték kitolteni aztiszamely az allam

megs#nése és a templom elpusztulasa utan keletkezeterEbz értelemben a
babyloni exilarchatus kialakuldsa szoros parhuzamab#haté a Szanhedrin
mitkodésével és a Misna 0sszeallitasaval Palesztiffaban
Exilarchak (rés galata:
ca.
Nahum 140-17
l. Hana 170-21

8 3zivesen hasznalt kozmondasokat stb.

8 Rabbanaval egyiitt a babyl6ni Talmud szerkisakik “6sszefoglaltak a tanitast” (Bava

mecia, 86A).
8" Rav Serira Gaorggeret
% Abraham ibn DaudSalselet ha-kabbala

8 A véarost Hero6des Antipas alapitotta (i. sz. 26@vét Tiberius csaszar tiszteletére adta.

Meleg forrasai miatt hamar nagyvarossa, az észbdspmai térség kdzpontjava féqlott.
% Felix Lazarus, “Die Haupter der Vertriebenen. Baje zu einer Geschichte d

er

Exilsfirsten in Babylonien unter den Arsakiden Baksaniden. Nach meist unbenutzten

Quellen...”, in: (Nehemiah Briill'syahrbiicher fur judische Geschichte und Literatli®
(1890), pp. 1-183 (mint Titeldruck is: Frankfurt\., 1890).

%1 A Szanhedrin székhelye a nagy zsid6 habor( utdme] majd a Bar Kosziba-felkelést
kdveten Galiledban: Usa, Sefaram, Bét Searim, Cipparep($horisz), és végll Tiberiasz.

13



I. Mar Ugba 210-24
[l. Hana 240-26
l. Natan 260-27
Nehemja 270-31
[l. Mar Ugba 313-33
[ll. Hana 337-35
Abba 350-37
[l. Natan 370-40
I. Kahana 400-41
IV. Hina (ben Natan) 415-442
I. Mar Zutra 442-45
Il. Kahana 455-46
V. Huna 465-47
VI. Huna 484-50
Il. Mar Zutra 508-52
Ahunaj 550-56
Hofnaj (Kafnaj) 560-58
Haninaj 580-59
Busztanaj ben Hanir3; ?-670

Az exilarcha székhelye eleinte Nehardeaban vdinlige a varos szadmara azt
jelentette, hogy Nehardea tartja fenn Izrael legkiralyi hatalmanak 6rokségét, a
Saf-ve-jativzsinag6ga révén Jehojakin kiraly 6ta folyamatosgaresido kézség
érdekeit a Szaszanida kiralyi udvaftels az exilarcha képviselté.

Az exilarcha kiséretéhez vallasi tudosmbpanan de-be rés galgttartoztak. A
jogi Ugyek intézésére, a kozosség belstonomiajanak megfelin, az exilarcha a
tekintélyes vallasi tuddsok kézihdkham/ dajjan di baba birésagot l§ét din
nevezett ki. Az exilarchatus az i. sz. V. szdzarkpd harmadéban és az i. sz. VI.
szdzadban révidebb ideig nem volt betbéltve, délliszrau alatt a tisztséget ismét
helyreallitottak.

A ZSIDOK HELYZETE . A Babyldnidban @l zsiddk elfogadottsaga a Szaszanida
birodalomban a politikai korilményekifliggéen tobbszor valtozott. Mindenesetre,
Iényegesen kedvéhb volt, mint Rbma / Bizanc fennhatésaga alatt liidom A

2 Busztanaj ben Haninaj (618—670) volt ad@silarcha az arab uralom alatt. A gadiszijei
csata idején még 20 éves sem volt, nem tudhat@gant mikor kapta meg a méltdsagot. A
hagyomany szerint Umar vagy Aliésitette meg tisztségében; az utébbi valdgdinek
latszik. A méltésag a tovabbiakban Busztanaj cgaltéah orokédott. Alakjahoz legendak
fuzédnek.

% yulii A. Solodukho, “On the Question of the Soc&itucture of Iraq in the Third to the
Fifth Centuries.D.”, in: u, Soviet Views of Talmudic Judaised. by Jacob Neusner (Studies
in Judaism in Late Antiquity, 2) (Leiden: E. J.1Br1973), pp. 10-58.
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zsidouldozés nem volt jellerba Szaszanidak politikajaracdktként, a zoroasztrizmus
er6szakos terjesztésével dsszefliggésben, konflikitésmladtak a zoroasztrianus
papok és a zsidok kdzott. Kartir zoroasztriadpsp azi. sz. lII/1V. szazad forduldjan
megatalkodott becsvagyaban vetélytar<at edlenséget latott a zsidok valldsaban. I.
Jazdagerd (399-421) az i. sz. V. szazad elejérshég®onyokat alakitott ki mind a
zsidok, mind a keresztények kozosségettalkiralynak zsido felesége volt (Sésen-
dukht)® az 6 kozbenjardsara megengedte, hogy az Adiabénélierzsidiok
letelepedjenek Iszfahanban (Gaj). (Az altala enlyedétt attelepulés volt egyébként
az iszfahani, mind a mai napig fennalld, jetsntrmény diaszpora kezdete is.)
Kapcsolatot tartott a zsidé kozosség véxed.® Az exilarchat a legnagyobb
kitiintetésben részesitette: disz-Oggtnial) ajandékozott neki. A zsidok egyenesen
“0j Kurosz"-t lattak benne. Keményebb zsidouldokésea Szaszanida uralom alatt
csak majd Il. Jazdagerd (439-457) és Péroz (459-a18t kerdlt sor, az i. sz. V.
szazad kozépsharmadaban, de akkor a zsiddkat és a kereszténggy®rman el
akartak pusztitani.

Mazdak i. sz. 494 k. terjedni kezenozgalmanak sikerei idején Il. Mar Zutra
exilarcha —talan a zavaros kézallapotokat kihdsarranéhany szaz fegyveres élén a
Szaszanida hatalomtdl fuggetlen zsido allamot prdhégalakitani advarosban,
Mahozaban (i. sz. 510 k.), beszedte az adokar, esaményekt csak igen homalyos
célzasokbdl értesulurk.Elképzelhet, hogy torekvéseinek némi messianisztikus
szinezete is volt. A vakmekisérletnek, amely mindenesetre tdbb éven atrsiker
kecsegtetett, talan mar |. Kavatim88-496, 499-531) erélyesen véget vetett (i. sz.
520), az exilarchat allitélag kivegezték: keresiaszitették, és ezutdn a tisztség
megtorlasul egy iére betdltetlen maradt.

Azokban az iélkben, amikor a zsiddk a Szaszanida kirdly joinduldivezték, akar
hivatalt is kaphattak az allami szféraban. Legté@bbsnint magasabb rangi ado-
tisztvisebk vagy addszeik, irnokok, tolmacsok; de van példa arra is, hoggtm
katonak vagy bortdrok. Ezek egyébként nem szamitottak specifikusadozs
foglalkozasoknak. Hasonlé pozicibkat méas valldssekbséghez tartozok is
betdlthettek, kivaltképpen keresztények, de ak#@dbistak is. A minta abban all,
hogy a hatalom a kisebbségekkel veszi korul magétt igy tudja legkdnnyebben
hiiségre és politikai torekvéseinek odaado szolgadtnioket. Ennek a mintanak,
amely a torténelem folyaman sokféleképpen istdétt, tobbség és kisebbség
szembeadllitdsa volt a kdvetkezménye. A kiraly féségek esetén a konfliktust
kdnnyen athérithatta a kisebbségre, ezzel kiszatgabket a tobbség ellenszenvének
vagy egyenesen bosszUjanak. A Szaszanida hadserefgdé&néen sok zsido tiszt és
katona szolgaf® rabbinikus forrasok szerint a hadjaratok folyansrperzsa
féparancsnokok mindig tekintettel voltak a zsid6 katoritualis igényeire (élelmezés,
szombat megtartasa stb.).

% Egyebek mellett ezért kaptdbazahgar ‘biinds’ giinynevet (aradl-athin).

% A hagyomany szerint@s galata(l. Kahana) leany&) volt Bahram Gor kiraly (421—
439) anyja.

% pT Ketubbim 61a; Zebahim 19a.

" Széder olam zuta.

% Gor.Kabadész

% Nagy szamuk felint Prokopiosznak az i. sz. VI. szazadban.
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Vitdk folytak arrél Babyloniaban a rabbik kdrébemely vidékeket kell a
szarmazas szempontjabdl “tisztd"-nak tekinteni.afzo részletekben igen eltér
vélemények kdzott abban az egy vonatkozasban siesni kilonbség, hogy a
Nippur és Babyldn kozotti teruilet szintiszta. Akekvehetsz feleségtil® De tisztak
voltak a nagy zsido varosok is. A szomszédos tmkilesszabb mifsitést kaptak:
Média “beteg”, Elam “sorvad”, Mésan “halott”, azazzsidé lakossag nem tartja
szigortan a hagyomanyt.

Az i. sz. IV. szdzad méasodik fetékezdve, amikor Niszibisz — lulianus perzsa
hadjaratat (i. sz. 363) koviEn — Szaszanida kézre kerilt, a romai Mezopotamg m
megmaradt zsid6 kozdsségeit az Uj hatar elvagtmésmetes kozpontjuktdl,
Babyloniatdl, és gyors hanyatlasnak indultak. Aeketény ROma fennhatéséga alatt
most mar véget ért a korabban még meglérelem a zsidokkal szemben. Edesszaban
révid idén belll minden zsinagdgat keresztény templommaéitaltdk at. A zsido
kereskedk kdzul némelyek tovabbra is a varosban maradehkadszolgéaltatasaikat
igénybe vették is, példaul, a selyemkeregkét ugyanugy gyanakvas kisééteet,
mint a hatar masik, perzsa oldalan a keresztényel@dvan az ellenség javara
kémkednek.

SZELLEMI ERINTKEZESEK . A talmudi irodalomnak mélyrehaté és szerves
kapcsolata volt a kdrny&zvilaggal: Palesztinaban a gérog-romai jogrendskerr
Babyldniaban a mezopotamiai hagyomanyokkal.

A Talmud arami nyelve tele van gordg és latin j@myszavakkal’ Ezek jobbara
a jog és kereskedelmi Ugyletek kosEbalok. Megfigyelhed azonban, hogy a gérog
és latin szavak leginkdbb a Palesztindban kelettkez@/egrészekben fordulnak gl
azokban koncentraloédnak. Néhany vonatkozasban&siidrfontos a zsidé és a rémai
jog parhuzama. Mindkét jogrendszer eredemdeseti fraecedensjog. Esetek:
korabbi dontések és itéletek szolgalnak alapujadiigyek megitéléséhez. Hasonlé
parhuzam a helyi vagy bélsigyek elbiraldsa: magasabb joghatésaghoz csak akko
lehet / kell fordulni, ha helyi szokasok vagy sAgbk alapjan a vita nem tisztazhato,
az ugy nem biralhato el. Az elméleti jelliejpgi rendszerezés a rébmai jogban és a
zsidé hagyomanyban viszonylag &akezadott, nagyjabol ugyanabban a korban:
GaiusInstitutionese csak kevéssel @te meg a Misnat. Egyik sem szoritotta ki
azonban a precedens-jog mégélgazdag hagyomanyat. Ugyanigy a hagyomanyos
zsidd jog nem tartja kivanatosnak a Befisak kil hatosag elé vitelét? ezt az elvet
aromai jogrendszer is rogzitette, és alkalmazadgat egyszer s mindenkorra alapul
a zsido kdzségek autonomigjahoz a jogszolgaltdbésigkodas terén, a rabbinikus
birésagoklfét dir) széles jogkoréhez.

A babyléniai Talmudnak ellenben jellegzetes mezéapiai koloritia van. A
hagyomanyos mezopotamiai kultdra utols6, monument@mléke ez. A
mezopotamiai foldiivelés tanulmanyozaséahoz nélkilézhetetlen a babyeimud.

9K T Kiddusin, 71b.

101 samuel KraussGriechische und lateinische Lehnwérter im Talmudgirissch und
Targum |-l (Berlin: S. Calvary, 1898; reprint, Hildeshe— Zirich — New York: Georg Olms
Verlag, 1987).

102 Az Ujszbvetségben is ez a felfogas érvényesiil:gdzégyenitésiil mondom nektek:
(...) testvér a testvérrel pereskedik, méghozza laitek ebtt”, lasd Pal,Elss levél a
korinthosziakhoz6,5-6.
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Az ékirdsos diagnosztikai és gyogyito eljarasaiokoegyenes megegyezések
mutathatok ki a talmudi orvoslass#.

Babyldnia neve — egyik neve — a TalmudbBét aramaje‘az aramiak haza'. A
babyldniai zsidok hétkdznapi beszélt nyelve az andott. Egy rabbi indulatosan
kérdezte meg: miért nem beszélnek inkabb hébegyl parzsaut® Minden kétségen
feldl all azonban, hogy hébertil is jol tudtak. Arddelolvasasa eleven és allandé
nyelvhasznalatot jelentett, és vannak szorvanyatidz &, hétkdznapi héberre is,
amelynek kozege #kebben a csalad, illetve szélesebb korben nyilviorapakt
zsid6 kozdsség lehetett. Babylonidban a Torat egg éiklusokban olvastak fel a
zsinagbdgakban, szemben a palesztinai harom évassak De a szent szdveg
tanulmanyozasa mar arami nyelven folyt, kezdvdeinte rogtonzott, majd Iépédr
|épésre irasba is foglalt forditasokkal: a targut¥ialgy része Babylénidban készlilt.
A tudomanyos vitak, szévegmagyarazatok nyelveéithe a ritualis vagy életviteli
szabalyok megvitatasat: a Talmud anyagablgrit az arami volt, héber elemekkel,
olykor akk&d jovevényszavakkal keverve.

A babyléniai hagyomanyok elemei éppen ebben a lenemaradtak fenn a
leginkdbb szerves modaft. A héberhalakhaszd, vallasi térvény, az életvitelre
vonatkozo @lirdsok 6sszessege, amelynek a rabbinikus hagyceridnyilatkoztatas
tekintélyét tulajdonitja, és magéatol Mozgsiredezteti, a Szinaj-hedir a héberben
akkad jovevénysza@lakty, ‘viselkedés’, ‘életvitel’. A szovegmagyarazatefisaiban
az ékirasos irodalomban kialakult médszerek remdszevabbfejlesztése ismerhet
fel.’®” Az ima érvényességéhez szilkséges férfiak szammgjaf) a palesztinai
hagyomanyban — bizonyos esetekben — 7 volt, a baipdn 10, de ezen a térenis a
babyloni rendszer bizonyult@ebbnek.

193 Markham J. Geller, “Akkadian Medicine in the Batmylan Talmud”, in: Dan Cohn-
Sherbok, Ed.A Traditional Quest: Essays in Honour of Louis Jae(Sheffield: Journal for
the Study of the Old Testament Press, 1991), @»-112; &, “An Akkadian Vademecum in
the Babylonian Talmud”, in; Samuel S. Kottek, BEetgm Athens to Jerusalem: Medicine in
Hellenized Jewish Lore and in Early Christian La&rre (Pantaleon reeks, 33) (Rotterdam:
Erasmus Publ., 2000), pp. 13-33; tiThe Survival of Babylonian Wissenschatft in Later
Tradition”, in: Sanna Aro & R M. Whiting, EdsThe Heirs of Assyria. Proceedings of the
Opening Symposium of the Assyrian and Babylonidelléctual Heritage(Melammu
Symposia, 1) (Helsinki: The Neo-Assyrian Text CarpBroject, 2000), pp. 1-6;6u
“Hippocrates, Galen and the Jews: Renal MedicinthénTalmud”,American Journal of
Nephrology 22 (2002), pp. 101-106uAkkadian Healing Therapies in the Babylonian
Talmud(Max-Planck-Institut fir WissenschaftsgeschicRegprint, 259) (Berlin, 2004).

194 Bava gamma, 83a.

195 A targumany ‘tolméacs’ akkad sz6 az aramibdl keriilt 4t a kiE#psaba.

1% samuel Funk, “Babylonisches im babylonischen TalmMonatsschrift fir die
Geschichte und Wissenschaft des Judenttm§l910), pp. 268—273.

197 Mezopotamiai médszerek a zsidé szévegmagyarazalbéfrey H. Tigay, “An Early
Technique of Aggadic Exegesis”, in: Hayim TadmorMbshe Weinfeld, EdsHistory,
Historiography and Interpretation. Studies in Bdal and Cuneiform Literaturgderusalem:
The Magnes Press, 1983), pp. 169-189; Antoine @awigx, “Aux sources du Midrash,
I’'herméneutique babylonienne&ula Orientalis 5 (1987), pp. 243-256; Stephen J. Lieberman,
“Mesopotamian Background for the So-called AggaditMeasures« of Biblical
Hermeneutics?"Hebrew Union College Annua8 (1987), pp. 157-225.
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A Talmud tudodsai azési szabalyt, hogy vallasi Unnepeken tiltva van a
munkavégzés, a kereskedés is, Babylonidban udmériek, hogy a zsido tinnepeken
kivil a rémaiak és a perzsak tinnepein is megtkaitvasarlast és elad&8Késsbb
a muszlimok Unnepein azonban — a maguk részénegengedték, mert az utébbiak,
ugymond, naptari értelemben nincsenek rogZfive.

A Bavlilezaraséaval Uj korszak kesibtt a babyléniai zsidésag szellemi életében.
Az amorak utan a szavorak kovetkeztek, jegydetelos szévegmagyarazok, akikre
mar legfeljebb az utolsé simitdsok maradtak a WabyTalmud kdnyvei kordli
munkalatokbdl. Megkezdiott viszont a Talmud kommentalasa.

A Szaszéanida kor vége felé a zsidé hagyomany legsadudp forumat “a két
Akadémia” jelentette Babylonidban: Pumbedita ésr&zA palesztinai patriarcha
(nasz) méltésaganak megszte (i. sz. 425 k.) utan a bizanci uralom alaitzsidok
szellemi élete sorvadozott. Néhany évszazadobkant Babylonia tartotta fenn az
egyetemes zsidd szellemi élet folyamatossagat..Az.iVI. szazad végeén, IV.
Hurmuzd (579-590) alatt, egydice Pumbedita és Szura Akadémiait is bezarték, de
rovid szinet utdn mindkétt— mint a niszibiszi nesztoridnius Akadémia is —
folytathatta tevékenységét.

JON-E A MESSIAS? Valsagos idkben, amikor a korilmények felkorbacsoltak az
irraciondlis reményeket, gyakran jelent meg a 4sldgfébb reménysége, a “felkent”
(mésiah, David kirdly fia. Esetleg csak a kowethitték / hirdették annak a
szuggesztiv személyiséget. A zsidé Jésu volt ilahaki” (arami bar nasa gor.
hliosz tu anthropu‘az ember fia’)i'® valamikor i. sz. 26 és 36 kozott; majd Bar
Kosziba, akit tamogat8t és kovesi Bar Kokhbanak, ‘a csillag fid’-nak neveztek?
és akiazi. sz. 130-134. évi zsido felkelést wezetsz. 431-ben Krétan lépett fel egy
zsido messias, aki MOozesnek adta ki magét, desogakt ért el, hogy néhany hivével
egyltt egy sziklafokrél a tengerbe ugrott, a tokbleresztények lettek® A
Jeruzsalem perzsa elfoglalasakor (i. sz. 614 )Tt reményeket maguk a perzsék
oltottak ki.

A babyloniai zsidésagban a masodik templom lerodddmiak kozelgy 700.
évforduléja alkalmabdl ébredtek fel a messianis®ikarakozasok. A mozgalom
allitélag Pallugtaban (Falludzsa) kégdtt (i. sz. 640 k.). Kézfivesek kozott terjedt
eleinte: a zsid6 szd@y sBnyegkészit, vaszon-fehérét munkasok voltak etshivei,
valami négyszazan. Harom keresztény templomot digtigiyak, egy papot meg is
Oltek. A varakozasok atcsaptak a korabban Szaszéamadom alatt él zsidok mas

1% KT Avoda zéara, 11b.

199 Az (innepeket a mohamedan naptar a tiszta holdguérszerint jel6li ki.

10vermes GézaA zsid6 Jézu@Osiris Konyvtar: Torténelem) (Budapest: Osirisiéd,
1995), p. 206 skk.

111 Rabbi Akiva, Num. 24,17 nyoman.

112 A Talmud ellenben igy hivi@ar Koziba ‘a hazugsag fia’. bT Szanhedrin, 93b;

113 5z6kratészocrates ScholasticyEgyhaztorténetin, 38; Jacob R. Marcu$he Jew
in the Medieval World. A Source Book: 315-179938; reprint, Cincinnati: Hebrew Union
College Press, 1990) (revised edition with an ehiiciion and updated bibliography by Marc
Saperstein, Cincinnati: Hebrew Union College Pr&899), p. 253 sk., no. 45; Michael Maas,
Readings in Late Antiquity. A Sourcebgb&ndon — New York: Routledge, 2000), p. 203 sk.,
no. 5.3.4.
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kdzségeire is. Az eseményeket véres leszamolast&ome akkor mar végnapjaitéel
perzsa hadsereg lépett fel elleniik, a katonak ekbfvés csaladjukat megdltéek,
vezériket sajat varosaban keresztre feszitettégiddk szdmara “a perzsa kiralysag
vége az lldoztetés és viszontagsagok kora Vlt.”

Az arabiai valtozdsok ugyancsak a szabadulas rekhéhyesztették a babyloniai
zsidékban: “a szaracén proféta” — Muhammad — onirdigdette profétanak, voltak
zsidék, akik ezt ugy értették, hogy meghirdetteegimért folkent eljovetelét. Akadtak
szkeptikus vélekedések is: “Az illehamis préféta, mert a préofétak biztosan nem
karddal és szekéren jonnek!>A muszlim héditast a babyloniai zsidék eleinte
valdsagos felszabadulasnak érezték. Amikor Alifag656—661) felkereste Péroz-
Sahpuhr / Pumbeditat (i. sz. 658), a varos zsikasisaga, 90 000 ember, “lelkesen
koszontottesket”, élikon vezajikkel, Rabbi Jichak jesivastel 1

Egy évszadzad mulva az Euphratész menti nagy zsiddsokban: Pumbedita,
Szura, mar mindentt éltek keresztények is, Péabgp&hr meg éppen nesztorianus
puspoki székhely lett.

GAONOK KORA . A kovetked korszakot, az i. sz. VI/VIl. szazadtol — az arab
hoditastdl — a mongol héditasig, gaonatusnak saodkéeszni, a gaonok koranak. Rav
Serira ben Hanina (906-1006) pumbeditgion / Serira Gaon szerint, aki
Osszeallitotta a gaonok és exilarchak jegyzékéirazak a Szeleukida éra 900.
évében kezélott; ez i. sz. 589. A két Akadémia ebben az éWazdte meg ismét a
tevékenységét. A pumbedifasivaatkoltozott a kdzeli Anbarba, bar nevét tovabbra i
megtartotta. Aydoncimet tobben hasznaltak mar a Serira Gaon algjahidt idspont
elétt is. Tartalmat azonban nem ismerjik pontosagaédntalan a szurai jesiva €lén
allt, Pumbeditat pedig axilarchavezette. Felismerh&thogy Pumbedita és Szara
vetélkedtek egymassal az &ggért. Valoszihazonban, hogy gadoncim mindkét
Akadémia vezdiét megillette.

Az arab hoditas utan az Akadémiak fennmaradtali,gbezdag babyloniai zsidok
békeZi tdmogatasa és a Szaszanidak egykori partfogaseetthehost szinte
kéregetnitik kellett, hogy Osszdijigék a diaszpora kdzségeinek adomanyait. A
Foldkozi-tenger medencéjének meghdditasa utan zanisvilag kereskedelme
nagyobbrészt Babylonidba helgeptt at, a zsidd kereskékl is ebben voltak
érdekeltek, anyagi erejuk és érdeldsiuk az jonnan kialakulo észak-afrikai zsido
tudomanyos kozpontokat segitette, ezekben a ket Adadémianak idvel eBs
vetélytarsai tamadtak.

A KARAITAK . Babyloniaban a zsid6 hagyomanynak egy (j iraryatdkult ki:
karaizmus?!’ Alapitéja, Anan ben David, az i.sz. VII. szazddzepén,
sértdottségében, mert nem valasztottak meg exilarchésmdkitott a kor zsido
vezetivel (i. sz. 767), szembefordult a Talmudban irdsigtalt szébeli tannat¢ra
se-be-al-pg a haldkhaval, és azt hirdette, hogy kizarélagaizhagyomanytéra se-

114 Rav Serira Gaoriggeret

115 Doctrina lacobi nuper baptizat{i. sz. 640 k.) (Egy kitért zsidé beszélgetése mas
zsidokkal Karthagoban a zsidék helyzétdworukban).

116 Rav Serira Gaonggeret

ananijja.
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bi-ktay), a Biblia héber szévege tartalmazza az istenilkitkoztatast és parancsokat.
Hivei a Tora dlirdsainak merev, szigoruan tiezerinti megtartasaiaték ki célul. A
karaita tudésok kezdeményezték a héber Biblia gghvek kritikai gondozasat
(maszord a kéziratok hibainak kijavitasat, a széveg alat maganhangzoé-jelekkel,
tagolasét stb.

A karaitdk tanitdsa ellen kemény harcot folytatattrabbinikus / rabbanita
hagyomany védelmében, a gdonok koranak legnagysidh mudosa, Szaadja ben
Joszéf el-Fajjumi Gaon (882—942), aki Egyiptombéki 922-ben koltdzott Iragba, €s
ott néhany éven at a szurai Akadémia gaonja vatében allt — jellem& modon,
naptari tigyekben (@eszahdépontja) — a palesztinai ghonnal (Aharon ben M&# é
ugyancsak jellemtzmddon, hatalmi okok miatt — a pumbeditai exilanaigDavid
ben Zakkaj) is. Nevét filozéfiai értekezések, komtdeok, nyelvtani tanulmany,
liturgikus kolteményekgijjut),*® a héber Biblia arab forditasa tartottak fenn.sAz
irasaiban valt az arab, hattérbe szoritva az arasiitd nyelvvé (judeo-aralimunot
ve-deotcimi apologétikus és polémikusiinéber™ a zsido6 vallasi tanok raciondlis
megalapozasat adja,

Szaadja Gaon idejében a két Akadémia székhelyeam@bbaszida dinasztia
Ujonnan alapitottdvarosa, Baghdad volt, a nagy lendlilettel fejlesagaizdag varos
magéhoz vonzotta a zsidé keresieat, és kovettélket a tudomanyos intézmények.
Baghdadban tkodott Szaadja Gaon két jelentékeny utdéda, Seéican @s fia, Haj
Géaon (939-1038) is. Utanuk a babyloniai gaonatesiéktelenné valt, és a mongol
héditas (1258) majd el is sodorta.

A babyléniai zsid6 hagyomany a koézépkorban az iszidrszagok zsidd
kozségeiben élt tovabb: Egyiptom, Eszak-Afrika, i8édorszag kozpontjaiban. A
hagyomany palesztinai agat az Italidbazéidok vették at, és ez inditotta elddis a
nyugat-eurépai diaszpora szellemi életét is.

18 A gor. poiétész ‘kolts’ sz6bol.
119 Magyarul Hegetis Gyéngyi forditasabamiittételek és vélemények konyBedapest:
Goldziher Intézet — L'Harmattan, 2005).
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