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1. A nyelvcsoport

Sémi nyelvek
Eszaki ag/ Arami nyelvek?
0- / “feliratos” arami
Akhaimenida kori
/ “birodalmi” aramf
bibliai arami
keleti arami nyelvek
zsido6 / talmudiarami
szir
nesztorianus szir
jakobita szir
mandeus
modern keleti arami
Urmid
ajszori (“asszir”)
kurdisztani arami ¢argunt)
Tur Abdin-i furojo)
nyugati arami nyelvek
palesztinai arami

! Az irodalom attekintésénél alabb csak a szorostravami nyelvet veszem figyelembe,
mellézve — csak az ékorbdl — még a fontos mandeus inmatds.

2 Joseph A. Fitzmyer, “The Phases of the Aramaicguage”, in: &, A Wandering
Aramean: Collected Aramaic Essgisissoula, MT: Scholars Press, 1979), pp. 57-8LK
Beyer,The Aramaic Language. Its Distribution and Subdvis (Gottingen: Vandenhoeck &
Ruprecht, 1986).

® Rainer DegenAltaramaische Grammatik der Inschriften des 10.38. v. Chr.
(Abhandlungen fir die Kunde des Morgenlandes, 88,3h (Wiesbaden, 1969); Stanislav
Segert Altaraméische Grammatik mit Bibliographie, Chrestdhie und GlossafLeipzig:
VEB Verlag Enzyklopéadie, 1975).

* Margaretha L. FolmefThe Aramaic Language in the Achaemenid Period.utySin
Linguistic Variation(Orientalia Lovaniensia Analecta, 68) (Leuven:teeg 1995).

> Babyloni Talmud Béavli/ bT.

® Irene GarbellThe Jewish Neo-Aramaic Dialect of Persian Azerlpaijanguistic Analysis
and Folkloristic Text¢Janua linguarum) (The Hague, 1965).



nabateus

“somroni” / szamaritanus

keresztény arari

hatrai arami

palmyrai aranfi

modern nyugati arami
Maalula stiy.*°

2. Néhany jeleritsebb arami monumentalis felirat
Tell Fekherije (a Dzsirdzsib, a Habur legnyugatibdje mellett, a bal / keleti
parton, Halaf telljével atellenben, Sziria) / Snk@/assukkani?): Hadd-jisz'i
(*y0>7717) / Adad-iti, Szasz-nuri fia, Guzana kiralya szokalirata™ (a kopeny

" Friedrich Schultes§rammatik des christlich-paléstinischen Aramai§Etibingen, 1924:
reprint, Hildesheim: Olms, 1965).

8 Franz Rosenthalie Sprache der palmyrenischen Inschriften und 8tedlung innerhalb
des Aramaische(Mitteilungen der Vorderasiatisch—Agyptischen Gigshaft) (Leipzig: J. C.
Hinrichs’sche Buchhandlung, 1936).

°Ma‘lila, Dzsub-‘adin, Bakh‘a; mindharom falu Damkssztél E-EK-re, a Damaszkusz—
Aleppo autéut kbzelében (a Khan al-Arusz elagazasn@atra), az Anti-Libanonban, 1650 m
tengerszint feletti magassagban. M. keresztény,é®.B. muszlim. A harom falu a
nyelvtudoméanyban azzal valt hiressé, hogy lak&zésen alig tébb, mint 5 000 féth— arab
nyelvi kdzegben — méaig mégzték az ardmit mint beszélt nyelvet.

10 A, Spitaler, Grammatik des neuaramaischen Dialekts von Ma’ludatilibanon)
(Abhandlungen fiir die Kunde des Morgenlandes, @31n(Leipzig, 1938; reprint, Nendeln,
Liechtenstein: Kraus Reprint, 1966). — G. Bergse#é&lossar des neuaramaischen Dialekts
von Ma'lula (Abhandlungen fur die Kunde des Morgenlandes,nt5,4) (Leipzig, 1921;
reprint, Nendeln, Liechtenstein: Kraus Reprint, @96

1 Tell Fekherije, az 1979-ben megtallt szobor dgdir Ali Abou Assaf, “Die Statue des
HDYS'y, Konig von Guzana'Mitteilungen der Deutschen Orient-Gesellschadt 113 (1981),
pp. 3-22; Ali Abou-Assaf, Pierre Bordreuil & Alan Niillard, La statue de Tell Fekherye et
son inscription bilingue assyro—araméer(gudes Assyriologiques. Editions Recherche sur
les civilisations, Cahierv) (Paris, 1982); Alan R. Millard & Pierre BordigtiA Statue from
Syria with Assyrian and Aramaic Inscriptiongiblical Archaeologist45 (1982), pp. 135—
141. — Forditas: Hans-Peter Miller, in: Otto Kajs#rsg., Texte aus der Umwelt des Alten
Testamentsl (Gutersloh: Gitersloher Verlagshaus Gerd Mdl$#81-1985), pp. 634—637;
Alan Millard, in: William W. Hallo, Ed.The Context of Scriptur& Monumental Inscriptions
from the Biblical WorldLeiden — New York — K&In: Brill, 2000), pp. 15354, no. 2.34. —W.
E. Aufrecht & G. J. HamiltonThe Tell Fakhariye Bilingual Inscription: A Bibliogphy
(Newsletter for Targumic and Cognate Studies, Suppht) (Toronto, 1988). — Stephen A.
Kaufmann, “Reflections on the Assyrian—Aramaic®ilial from Tell FakhariyehMaaray, 3
(1982), pp. 137-175. — Alan R. Millard, “Assyriaarsd Arameans’lraq, 45 (1983), pp. 101-
108; Frederick M. Fales, “Le double bilinguismeldestatue de Tell FekheryeSyria, 60
(1983), pp. 233-250;8, “Assiro e aramaico: filologia e interferenza lingfica”, Atti del
Sodalizio Glottologico Milanes@5 (1984), pp. 21-30, kil. p. 25 skk.; Francasaitioni, “La
bilingue assiro—aramaica di Tell FekheryAhnali dell’lstituto Universitario Orientale46
(1986), pp. 349-365; Alan R. Millard, “The Tell Fakiyeh Inscriptions”, inBiblical
Archaeology Today, 1990. Proceedings of the Setatednational Congress on Biblical
Archaeology, Jerusalem, 19QIerusalem: Israel Exploration Society — The Iskaademy of
Sciences and Humanities, 1993), pp. 518-524; Avhrtkross, “Paleography and the Date of
the Tell Fahariyeh Bilingual Inscription”, in: ZigrZevit, Seymour Gitin, Michael Sokoloff,
Eds.,Solving Riddles and Untying Knots: Biblical, Epigtac and Semitic Studies in Honor of



elss részén akkad / asszir, hatsé részén arami nye(een) e. IX. szazad
utolsé harmada) (a legkorabbi hosszabb arami fedsaaz egyetlen asszir—
arami bilingvis)'? Nyugati sémi / bibliai stilust formulak: “Ha vetfog, ne
arasson (v0. Mikha 6,15); és ha ezer (inarpat vet, csekély részét arassa le;
ha sz4z anyajuhot szopik a barany, ne lakjék gokaéz tehént szopik a borju,
ne lakjék jol; ha szaz asszonyt szopik a csegspalakjék jol (vo. Jes. 66,15);
ha szaz & sit kemencében kenyeret, ne toltsék meg (v6. 2&26); férjuk
szemétdombrdl kaparjon arpat eledelil.”

Tel Dan: X kiradly (Hazael?) felirata (i. e. IX. s#l vége}® Az 1993/94. évi
Asatas soran talalt felitha legkorabbi széveg, amely “David haza(n2)
(dinasztia) emliti: “(...) [JehoJram, [Ahab] fia, kel kirdlya, és megolte
[Ahaz]jahut, megdontotte[m] David hazat, és addéttem ki orszagara?”

Hama / Hamat: Zakkur, Hamat és Lu‘as (Nuhasselérak felirata (i. e. VIII.
szézad)?®

Zincirli (Tordko.) / Szam’al: (1.) Panamuva, Qdil felirata Hadad isten szobran
(i. e. VIII. szazad kdzepe)

Szfiré | asz-Szafira (Szudzsin) (Aleppo6tdl délr=rid): Mati‘él /Mati-ilu és Bar-
ga’ja, Arpad kirdlya szetmlése (az i. e. VIIl. szazad kozepe, i. e. 746'e.).
Harom sztélé. A Bar-ga’ja “név”) valostileg cim: ‘a felség fia’ / “Felséges
ar’, és Samsi-ilu, Sziria e térségének Ill. Tukalpil-Esara altal kinevezett
katonai kormanyzgja allhat mogotte. Az asszir kirkdvéltarban a szebdés
akkad valtozata is fennmaradt.

Zincirli: Bar-Rakib, (I1.) Panamuvé fia felirata (az i. e. VIII. szazad méasodik
fele). (A kirdlynak dsszesen 8 rovidebb felirataraoth fenn.)

Asoka kiraly (272-235) feliratai birodalmanak nytiggugati peremén. Qandahar
/ Kandah&r térségében (Sahr-i Kohna / O-Kandahar, DélkelghAhisztan),
ahol a nagy nyugat—keleti kereskedelmi ut vezatdttgorog—arami kétnyelv
szikla-felirata maradt fenff.Nyugatabbra, Taxilaban, a Kabul folyé mellett

Jonas C. GreenfielWinona Lake, IN: Eisenbrauns, 1995), pp. 393—-4& Schwiderski,
“Studien zur Redaktionsgeschichte und Religionsgmaige der akkadisch—aramaischen
Bilingue vom Tell Fehaje”, in: ElImar Schwertheim & Engelbert Winter, Hrdgeligion und
Region. Gotter und Kulte aus dem 6stlichen Mittelmaum(Asia Minor Studien, 45) (Bonn,
2003), pp. 31-47.

2 Damascus Museum.

13 |srael Museum.

14 A. Biran & J. Naveh, “An Aramaic Stele Fragmerurfr Tel Dan”,Israel Exploration
Journal 43 (1993), pp. 81-98; “The Tel Dan InscriptionN&w Fragment”, uo., 45 (1995),
pp. 1-18.

15 A toredékes felirat értelmezésében sok a tértésatyelvi bizonytalansag. — Vé. 1. Kir.
9,14 skk., amelyben Jehoram / Joram kiralyt Jéteuriieg.

16 Magyarul in: Harmatta Janos, szei®gri Keleti Térténeti Chrestomathiao. 1V/10
(Hahn Istvan forditasa).

" Damascus Museum (2), Beirut (1).

18 Meghalt I1l. Tukulti-apil-Esara damaszkuszi hadjar(i. e. 733-732) idején.

19 Hellénisztikus kori neve: Alexandropolisz. (A psamév is innen.)

% Giuseppe Tucci, Umberto Scerrato, Giovanni Pugli@arratelli & Giorgio Levi Della
Vida, Un editto bilingue Greco—Aramaico diéka(Serie orientale Roma, 21) (Roma: Istituto
Italiano per il Medio ed Estremo Oriente, 1958)i6\Wanni Pugliese Carratelli & Giovanni
Garbini,A Bilingual Graeco—Aramaic Edict byéka: The First Greek Inscription Discovered



pedig tiszta ardmi nyelvfelirata® Az arami az Akhaimenida dinasztia
kancellariai nyelvének hagyomanyat jelentette szama

I. Artaxiasz / ArtaxesArmenia Maiorkiralya (190-159) feliratai a Szevan t6
mellett

3. Arami irnokok Assziridban

Azi. e. VIII-VII. szdzadban az asszir kiralyi udvan az
irnokok soraiban egyre ndvekedett az ardmi nygtvokok
szama. Az akkaddban mas sz6 jeléket, mint az ékirasos
irnokokat. Akkad nyely irnok: tupsarry arami nyeli
irnok: szepiry az utébbi az akkadban jovevényszo a héb
aramibdl ©oo / szofér/ szafa).? A szepirua nyugati sémi
betiirdst hasznélta, pergameneiéribvagy papiruszon. A
nyugati sémi nevet visgélszemélyek legnagyobb csoportjat — mintegy 6todgk —
alkottak?® Az akkad magallatu (< hébernioan / megilla), ‘(bér) tekercs’ szé
megjelenése (gazdasagi okmany értelemben) aztjmutagy az Uzleti életben is utat
tért maganak a konyvelés egys#ar, konnyebb technikaja.

SR

4. ir6anyag
{réanyagok
(1.évezred elé fele):
akk. héb.
agyagtébla tuppu
tabla lé'u laah (M%)
viaszos taba  léu
kétabla lah even
osztrakon
(papirusz-)lap gilldjon

in Afghanistan Introduction by Umberto Scerrato, Foreword by $gjppe Tucci (Serie
orientale Roma, 29) (Roma: Istituto Italiano pe¥idio ed Estremo Oriente, 1964); Emile
Benveniste & André Dupont-Sommer, “Une inscripiiatio-araméenne d'#ka provenant de
Kandahar” Journal Asiatique254 (1966), pp. 437—470. — Herbert Donner & Wantig Rollig,
Kanaanaische und aramaische Inschriftedll (Wiesbaden: Otto Harrassowitz, 1973-1979),
no. 279.

%l Helmut HumbachDie aramaische Inschrift von Taxi{&kademie der Wissenschaften
und der Literatur, Geistes- und SozialwissensdbhbélKlasse, Abhandlungen, 1969, no. 1)
(Mainz: Akademie der Wissenschaften und der LiteratWiesbaden: Franz Steiner Verlag,
1969); Bratindra N. Mukherjee, “The Taxila Edict Afoka”, Journal of Central Asia7
(1984), pp. 17-27. — Herbert Donner & Wolfgang RplKanaanaische und aramaische
Inschriften I-1ll (Wiesbaden: Otto Harrassowitz, 1973-19%8), 273.

22 | aurie E. Pearcesepru and“a.Ba: Scribes of the Late First Millennium”, in: Kanein
Lerberghe & Gabriella Voet, Edd.anguages and Cultures in Contact. At the Crosssazd
Civilizations in the Syro—Mesopotamian Realm. Peategs of the 42th Rencontre
Assyriologique International@ rientalia Lovaniensia Analecta, 96) (Leuven1%99), pp.
355-368.

% Frederick M. Fales, “The Use and Function of Aranablets”, in: Guy Bunnens, Ed.,
Essays on Syria in the Iron Agancient Near Eastern Studies. Supplement, 7) yaou—
Paris — Sterling, VA: Peeters Press, 2000), ppl129--

24 A héberben ‘a hénapok rendje’ / ‘naptar’ értelembe

% Két vagy tobb tabla 6sszekapcsolva is (gintiikhon illetve poliiptiikhoi.



tekercs magallatu megilla
konyvtekercs megillat széfer

5. Assziriai irnok-karrierek az irodalomizan

A bibliai Tobija?” konyvéberf# egy férfi, bizonyos Toébit, akit az asszirok
“Enemesszarosz” kiraly idején vittek fogsagba, fikiapcsolatokat tartott fenn mas
egykor (i. e. 721) Izrdetth Médiaba attelepitett rokonaival, kapcsolatai egés
Ekbatanaig és Rag&fayultak, és aranylag nagy 6sszegeket érintétik Altalanos
torténeti hattér hitelét medwsiti, hogy a kdnyv egyik mozzanata, a Tigéidhfogott
hal Uszéhdlyagjanak gyoégyité hatasa, ékirdsos gb@veis kimutathatd.

Tobija konyve emlit egy bizonyos Ahigart is: irnbkudés lett az asszir kiraly
kornyezetéber? Ahigar neve alatt ardmi nydibolcs mondasok gjteménye maradt
fenn?* mint hasonlé esetekben rendszerint, a $aég nyilvan irodalmi fikcid, de
Ahigar hirnevét tanusitja. Az arami Ahigar-tortdrest a bdlcs baréatja bizonyos
Naboszumiszkun, akkadul Nabu-suma-iskun, egy hasahlari személy Szin-ahhé-
eriba korabdl ismeretés Ahigar nevét egy hellénisztikus kori (165/164)rékbs
kiralylista® (kiralyok és irnokaik / tuddsaik) is jegyzi, megmakkad nevét: “Aba-

% Stephanie Dalley, “Assyrian Court Narratives inafmaic and Egyptian Historical
Fiction®, in: Tzvi Abusch, Ed.Historiography in the Cuneiform World. Proceedirafs¢he
XLV Rencontre Assyriologique Internationale, 1998ethesda, MD: CDL Press, 2001), pp.
149-161.

2T LXX: Bibliosz logén T6ébeit Tobeith tu TébiélVulgata:Liber sermonum Thobi filii
Thobiel héb.Széfer Tébi ben Tobiétb.

2 Gorog forditasban a LXX kanonjaban; a héber sztagedelmes részleteidderiiltek a
gumrani barlangokban a holt-tengeri tekercsek kpkdrépkori kéziraton stb.; szir, latin stb.
forditasban.

9 Stuart Weeks, Simon Gathercole & Loren Stuckergrids. The Book of Tobit. Texts
from the Principal Ancient and Medieval TranslasoWith Synopsis, Concordances, and
Annotated Texts in Aramaic, Hebrew, Greek, Latimgd &yriac(Fontes and subsidia ad
Bibliam pertinentes, 3) (Berlin — New York: Waltde Gruyter, 2004).

% Rejj / Ray, Tehrantdl délre, Iran. Ma Tehran egyéki kiilvarosa.

3L A konyvbsl kitetszik, hogy a kereskél kolcson-tigyleteket bonyolitottak le egymassal,
nagy o0sszeigletétet hagytak. A irasbeliség nyilvan arami nyefelt; Tébit sajatkei atvételi
elismervénybrzott Gigyfelésl évtizedeken at.

%2 \Wolfram von Soden, “Fischgalle als Heilmittel fimgen*, Archiv fiir Orientforschung
21 (1966), col. 81 sk.; Rainer M. Boehmer, “Vom bklsHOyuk bis zum Buch Tobias.Von
Sagefischen und Haien im AltertunBaghdader Mitteilunger33 (2002), pp. 7—43.

% Lothar Ruppert, “Zur Funktion der Achikar-Notizém Buch Tobias”,Biblische
Zeitschrift 20 (1976), pp. 232—-237.

% Elephantinében (Egyiptom), a zsid6 koldnia aréyeivii iratanyagaban. A gitemény
kégsbb kiilonbda forditasokban, kibvitve, igen népszérvolt a Kozel-Keleten. -Ahigar
mondasai: James M. Lindenbergéhe Aramaic Proverbs of Ahiqégdohns Hopkins Near
Eastern Studies) (Baltimore: Johns Hopkins Unitgrdiog3).

% A. Salvesen, “The Legacy of Babylon and NineveAiamaic Sources”, in: Stephanie
Dalley, Ed.,The Legacy of Mesopotami@xford, etc.: Oxford University Press, 1998), pp.
139-162.

% Ugyanaz, mint amelyik a “vizézon"d@ti kiralyok jegyzékét is tartalmazza.



Enlil-dari, akinek neve ahlamu (értsd: arami) ngehAhuqgar(u)®’ és kozli, hogy
Assur-ah-iddina koraban élt.

A gbrog Aiszoposz-regényben Aiszoposz kalandosm@tenek helyszine a
babyléni kirdly udvara.

6. Arami kiralyregény Assziriarél démotikus irassal

Samas-sum-ukin torténetének regényes visszhangjpt&mban egy démotikus
irassal irt arami nyeilvszoveg (Papyrus Amherst 63y’ amelynek ez a részlete
asszir-barat hangon beszél az esemétekr assziroknak nyilvan megvoltak az
eszkozeik arra, hogy propagandat folytassanak Balszdvetségesei kérében. Az
elbeszélés elején Baal papja a templom szentBertjgiratot mond “Ninive”™NN’ VH)
folott. Két kiralya, SzarbanapalAssur-ban-apli) é$zarmuggSamas-sum-ukin),
mas-mas jegyben szllettek, az egyik joban, a méssizban. Szarbanapalévarik,
Szaritral? ajanlasara — Babylénba kildi kormanyzéként a ééty feladata az add
beszedése, egy ideidgidgégesen teljesiti, egyszer azonban, amikor a kik@ete
megérkezik Babylonba, megtagadja a tisztelet kidyiitdsat, és dolyfos levélben
valaszol. Szarbanapal ennek ellenére megbecsilégad|a a kdvetet, de elmondja a
torténteket fvériknek. Az elutazik Babylénba, de Szarmugét nemjat jobb

37 Johannes J. A. van Dijk, “Die Inschriftenfunde’: iVorlaufige Berichte 18
(Abhandlungen der Deutschen Orient-Gesellscha{B&jlin: Gebr. Mann Verlag, 1962), pp.
39-62, kil. pp. 51 sk., linn. 19 sk. — Jonas Ce@field, “Studies in Aramaic Lexicography,
I, Journal of the American Oriental Socie82 (1962), pp. 290-299, kil. p. 293.

Bxvil, 5xxlI1,9. — A hosszl papiruszon egy Ujévi liturgikus stpelvashatd. Az Assur-
ban-apli-Samas-sum-ukin torténedtelegy roévid siraté Ninive folétt (“Ninive sarratte
alapjaiig elpusztult...”).

¥ Papyrus Amherst 63: Raymond A. Bowman, “An Aranfdigious Text in Demotic
Script”, Journal of Near Eastern Studie3 (1944), pp. 219-231. — Richard C. Steiner &
Charles F. Nims, “A Paganized Version of Psalm ZDfom an Aramaic Text in Demotic
Script”, Journal of the American Oriental Society)3 (1983), pp. 261-274éks “You Can't
Offer Your Sacrifice and Eat It Too: A PolemicaldéPo from the Aramaic Text in Demotic
Script”, Journal of Near Eastern Studie43 (1984), pp. 89-1146k, “Ashurbanipal and
Shamash-shum-ukin: A Tale of Two Brothers from #tramaic Text in Demotic Script”,
Revue Biblique92 (1985), pp. 60-81, tt. 1-4. — Sven P. Vleen&ngan W. Wesselius,
Studies in Papyrus Amherst 63. Essays on the Afait in Aramaic/Demotic Papyrus
Ambherst 6311l (Amsterdam: *, 1985-1990). —Stanislav Seg@teliminary Notes on the
Structure of the Aramaic Poems in the Papyrus Astl&”, Ugarit-Forschungenl8 (1986),
pp. 271-299; Richard C. Steiner, “The Aramaic TieRemotic Script: The Liturgy of a New
Year's Festival Imported from Bethel to Syene bylé&sdrom Rash”Journal of the American
Oriental Society111 (1991), pp. 362—363§u‘Papyrus Amherst 63: A New Source for the
Language, Literature, Religion, and History of frameans”, in: Markham J. Geller, Jonas C.
Greenfield & M. P. Weitzman, EdsStudia Aramaica(Journal of Semitic Studies.
Supplements, 4) (Oxford: *, 1995), pp. 199-207o«dRas: Richard C. Steiner, “The Aramaic
Text in Demotic Script”, in: William W. Hallo, EdThe Context of Scripturé: Canonical
Compositions from the Biblical Wor{eiden — New York — KdIn: Brill, 1997), pp. 30923
no. 1.99. — Ingo Kottsieper, “Die literarische Aafime assyrischer Begebenheiten in friihen
aramaischen Texten”, in: Dominique Charpin & Fradaiannés, Ed.a circulation des biens,
des personnes et des idées dans le Proche-OriengranActes de la XXXVllle Rencontre
Assyriologique International@®aris: Editions Recherche sur les civilisatidrie92), pp. 283
289; B, “Anmerkungen zu Pap. Amherst 63, [I-\Jgarit-Forschungen29 (1997), pp. 385—
434,

40 Az asszir kiralyi levéltar anyagéabél ismert Seéfierat.



belatasra birni. “Ninive”#NN’VH) szerinte csak Babyldn egyik tartomanya, Assur-
ban-apli csak kinevezett kormanyz6. Szaritrah kcalantdn Szarbanapal egy
tdbornokot is megbiz a feladattét,is eredménytelentil. Amikor az ostrom soran
Babylon helyzete reménytelenné valt, Szarmuge ogkeiel és ledfbb
tanacsadoival egyutt bezarkozott egy kilon e dékpitett helyiségbe, hogy azt
magara gyujtsa, de meggondolta, és meg akartaredjét, azonban véletlen baleset
folytin mégis életét vesztefte A torténet Assur-ban-apli és Samas-sum-ukin
h&bordjanak (i. e. 652-648) eseményeihez kapcsolddszovegben igazi asszir
istenek is szerepelnek: Nabu, Nanaj (Nanaja) stb.

7. Ardmi nyeli raolvasas ékirdssal Urukbadl (i. e. ll. szazad

43 sornyi arami rolvasas, két, részben azonosegzOa korszak egyéb
szOvegekbl ismert hang- és nyelvtananak megfédei’? A tabla gyakorlott ékirasos
irnokra és szabvanyos helyesirasra vall.

8. Nagyobb arami nyelvirodalmi szévegek / szévegcorpusok az 6korban:

l. (Nagy) Dareiosz@arajavaus (521-486) biszutuni feliratanak arami valtoZata
(NB: val6szirileg az eredeti széveg!)

Daniel konyve, 2—7 (az egyik Nebukhadreccar-tottfmeasa, “Nabunaj imgja”, a
holt-tengeri tekercsek kozott)

Ezra—Nehemja k. (arami nydlwokiratok)

Genesis Apocryphon (Qumran), korai midras

Tobija konyve (Qumran). A holt-tengeri tekercsekdib téredékekben Henoch, A
tizenkét patriarcha testamentuma stb. is

Ben Szira / LXX: 1észusz Szirakh kdnyve / Siracitigsligata: Ecclesiasticus (az
arami szoveg Mecadaban / Maszada maradt fenn)

Targum (‘forditas’) Onkelo$Z (Téra)

Targum Jonatan (Neviim, “Profétak”)

Targum Pseudo-Jonatan (Téra) (nyugati ardmi)

Jeruzsalemi Talmud (jT) (kevert héber—palesztirdirhnyelvezet)

“L A torténet utolsé mozzanatait tébbféleképpen létetmezni; mas magyarazat szerint az
elbeszélés nem emliti Samas-sum-ukin halalat.

42 Arami nyelvi szoveg ékirassal: Francois Thureau-Dangahlettes d’Uruk(Textes
Cunéiformes du Louvre, 6) (1922), no. 58; GodfrejpRver, “An Aramaic Inscription in the
Cuneiform Script” Archiv fur Orientforschung3 (1926), pp. 47-53; Cyrus H. Gordon, “The
Aramaic Incantation in CuneiformArchiv fir Orientforschungl?2 (1937-1939), pp. 105—
117; Benno Landsberger, “Zu den aramaischen Bestimgén in Keilschrift”, Archiv fir
Orientforschung12 (1937-1939), pp. 247-257; Cyrus H. GordongTluneiform Aramaic
Incantation”, Orientalia, NS 9 (1940), pp. 29-38; André Dupont-Sommer, “La ettel
cunéiforme araméenne de Warkd&Revue d'Assyriologie39 (1942/1944), pp. 35-62;
Markham J. Geller, “The Aramaic Incantation in Cidioven Script (AO 6489 = TCL 6,58)",
Jaarbericht van het Vooraziatisch—Egyptisch Gendwip »Ex Oriente Lux®35/36 (1997-
2000), pp. 127-146:34“Corrections”,N.A.B.U, (2001), 101.

43 Arami véltozata: Arthur E. Cowleyramaic Papyri of the Fifth Centusc. (Oxford:
Clarendon Press, 1923; reprint, Osnabriick: O. ZdIR67), pp. 248-271; (j, kritikai kiadas:
Jonas C. Greenfield & Bezalel Portdime Bisutun Inscription of Darius the Great: Arama
Version(Corpus Inscriptionum Iranicarum, Part I, voln®, 1) (London:; School of Oriental
and African Studies / P. Lund Humpries, 1982).

4 A ritudlis Téra-olvasas ajanlott médja az Okorb&étszer az eredetit, egyszer a
Targumot. bT Berakhot, 8a.



Babyloni Talmud (bT) (kevert héber—keleti arami Irgzet)

“Zerubbabef konyve” (Széfer Zerubbabgl® 1. (Nagy / Gyzedelmes) Huszrau
(Aparvéz | Parvéz) Szaszanida kirdly (590-6282.i644-ben elfoglalta az
addig bizanci / keresztény uralom alatt all6 Jeflerset. A Palesztinaban —
foként az északi varosokban, mindenékelkraban és Tiberiaszban -6él
zsidok szamara azt jelentette, hogydéat zsiddé varosban medst, vagy
legaldbb meggyengult, a keresztény papsag korakbdatlan hatalma.
Jeruzsalem elfoglalasaval Huszrau, mint egykor Kzirtapot adott a zsidok
messianisztikus reménységének. Ismét nyomban ld@patt a vagyodas,
hogy majd a templomot is Gjjdépithessék. Ezt, ytmmgny szerint, a felkent
(masiah hozza el.

“Simeon bar Joh&japokalypsise’Nisztarot R. Simeon bar Johaj “Zerubbabel
konyvé -hez hasonlé apokalyptikus irat.

Zohar (‘fény’), a kabbéla dmiive, kommentar a Torahoz stb. Fiktiv sigez
Simeon bar Johaj, valodi széjg Moses ben Sém Tov de Leon (?—1305).

9. Az elsgs arami szotar

Az arami nyelv legel§szotarat a romai R. Natan ben Jehiél (ca. 1039)1itt4,
Arukh (‘asztal’) cimmel (1101). Feldolgozta a Misna hehee két Talmud és a
targumok arami székincsét, mellette az etymoloagpihegfelal arab, szir, perzsa,
gorog és latin szavakat. Idézetei részben azotsshit szOvegek részleteit tartottak
fenn. Kozépkori babyloniai zsidé szokasokat istlé¥todern kiadasat Alexander
Kohut (1842-1894), egy ében székesfehérvari, majd pécsi rabbi készitétsaben
mar New Yorkban Arukh ha-salém/ Aruch completumn8 kotet, 1878-1892);
kiegészié anyagot adott ki a Papa—Budapest—-Bécs—Cambri@geruel Krauss
(1866—1948)Toszefot he-Arukh ha-salésimmel (1937).

45" 7ér-Babili, I. Dareiosz kiralyi megbizottja Jeruzsalemben 520 k.

46 “zerubbabel koényve”: Israel Lévi, “L’Apocalypse d&orobabel et le roi de Perse
Siroés”,Revue des Etudes Juiy&8 (1914), pp. 129-160; B. J. Bamberger, “A Massi
Document of the Seventh Centurifebrew Union College Annudl5 (1940), pp. 425—-431;
Bernard Lewis, “An Apocalyptic Vision of Islamic story”, Bulletin of the School of Oriental
and African Studigsl3 (1950), pp. 308-338; Brannon M. Wheeler, “Imagy the Sasanian
Capture of JerusalemQrientalia Christiana Periodica57 (1991), pp. 69-85 (NB: mas
datalassal); Elisabeth Campagner, “Eine judischekalypse des 7. Jahrhunderts? Kaiser
Heraclius als Antichrist?Internet-Zeitschrift fur Kulturwissenschaftem. 5; Wuter J. van
Bekkum, “Jewish Messianic Expectations in the A§éleraclius”, in: Gerrit J. Reinink &
Bernard H. Stolte, EdsThe Reign of Heraclius (610—641): Crisis and Confation(Leuven:
Peeters, 2002), pp. 95-112. — Martha Himmelfadzent to Heaven in Jewish and Christian
Apocalyps€Oxford — New York, 1993).

*" R. Simeon ben Johaj (i. sz. Il. szaza@nna ‘(tdrvény)tanitd’, a Misna anyagat
elékészit tuddsok egyike. R. Akiva tanitvanya volt, s azewdsek egyike, akik a Bar Kosziba
felkelés utan életben maradtak, és “életre kekedtd 6rat” (bT Jevamot, 62b). Hadrianus
csaszar jeruzsalemi politikajanak hatasara elsafajen”-/Réma-gilolé lett: ezért adta az
ismeretlen szetz Huszrau kordban a#d szajaba a keresztény-ellenes jévendoéléseket.
Egyébként Simeon bar Johajt a romaiak halalra&keéis éveken at illegalitasban élt /gaijie
kellett. Nem vett részt kbzvetlenil a Szanhedrobém az idben: Usa) munkéjaban sem. Vélt
sirjanal (Mérom / Meron, E-Gallilea) a kézépkor atpeszahot kévét33. napon 77 / LAG



