Komoroczy Géza
Mit védjenek a liberalisok?

A minap a Magyar Helsinki Bizottsag tigyvédje, a tehetségesnek ¢és
tisztességesnek ismert Karpati Gyorgy védte az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem
bolcsészkaranak fegyelmi bizottsaga elétt Bacsfi Diana egyetemi hallgatot, aki ellen
az volt a vad, hogy a renddrség és birosag altal jogerdsen elmarasztalt tettei sértik az
Egyetem jo hirét. Bacsfi maga kérte a Helsinki Bizottsagot, hogy vallalja el védelmét.
Szerinte a fegyelmi eljaras Osszeegyeztethetetlen a vélemény-nyilvanitas
szabadsaganak alkotmanyos alapjogaval. Kdszeg Ferenc, a Helsinki Bizottsag elndke
arrol nyilatkozott, hogy a Bizottsagban el6zbleg vitak voltak: kell-e a kérést teljesiteni.
TV- és sajto-nyilatkozataiban az ligyvéd, mint magan a targyalason is, sérelmesnek
talalja a hallgatd megbiintetését. Arra hivatkozik, hogy az egyetemi rendtartas jogerds
itéletek esetében sem teszi kotelezové a fegyelmi eljarast; példaul, mondja,
kozlekedési szabalysértési tigyekben az ELTE nem szokott fegyelmit inditani. Ezért,
mondja, a fegyelmi tulajdonképpen a hallgatd vilagnézetét akarja szankciondlni: a
bizottsag politikai dontést hozott.

A kozlekedési szabalysértésre valo hivatkozast megengedhetetleniil nyeglének
taldlom. De ez a legkevesebb. Eveken 4t voltam a Helsinki Bizottsag elnoke, jelenleg
tiszteletbeli elndke vagyok. Esetemben mindkét megtiszteld tisztség vagy cim
valdjaban formalitas csupan, az irodat, a szervezetet, a tényleges munkat mindig is
Készeg Ferenc irdnyitotta, és szertedgazd tevékenységét altalaban a legnagyobb
megbecsiiléssel figyeltem és figyelem. Sajat tisztségemre csak azért utalok, mert most,
azt hiszem, rossz dolog tortént: vagy a Bizottsag ligyvédje jart el onkényesen, vagy a
Helsinki Bizottsag kovetett el stlyos hibat. Ezért tiltakoznom kell.

Montesquieura szokas hivatkozni, ha a sz6lasszabadsag alapelvérdl beszéliink:
nem értek egyet ellenfelemnek egyetlen szavaval sem, de mindent megtennék, hogy
véleményét szabadon hangoztathassa. Ezt az elvet kell képviselnie a Helsinki
Bizottsagnak is; emléksziink, azért alakult, hogy — tobbek kozott — védje a szovjet
rendszer disszidenseit / masként gondolkoddit. Amiota nincs létezd szocializmus, védi
a tarsadalmi helyzetiiknél fogva iildozotteket vagy hatranyos helyzetiieket, a
menekiilteket, a rendorségi onkénynek kitett hazai ciganyokat. A rendszervaltozas
utan fellépett a pardzsbol itt-ott, utcan is, fellobband antiszemitizmus ellen; én
leginkabb ezért csatlakoztam hozza.

Karpati Gyorgy a nyilatkozataival: azzal, hogy hangsulyozottan a Helsinki
Bizottsag iigyvédjeként védi Bacsfi Dianat, Gigy latszik, mintha most bdviilne a
Bizottsag tevékenységi kore. Személyes kérdésem: ezentul védeni fogja a zsidoellenes
uszitokat is?

Igen, Bacsfi Didna esetében éppen a naci—nyilaskeresztes eszmék a baj. De a
fegyelmi eljaras targya nem a gondolkodas: a tettek. Az egyetemi hallgatdo —
tanulmanyai mellett — nyilt nyilas szervezkedést vezet. Tlintetéseket szervez. Nemcsak
az utcan: az Egyetemen is. Mondjak, az Egyetem épiiletében naci karlenditéssel
koszon didkoknak, tanaroknak. A fegyelmi targyalas el6tt teleplakatozta a Mizeum
koruti épiileteket, hirdetve, hogy jogsérto eljaras folyik ellene. Szervezetének tagjait,
sajtot, TV-t hivott el a targyalasra. Kamerak el6tt akart nyilatkozatot adni mindjart a
targyaloterem ajtaja el6tt. Lathatdan minél nagyobb nyilvanossidgot szeretne



szereplései koré szervezni, lathatéan ki akarja provokalni, hogy a kdzvélemény
foglalkozzék vele és eszméivel. Lehet, hogy személye pszichidtriai eset, de ez
tarsadalmi szerepének megitélésénél nem szamit. Mindegy az is, hany bakancsos
kovetdje vagy csak zagyva politikai fejtegetéseit hallgaté hive van. Szalasi
vilagnézetének hirdetése — ajanlgatdsa — megmérgezi a leveg6t koriilottiink. A stiri
beszéd rdla azt a latszatot kelti, hogy lehet komolyan beszélni rola. A XX. szazad
tomeggyilkos mozgalmai, tudjuk jol, néhany ember szervezkedésével kezdddtek, és
eleinte senki nem vette komolyan Oket, senki nem vette észre a veszelyt. Nem szabad
lekicsinyelni azokat, ha kevesen vannak is, akik naci gesztusokat és nyilas eszméket
elevenitenek meg, még ha anakronisztikusnak latszanak is.

Az ELTE fegyelmi eljarasa jogszerti és méltanyos. Nemcsak az Egyetem
hirnevét védi: azzal, hogy falai kdzott megakadalyozza a nyilas propagandat, védi
tobbi hallgatdjat és a kdzgondolkodast is. A hatarozat azonban nem akarja végleg
elvagni egy hallgato palyajat, esélyt ad neki arra, hogy idével, meggondoltabban,
visszatérjen az egyetemi szakjai altal elvben kijeldlt értelmiségi tevékenységhez. A
hatarozat, amelyet Karpati Gyorgy most megfellebbez, csak két évre tiltja el Bacsfi
Dianat a tanulmanyaitol. Technikailag is ésszerii dontés a négy félév: végleges kizaras
esetén — egy uj felvételi alapjan — akdr mar szeptemberben tjra kezdhetné vagy
folytathatna tanulmanyait — és karlengetd folyosoi szereplését, valtozatlan szellemben.
Magam nem tanitottam az illetdt, nem tudom megitélni, valoban tehetséges-e, mint az
ujsagok irjak, hivatkozva tandraira a régészet, egyiptologia, filozofia szakon. Hiteles
személyektdl azt hallom, csupa olyan szemindriumi dolgozatot irt, amelyben a vallas
¢és az allam, vallas és a politika viszonya az elvontabb targy: Mircea Eliade dssze-
vissza Otletei, az indogerman Osvallas és hasonlok. Ha a most kizart hallgato
egyiptologiat akar tanulni: két év mulva nyilvan folytathatja. Politikai eszméi és céljai
azonban, ezt biztosan tudom, gyaldzatosak. Ezekhez nem kell régészet vagy
vallastorténet, ezeknek nincs helyiik az egyetemi oktatdsban, még akkor sem, ha
latszolagos targyuk a vallastorténet, ezeket nem kell akceptalni. Mellesleg, nem kellett
volna azoknak sem, akik dolgozatait folyodiratban, kotetben kozolték. Ezeknek a
politikai eszméknek az Oseibdl valt valosagga a masodik vildghabori, a Holocaust,
ezek jegyében keriilt Radn6ti Borba és onnan az abdai tomegsirba, szazezrek csak
Magyarorszagrol Auschwitzba, 16tték Pesten 1944 Oszén a védtelen zsidokat a
Dunaba, hurcoltak el Szerb Antalt, Sarkézy Gyorgyot, Haldsz Gabort és mas ezreket a
Birodalmi Véddallas sanc-épitéséhez, a halalba.

Lehet-e hirdetni a nyilas Szdlasi gondolatait, végteleniil tdg értelemben véve
Montesquieu szavait, mindazok utdn, ami lett beldlik? Az Alkotmanybirdsag
érthetetlen és sajnalatos gylildletbeszéd-dontése utan, ugy latszik, nalunk mégiscsak
lehet. De kell-e védenie a Helsinki Bizottsdgnak a nyilaskeresztes szervezkedést?
Eppen a Helsinki Bizottsagnak kell? Nem, nem, nem. Ezen a ponton a liberélis elv
nem egyszeriien sz€lsdségessé valt: atfordult az ellenkezdjébe; a szabadsag helyett a
szabadsagot felszamold eszmék mellé allt. Hadd hasznaljam a zsido kifejezést: Genug
ist genug.
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