Europa Nostra oklevél a madi zsinagoga miiemléki helyreallitasaért
Komordczy Géza

A lauddcio, dicsér6- vagy koszonto-beszéd, mindig halas feladat. A 1ényege egy-
két szoban is megfogalmazhatd: koszontjiik a kitiintetetteket, 6rvendiink, hogy 6k
kaptak az Europai Unio egyik tekintélyes intézményének Kkitiintetd oklevelét,
gratulalunk.

Ha tréfara akarnam venni, azt mondanam: Ggy vagyunk most, mint a madi zsido,
aki elindult a szekerén, majd hosszu utazas utan ismét a haza el6tt talalta magat. Alig
tobb mint egy éve itt alltunk a helyreéllitott épiilet avatdsan, azutan feliiltiink
szekereinkre, autdinkra, és most itt vagyunk megint.

Haromfelé iranyul most a dicséret €s koszontés. Dicsérniink kell magat az épiiletet,
dicsérni a kozséget, amely fenntartotta, és last but not least dicsérni kell a
szakembereket, kivald miilemléki miivészeket, akik visszahoztak a romlasbol, régi —
vagy a réginél is ragyogobb — fényében szemiink elé varazsoltak.

De elotte még koszonet-teli emlités illeti azokat, akiknek erkdlcsi és anyagi
tamogatasa lehetévé tette, hogy a munka meginduljon és Magyarorszagon szokatlanul
gyorsan befejezodjék. A World Monuments Fund “Zsid6 0rokség tamogatasi
program” (Jewish Heritage Grant Programme) tamogatasa évek soran at szamos
orszagban hozzajarult ahhoz, hogy a zsid6 kdzségek elpusztitasa utan gazdatlanna valt
emlékek fennmaradjanak, s mélto Gj rendeltetéssel lehetdleg a megmaradtak vegyék at
orokségként; nem temetdi szolgalat ez, sokkal inkabb a csaladi 6rokség tovabbadasa.
Madon a munkalatokhoz sziikséges anyagi forrdsok oroszlanrészét a Kincstari
Vagyoni [gazgatosag adta: becsiilettel és nagyvonalian teljesitette kdtelességét azzal,
hogy valamennyiiink k6z6s vagyonabol juttatott, nem keveset, e nemes célra.

Es 6rommel kell koszonetet mondani a hollandiai székhelyti Europa Nostra
Federation-nak, amely egy dnmagaban is értékes, de helyi értékén talnovo jelentdségii
zsid6 emléket, 1 allapotaban, kitlintetésre méltatott, mellesleg, 1989 o6ta egyaltalan
nem egyetlenként a Magyarorszagon befejezett miiemléki rekonstrukciok koziil.

Dicsérem az épiiletet. Mesterének nevét nem ismerjiik: egy bortermeld és
borkereskedd zsidd kozség a XVIII. szazadban még nem tartotta fontosnak, hogy
megorokitse, bar ebbél a korbol Obudan — polgarosult kozegben — mar fennmaradt az
épitész neve is. Az dbudai Nepauer Matyas Maté hivatdsos templom-épitész volt,
keresztény; nem tartom lehetetlennek, hogy a madi zsinagogat is keresztény mester
épitette, ez példaja nemcsak —nem is annyira — az egyiittélésnek, inkabb annak, hogy a
professzionalizmus az életben magasabb szint, mint a felekezetiség. Az épiiletrdl
meglehetds biztonsaggal allithatjuk, hogy 1795-ben épiilt, a kapuiv kobe vésett héber
betiis évszama egyértelmil, de azt allitom, ugyanilyen egyértelmiiséggel, hogy a belso
munkalatokat: festést, berendezést csak mintegy harom év mulva fejezték be: az
elotérben a persely folott eredeti allapotaban megmaradt felirat héber szovege csak
akkor pontos, ha az egyik megjeldlt betli alapjan az 1798 évszamot olvassuk ki benne.

Néhany kozépkori zsinagdgankon kiviil, mint Sopron és Buda, amelyeket régészeti
modszerekkel tartak fel, tobb épiilet fennmaradt a XVIII/XIX. szadzad forduldjanak
évtizedeibdl is: Tarcal (1779), Bonyhad (1795), Mad, Nagykanizsa (valamikor 1805
utan), Alberti-Irsa (1809), Hogyész (1815). Mindezek koziil egyediil Mad maradt a
Holocaust utan is — némi joindulattal — épnek mondhato: szornyti leromlasaban is
megmaradt az eredeti minden 1ényeges elemének legalabb valami nyoma.



Dicsérem a madi zsid6 kozséget. A torténetiras méltatlanul elfeledkezett rola.
Nincs szocikke Ujvari Péter Zsido lexikon-aban (1929), sem a jeruzsalemi
Encyclopaedia Judaica (1972) megfelelo kotetében, amely lexikon pedig altalaban
informativabb, mint a magyarorszagi forrasok. Tulajdonképpen Gazda Aniko adott
rola elOszor részletes leirast 1989-ben, éppen a zsinagdgara 0sszpontositva.

A XVIII. szazadi zsido-0sszeirasok alapjan megallapithato, hogy a kozségben —az
Erdédy-birtokon — a zsido telepiilés, mint a Hegyalja egész teriiletén, éppen abban az
évszazadban alakult ki és gyarapodott rohamosan. A zsidok megtelepedésének és
gazdagodasanak alapja a borkereskedelem volt, Lengyelorszag, Litvania, Oroszorszag,
Ukrajna felé, versengésben gordg és ormény kereskeddkkel. A madi zsidok anyagi
erejérdl a zsinagdga és az eldtte allo, egykor jesivat is magaba fogad6 rabbihdz
tanuskodik, nem is annyira az épitészet, mint inkabb a bels6 diszités.

A kozség neve a XVIII. szazad végén mar forgalomban volt az askenazi zsido
vilagban. Ezekiel Landau pragai rabbi, koranak egyik legnagyobb rabbinikus
tekintélye, allast foglalt arrdl, hogy a nevet a zsido irasbeliségben hasznalatos
valtozatok koziil (Mad, Maad, Mada, Made, Madi) a hivatalos magyar Mad formaban
kell hasznalni. A név pontos irasmodja kiiléndsen valdlevelekben volt fontos. Ahol
sok a valas, ott sok a hazassag és a sziilés is. A XVIII. szazad kdzépsé harmadaban
egy lengyel borkereskedd, Dov Ber Bolechow, aki évtizedeken at sokfelé eljutott
Eszakkelet- és Kelet-Magyarorszagon, héber nyelvii emlékirataban azt irja, hogy
Madon sok mohél €1, metszd, aki a koriilmetélést végzi, mert “népes kozség”.

A belso tér héber feliratai megorizték a zsinagdga néhany adomanyozojanak nevét:
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“az eloljard (kacin), Jichak Beran ar”, “Malkha asszony, Jichak ur felesége”, “a
jdmbor asszony, Schendl urnd, reb Jichak ur lednya”, “a tekintélyes Abraham
Teitelbaum 1r, és felesége, az urnd”. Mas forrasbol ismerjiik az épitkezés elotti
évtizedbdl a rabbi nevét is: Mose Wahl.

A madi zsidok vallasi felfogasanak értelmezéséhez némi tAmpontot ad a Tora-
szekrény mellett elhelyezett arami—héber felirat, amelynek szovege a Zohar részletét
tartalmazza. A zsidé misztika egyik fomiive kiilondsen kedvelt volt a kabbalistak, a
XVIII. szazad végén pedig a haszidok korében. A hagyomany szerint a korai
haszidizmus egyik nagy hatasu egyénisége, Lévi Jichak ben M¢éir berdicsevi caddik
utazasai soran 1783-ban felkereste Madot, és eszméi nagy hatast tettek Wahl rabbira.
Valamivel késobb pedig Menahém Mendel rimanéwi caddik jart a kozségben. A
XVII/XIX. szazad forduldjan Mad nem volt haszid kozség, bar késobb épiilt itt haszid
imahdz is, de a haszid eszmék szinezték zsidosagukat. Nem lehetetlen, hogy Abraham
Teitelbaum rokona volt a Lengyelorszagbdl satoraljatjhelyivé lett Mose Teitelbaum
csodarabbinak. A temetdben tobb XIX. szazadi Teitelbaum sirkdve 4ll, a csalad madi
aga tartosan itt €lt.

Nem maradhat emlités nélkiil a zsido kozség mellett a nagyobb kozség sem: maga
Mad, amelyben a XVIII. szdzadban sok szaz fére ndvekedd zsido kozség otthonra
talalt. A zsidé utcak, negyedek, a reprezentativ épiiletek mindeniitt formaltak a
varosképet, a XVIII. szazadban még csak a telepiilés kdzpontjan kiviil ugyan. Mad
maga is ezeknek a zsid6 kereskedSknek koszonheti felviragzasat: 6k adtak el a
bortermését. Most mar a kozségre harul az a kotelesség, hogy gondosan megérizze
elpusztitott zsido lakossaganak emlékét, térbeli €s targyi nyomait.

Es dicsérem a szakembereket, akik ezt a régi-tj zsinagogat életre keltették. A
mivészettorténeti feltarast jelentds részben David Ferenc végezte, mint minden
munkajat, mesteri tokéllyel ezt is. Csak aki régész szemmel nézi a miiemléki feltarast
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koveto rekonstrukciot, amelynek eredményét most lathatjuk, csak az tudja, milyen
felkésziiltséget, mennyi faradsagot, s6t, 6nuralmat igényel ez a munka. Gondosan fel
kell tarni, ami megmaradt, modszeres és szigoru képzelettel rekonstrualni, ami
elveszett. Onuralom kell ahhoz, hogy az ember lehetSleg ne valtoztasson ott, ahol
maga inkabb mas megoldast valasztana: mas miivének szegddott ihletett szolgajava.
Benk6 Agnes és Wirth Péter kormdnfont gondossaggal tervezték meg a helyreallitast.
Magam tobbszor jartam az épiiletben az elmult évtizedekben, valamelyest kdvetni
tudtam gyors leromlasat. A régész lezarja a rekonstrukciét azon a ponton, ahol a
maradvanyok végetérnek. Lehet, hogy az eredeti belsé festésbol egy-egy kis faldarab,
ahogyan szokas, liveg alatt megmaradhatott volna itt is: éppen dicséretéiil annak,
milyen hliségesen és pontosan jartak el a rekonstrukcioban. A Téra-olvasé emelvény
(bima) az orthodox hagyomanyt kdveti, a belso berendezés az eredeti darabok halvany
emléke €és nyomai alapjan alakult ki képzeletiikben. Wirth Péter apostagi
helyreallitasanak masfél évtizeddel ezel6tti tervezetébdl értettem meg a milemléki
rekonstrukcionak azt a feladatat, amely Madon is nagyszer(i megoldashoz vezetett. Az
ilyen jellegli munka, amely végeredményben egy régi épiiletet ment meg, Gjraclesztés,
resustitatio: ha akarom, uj épiilet, amely immar a manak sz6l. Bele kell helyezni az
1idékdzben megvaltozott varosképbe, lehetdve kell tenni hasznalatat, gondoskodni kell,
nagyobb koriiltekintéssel, mint a korszerli anyagokbol és technikaval késziilt )
épiileteknél, az allagmegovasrol; Madon a korabbi kiilso tatarozas soran éppen ez nem
tortént meg kell6 gonddal. A miiemléki rekonstrukcidt a szinész, zenei eléadomiivész
teljesitményéhez lehet csak hasonlitani, Benké Agnes, Wirth Péter és munkatarsaik
Madon ezt végezték el, mesterien.

Mi legyen a magyarorszagi zsinagogakkal? Ezt kell kérdezniink, a formalis
iinneplést megtorve, linnepi alkalomkor is. Zsinagdgainkkal, amelyeket mar nem
hasznalnak, mert aki hasznalna, nincs; amelyek a zsidok deportalasa, meggyilkolésa,
menekiil6 elvandorlésa, az épiiletek magara maradasa, netdn az 1950/80-as években
kikényszeritett vagy feleldtlen eladédsa ota tiresen allnak, romlanak, pusztulnak. Mi
legyen a régi kdzosségi épliletekkel, amelyeket a zsidosag — jeléiil beilleszkedésének
az orszag tarsadalmaba — a XVIII. szazad 6ta mint varosképi jelentOségii
kozépiileteket emelt, de amelyeknek ma mar nincs kdzdssége, amelyet a zsidosag nem
tud fenntartani? Ki¢ a tobb szdz elhagyott, gazdatlan épiilet? Ki viselje gondjat?
Kérdések, amelyekre nincs — egyeldre nincs — kozmegegyezéses felelet. A hasznalaton
kiviili zsinagogak atépitése kiilonféle kdozonséges, gyakorlati rendeltetéssel, példaul,
birkozdcsarnoknak, studionak, irodanak, kiallitohelyiségnek, mindezekre van példa,
nem lehet megoldas. Sok érték ment veszenddbe ily modon az elmult évtizedekben.
Elvesztette értékét az atalakitasban, sot, a profan hasznalat nem egyszer valoban sérti
az egykori templom emlékét. Elbitoroltak, persze, nalunk egy-egy katholikus vagy
reformatus templomot is, sokat ugyan nem, s a néhanynak az emlékezetét is mint
fajdalmas veszteséget tartja szamon a koztudat. De a zsinagdgak nagy tobbségét
tényleg gondatlanul, felel6tleniil hagytuk veszenddbe menni, ugyanugy, mint 60 éve,
amikor az orszag meg sem probalta feltartoztatni a deportald vonatokat.

Régi varaink, amelyeket a XVIII. szazad elején leromboltak, csekély
maradvanyaikban is megbecsiilt emlékek. Ahol lehet, csekély részleteiket is nagy
gonddal allitjak helyre. Az elarvult zsinagogak koziil igen sok csupan mint épiilet is
megérdemli a megbecsiilést, a gondos fenntartast.

Mad mesteri példaja annak, hogy amit meg kell tartanunk, azt meg is lehet.



